UCEBNI TEXTY VYSOKYCH S5KOL

ERSITA KARLOVA V PRAZE FAKULTA FILOSOFICKA

DZINISMUS

(Jainism in Czech Language)

Prof. dr. Otakar Pertold, DrSc.

1966

STATNI PEDAGOGICKE NAKLADATELSTV!
PRAHA



Jainism (in Czech language)

About the author
Otakar Pertold

Otakar Pertold (21.3.1884 Jaromer-3.5.1965 Prague), was a Czech indologist, historian of
religion and ethnologist. He was the first professor of religion on the Charles University in
Prague. He wrote many books on religions, especially eastern ones. He was very fond of
Jainism and wrote this book with great admiration. Thanks to him the “Oriental-ni Ustav v
Praze” has most of the Jain scriptures in Ardhamagadhi.

He wrote also other books on India. Some of his books of travel contain precious
ethnographical materials from remote localities and aboriginal Indians which has still been
waiting to be discovered (and translated).

About the book

Although the book was written in 1930s it still has something to contribute to the topic of
Jainism. His approach is very meticulous and careful describing even the smallest details.

It mention the origin of Jainism, establishing and history of the early tirth, the Jaina way of
purification, Anekantavad, syadvad, ethics (anuvrata, mahavrata), daily life and rituals of the
four folded tirth.

The titles of the chapters look very west-like but the message is transferred with deep inner
understanding.



Content

Introduction
1% part: Origin and evolution of Jainism-Literature

I. Opening ,method, approach

[I.  Origin and evolution of Jainism-general condition , situation
[ll. History of the Jaina Church (tirth)

IV. Religious literature

2" part: Jaina darshana-theory

I. General exploration
Il. Theology

lll. Metaphysics

IV. Logic

3" part: Jaina darshana-practical part
I. Ethic
[I. The life of Sadhu, Sadhvi
lll. The life of Sravika, Sraviki
4™ part: The world order, Mythology
I.  Origin and setting up the Universe
Il. Inhabitants of different parts of the Universe
lll. Kalcakra and tirthankars
IV. Tirthankars of this period and periods to come
V. Other auspicious men of Jaina history

Epilogue

Explanatory notes



Redak&nf pozndmka

Tato préce byla napsdna pFed vice neZ t¥iceti lety. ¥ jejinmu kni%nfmu
vydén{ tehdy nedoElo, it¥ebaZe byla Ji¥ vytiZtdna a revidovdna autorem ve
strdnkovyck korekturdch. Odstupem t¥{ des{tiletf{ vdak nestratila nic na

' 8vé vnit¥n{ hodnot$. Prof. dr. Otakar Pertold, DrSc., nositel Rddu préce,
byl jednim z ndkxolika mélo evropskych 1ndologk, jim% se poda¥ilo rroniknout
faE k gaméﬁu jddru &Zinismu, onohc podetn® mendinového, aviak historicky i
kulturnd vyznamného indického ndboZenstvi. Jeho prdce je proto i dnes cen—
nym pF{spévkem k hlubdfmu poznégi spletité soustavy indickjch ndboZenstvi.
_ Z riznfch divodd nebyle moZnc beze zbytku gahladit v3echny stopy, JjimiZ
toto dilo poznamenal zub Zasu. Pod nedokonalou omftkou se viek skryvd videc~
kd prdce velik¥ch hodnot, jeZ jsou vysledkem celoZivotni prdce jednocho z na-
Zich nejpfedn¥jsich indologi, zakladatele a nadseného priikopaika srovoévaci
védy ndboZenské na filosofické fakultd Karlovy university v Fraze.

‘Prepis indickych slov je upraven podle zdsed ¥eského pravopisu. Hléeky
t, ?h, g, gh a n, jeZ se v ¥e¥tln& nevyskytujl, Zteme jakoc t, th, 4, ah a n.

- Tam, kde jsou citovdna dila modernich indickych autord, Jje zachovdvdn gzplisob,
Jakym sami svd jméne pFepisuji. V takovyich p¥ipadech je nutno st _3 jako 4%,
¥ Jsko J, sh jako 5 apod.
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PREDMILUOV A

Dfinismus jJe jedno z ne jménd zndmfch ndboZenstv{. Zejména v Evropd se
jsho studiu vEnovalo pom&rné velmi mdlo badateld. PF{¥inou toho smnad bylo,
Ze ndboZenské spisy dZinistické jsou vEt¥inou dosti nesnadno pifstupnd, jeou-
sloZeny v rozli¥ngech jazycich, z nich® mnohé neisou dodnes sni ndleZits videc-
ky, zejména lexikograficky, zpracovény. Eromd toho ndboZenstvi dZinistické
tim, Ze md dosti mdlo vyznavadd, nezdd se bft tak ddleZité, jako napi¥. budd-
hismus. A p¥ece Je to omyl. DZEipismus je jedno =z nejdﬁleﬁitéjéich ndboZenstvi
pro studium obecns v&dy ndboXenské, protoZe to je néboéenetvi naprosto inte-
lektuaslistické, zaloZensd EBistd na rozumové Einnostl élcvéka, néboﬁenstvi
ktefé potiﬁ&zlo strdnku citovou na nezbytné minimam, aby ndboZenaky rdz nebyl
setfen z nauky Gplnd. Tim prdvd je d¥inismus jedns z meznich hodnot ndboen=—
stvi a zdrovel silny argument proti tdm, kdo tvrdf, %e nfboZenstvi{ nenf{ zalo-
%eno na Sinnosti rozumové, nfbrZi jedind a vihradn¥ ns citu. Po této strdnce
Zel dZipiemus ddle nef buddhismus & na své rozumové Urovni se dodnes udrZel.
Erom¥ toho je d¥inismus ve svjch prvopeddtcich star®f ne? buddhismus.

Tyto dva dvody pPedeviim w vedly k tomu, abych zpracoval d¥inistické
nédboZenatvi soustavnd. Himo to ué k tomu vedlo i to, Ze jsme dosud v Zeské li-
teratufe nem3li zevrubmé pojedndni o d%iniemu. *

Dvou vEci se musim dotknout slespoh zb%%nou zminkou d¥ive, neZ piistou-
pim k vlastnf{ ldtce. Jasou t0 nejprve ndzev tohoto néboienstvi a za druhé jmé-~
na g eitdty.

Obvyklé ndavy tohoto ndboXenstvi v cizind af dosud jsou dZinismus (psdno
Jinism, Djinisme & pod.) a dZainismus (psdno Jainism, Djainisme). Obs tyto
tvary jsou tvofeny latinskou koncovkou od sanskrtského kmene. Proto jsém Jje
chtél nahradit slovemn, tvofenﬁm-koncovkou fepkou. Zesileny kmen d¥ains- zZname-
nd v sanskrtu piveod od dZina, znamenﬁ tedy déainah "d%intv vyznavad" nebo
"d¥inovec”™; d¥inovo ndbo¥enstvi by se podle toho m&lo nazyvat dZinovstvi nebo
dZainstvi. S ohledem na zvyk, ustdlenyg vlivem cizojazyénych spist, ponechévém
tvar dZinismus, jako mdme +tvary dbuddhismuse, ‘hinduismus atd.

Nesnéz je s rozli¥nfmi jmény, ndzvy a citdty dZinisticlgeh ndboZenskgch
spisd, protoZe J}sou sepsdny v rozli¥nych indickfch jazyeich, v nickZ ta slova
majfl ¥aesto podobu tak réznou, Ze neodbornik nesnadno poznd Jelick souvislost.

1011-5060



-.4-

ZAkladni dﬁlniat* ké apiay jsou psdny v prékrtu ardhamégadhi a zddlo by se,
Ze by bylo nejiitelndjsi uZfvat prékrtakeho prg;agiau. ‘Ale tyto splay ndleZe-
3L jen jedné sektd ﬁ_nejsou nikterak nejrozSi¥end j¥{f megi dZinisty, t¥ebaZe
tvo¥{ zdklad ndboZenské nauky. Velkd vEtSina dZinistickfck spiall Je pedna
gﬁegkrtem a mni%i vZeckh sekt uZivaji ayni terminoclogie vfhradnd sanskrtsks.
Za svého pobytu v Indii jsem se dokonce pFeavddZil, Ze mén¥ vezdilanf mni%i a
vitEina vé¥icich prdkriskym tverim jmen s pdzvi vlbec nerozumdji. Proto Isem
. Be roghodl uvdd3t vesmis tvary sanskriaké s podle potFeby v zdvorce tvary
prakrtské nebo i z jinfch jamzyki. P¥i citdtech oviem negbylo mi nie jinéhso,
neZ Je uvdd&t v pliveodnim jazyce toho kterého spisu, samo sebou se rozum{

s éeskym pPekladen. .

Pfi rozdslenf{ ldtky odch¥lil jsem se od dosavadnfch zvyklostf<v§dovat
hlavni{ pozornost mytickym d&jindm dZinismu a 8 tim souvisici kosmologif.
Hlavnl vdhu kladu na dZinistickou nauku, jak se ndm jJevi v teologii, metafy-
sice, etice 2 na jejich prektické upot¥Febeni v lidském Zivotd. Obracim tedy

svou hlavni pozornost k Zivé nauce dZinistické, opiraje se ovEem p¥i tom

¢ tradiei nﬁboﬁenakjdh apis&. PFL tom Jje tFeba pFedem podotknout, Ze dZinis~.
tické pojmy, které pPekldddm slovy teologie, metafysika, etika, nekryji se
- p¥esn¥ se stejnojmennfmi obory zdpadnimi, jsou Jjim viak p¥ece tak blizké, %e
nemGZe nastat zmatek,

JeBtd zbjvd, abych se struind zminil o svych studiich d¥inismu, Zna¥nou
pozornost Jjsem vénoval d¥inismu JiZ ge svéhe prvého pobytu v Indiil (1%09-1910),
kdy jsem byl upozorn¥n na toto ndbofenstvi a hlavnd na jeho stavitelské umdni
gpisy Feistmentelovfmi. 0d té doby jsem Ji% neodvrdtil pozornost o2 tohoto
zajimavého ndbo¥fenstvi. Proniknout vEak do viech jeho zdhad a poznat je v roz-
1i%nfoh jeho formdch, v podobd kni%n{ 3 v podobd Zivé viry lidu poda¥ilo se
mi teprve za druhého pobytu v Indiil (1920-1523), PFispdla k tomu;§elioe ndho—
da, kterd mi dop¥dla sezndmit se s vedoucimi mnichy dZinistické ¥koly tapd-
gat¥hy, sekty &vétdmbari. Byl to zejména zesnulf pPedstaveny tapd-gal¥hy Sde-
traviddrada D¥aindBérja VidZajedharmasiri . a tehdej¥f upddhjdjeh (nynsj5i
predstaveny gesshy Itihdsatattva Mehddadhi DZaind¥4rja Vid!ajéndrasuri) kte¥{ .
mS radou a pomoci vedli p¥i studiu dZinismu Jako moji guruovd. Mimo n3 byli
to 3e§t$ mnisi NjdjavidZeja a Mangalvid¥aja, na jejichZ pomoc = radu s vad&i-
nosti rd4d vzpomindm. 2 dZinietd laik® ¥inn& wi pomdhal zejména prof. Hiralédl
R. Kdpadija, jehoZ zdsluha spo¥ivd pF¥edeviim v tom, Ze m¥ upozornil na dlle-
Zitost gnalosti jazyka gudZardti a Ze m# ho neguil tek, e se mn¥ otev¥ely
vrdny oscbniho styku s diiniatickjmi mnichy a velikd novedobd dZinistickd 11~
teratura ndboZenskd i svdtokd. DEinistickymi knihami m& zdsobovall nezistnd
pénové GulabZand = DZivanfand S. Ldlabhdi, krom$ oviem ji¥ uvedengch mnichd.
Alespoh zminit se muefm teké o p. SurddZmdilovi Ldlabhdim, jenZ m¥ uvedl ve

styk s mnichy sekty sthdnakavdaipd, k ni¥ edm ndleZ{. VSem td¥mto osobdm Jsem
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velice 2zavdzin za rTadu a.ﬁoﬁdc, se Kierou m3 podporovali p¥i studiu dEinismu
& pokldddm to za svou povinnodst vzddt jim na tomto mis+3. diky.

Ke konci jedt¥ musim poznamenat, Ze tato prdce byla plvodnd my#lena jako
uvod k pFekladu  KNjdjavidZajova DEainedardana, soustavadho to &%ini "Zzkého
katechisma, eepsaného pro nedZinisty. Ale bZhenm prdce vzrostl dvod na samostat-
né dilo. Tim se stalo, Ze ¥asto cituji spis NjdjavidZajlv, ZemuZ bych se byl
jinak pravd&podobnd vyhmul., Tyto ciﬁéty Joem se vd3ak rozhodl ponechst, proto-
Ze ssi k vyddnl pFekladu spisu NjdjavidZajova v dohledné dob¥ nedojde.

V Praze v bifeznu 1524 g Zervnu 1961,

Dr. 0. Pertolad
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Cdst I.

V2 NIZXK A vVeEvoyd DZIRISHMTU

Literatursa

I.

9 VvoD

R 4 Z A ZPRACOVAINT?

D¥inismus je indické nédboZenptvi, k ndmu¥ se v nyndjs3f dodd hlds{ ndco
p¥es 2 miliony vyznavaZli z celkového po8tu 470 mil. obyvatel Indie. Nebjfva~
lo tomu tak vZdy; ba naopak, dZinismus se mdZe chlubit velkou minmlost{. Byl
kdysi vdEZnym soupefem buddhismu a_ byly doby; kdy dZinismus m31 stoupence a
horlivé vyznavale po celé Ind'ii.2 V1iiv dZinismu ne celkovy vyve] indické
kultury v onSch dobdch byl velk§ a to nejen po strdnce nédbo¥enské, nybrZ ve
viiech ohledech lidského Zivota, zejméne visk v umdnf. UmEnim pak plisobil dZi-
nismus na obecny ZFivot: povzudSel Zivotn{ mravonost, pilsobil na stdtniky a
mél tak znedny vliv na zdkonoddrstvi a vykon spravedlnosti. V tomto ohledu
p;avé divy konals zejména dZimistickd literatura.

Nynf{ je jiZ obecn® uzndvdéno, Ze dZinismus dal senskrteké literatu¥e nej—
krdso¥ j%i plody umdlecké, zejména v literatu¥e dramatické, v bajkdeh a v po-
vidce. Ale mnohem v&t3{ vfznsm mdl dZinismus pro jiZ%n{ Indii, zejména pro 1li-
teraturu tamilskou a karndtskou. Tyto literatury vlastné dZinismus teprve
stvo$il a vyzdvihl je ihned na vyEi sanskrtskfch vzorfl, nad n3Z viak vyaikly
svou bezprost¥ednoati a lidovosti, vlastnf{ jen skladbdm v jazycich lidovych.
Jako priklad stadi uvést perlu tamilské literatury, Tiruvalluvardv Xursal, bd-
seh vrcholné umdlecké ceny, naplndnou nejuilechtilejEimi zdsadami a¥inistické
morélky.s} Ale Kural nen{ jedin§m skvostem tamilské literatury d¥inistického .

pivodu, Je nutno se alespon zminit o0 velkolepfch didaktickych sbirkdéech Ndla-
aijdar” jgrt 4} a Pafamol Nénuru a velkfeh bdsnickfch dilech Silappadikkdram
;Valajépadi7 8 ﬁintémani

Podobné i ve vytvarném uméni zejména v architektuFe a sochafstvi vytveFili
d%inisté velkolepd dila, kterd mocn¥® pisobila ne vyvo] celéno indického vy-
tvarného um&Eni i mime plvodni Zivoou pidu diiniatickou.g
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Proto je tim podivmd j&{, Ze studiu d¥inismu v Evropd bylo a% dosud vinc-—
vdno pom&rng mdlo pozornosti. Rozhodrn® byl dZinismus ménE& studovdn ne¥ buddhis—
mus, a& pro vivoj indické kultury mé alespon stejnf§ viznam jako buddhismus a
podle mého ndzoru z indického stanoviska vynik4 nad buddhismus, protoZe je bliZ-
&{ du¥evn{ urovni indického Zlovi¥ka a tim i lidov&j¥{ a zfroven ind ~ & 3L,

Z evropskych ufencd se nejvice dﬁinismem-zaﬁjvali A. Weber, E. Leuman,
H. Jacobi, G, Bthler a B. Hoernle. Mezi nimi na prvanim mist¥ stoj{ H. Jacobi,
Jen% je vlestn$ prikopnikem studia dZinismu v Evropd. Ale prédce viech t3chto
ufencd jsou vedeny jinymi anahami, ne¥ poznat d¥inismus jako Gtvar ndboZensky
v Jjeho podstatd a vyvoji. VEtEinou jen jazykovddné cfle a literdrni historie
indickd vedly badatele k tomu, aby studoveli d%inismus podrobnd. Vedle tohe i
archeologie a d&jiny umédni vyvolaly potfedbu studie dZinismu. Je samozFejmé, Ze
se uSel td3chto studif grcadli v dilech, kterd vznilkla z takovichto pohautek.
Dila jsou tim jednostrannd, v&nuji jenom velmi malou pozornost Zistd ndbofen~
ské strdnce dZinismu, a% prdvé po této strdnce md dEinismus velmi vysokj vy-
znam v d& jindch vyvoJje ndboZenskych my¥lenek lidstva. Kladu dZ%inismus po této
strdnce rozhodnd vjSe ne¥ buddhismus a vidim v n¥m mezn{ hodnotu ndboenstvi,
héboﬁenskj ttvar, jen¥ ve své rozumovosti se dostal a¥% na nejzazsi kraj ndbo-
Zenskosti.

Maj{-1i tytb-atrénky‘dﬁinismu vetoupit do pop¥edi, Jje pezbytnd nutno zpra-
covat je z hlediska ¥ist¥ ndboZenského, tj. vyzvednout do pop¥edi jeho ndbo~
%ensky vyznamné atfénxy, tady pPedeviEim jeho teologii a metafysiku, kterd v d%i-~
nismu souvisi s teologii jeBt¥ t¥snd¥ji, ne¥ v jinfch ndboZenstvich. Timto zpd-
Bobem zpracovdvaii své ndboZenstvi indi¥ti 4Zinisti sami, v nejnovéjisi dobd i
jazykem anglickym, aby tak nshradili nedostatek v evropskych litersturdch, jenZ
sami dobie pozoruji. Oviem spisy Jjelich msji své vady, zavindZné Tdstefnd pFed-
pojatost{, Z4stefnd snashou srovandvat jevy ndboZenstvi dZinistického s jevy ni~
boZenstvi Jinjch,'a to prdvs po strdnce, kde to je nesrovnatelné. Vinu na tom
md hlavn3 to, Ze takové gplasy jsou vesmé&s apologetické, protoZe jsou psdny na
obranu proti k¥es¥anskim misiim. TL{m vZak postrddsji{ vEdeckého viznamu, ad
zistdvajl Zasto vybornfml prameny. Toho druhu jsou i spisy evropskfch stoupenct
d%inistické nauky a k nim se opadnfm sm3rem svého snafen{ ¥adfl-i spisy misiond-
¥4 o d¥inismu. '

Objektivnd chei vyloZit zdaady dﬁinismu v tomto svém spisu ze stanoviska

_nédboZenského. Poddvdm v ndm vfeledky svych vlastnich bdddni a shrnuji poznatky
. stardf{. 24roved je to prvn{ v&t#{ spis o déinismu v Zektind.
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Bibliografie

Studivum dZinismu je po jedné stirdnce velmi ulehleno, protoﬁe mdme Jeho
podrobnou bibliografii &% do r. 1906, Je to kniha "Essal de Bibliogrephie
Jaine. Répertoire anelytique et méthodigque des traveaux relatifs au Jainism"
Par A. Quérinct. Annaies du Musde Quimet, Bibliothéque 4 études, tome XXII.
(Paris 1306). Bibliocgrafie Guérinotova vyCerpdvd zdpadni literaturu o dZinis~
mu wplhd a uvdd{ i hojnd literatury indické. Qviem uplnosti v indlckfch r'“ﬁi-
kacich nelze dosdhnout nikdy, protofe v Indii rozli¥né ndboZenské spolednosii
vyddvajl hojn¥ soukromd vyddni, kterd se nedostanou vibec na trh a kterd vy-
davatel rozddvi svym p¥dtellm. To d4&8lajf{ zejména velmi hodnd dAZinisti. Taekovd
dfla se dostanou jen nshodou do evropskfch rukou & proto je nesnadné dosdhnout
Gplné dZinistické bibliografie. Prévd tato dfla byvaji velmi cennd, zejuména
vydin! textd Zasto s dobrjmi‘pfeklady v modernich jazyci{ch a pozpdmkami, opi-
rajicimi_se o domici tradidnf teologickou exegesi.

'Z velkého mnoZgtvi, vE{3inou monografickych spisii, uvedenyech u Gérincta,
‘je tfeba uvést mlesponl dva souborné spisy o d¥inismu, které jsou Jaksi zdkla—
dem a poéatkem soustavnélic studis dZipismu, Jsou to: L. de Milloué. *Esgai sur
la religion des Jains* (Touvein 1884), G. Bihler: "Ueber die indische Sects
der Jaina®. Almanach der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften, sv. 37,
Wien 1887, str. 225-268.

Oba spisy oviem nesou rTdéz badatell filologh, p?Fi Cem¥ spisu Bilklerevu nd-
leZi p¥ednost, protoZe, jak je na prvnl pohled vidst, zakl4dd se na osobnl zna=
losti dZinismu. Také af do neddvna byl tento spis vlastnd jedinym a zédkladnim
qilem o dZinismu, JeXt& r, 1903 J. Burgess jej pPelofil do angli®tiny a p¥idal
dva dodatky, prvanl © ndpisnjfch dfikazech pro plynulost dZinistického dstniho
?odéni a druny o dZinistické mytologii;ll Taktc dopln&én md spis Bthlerfiv do-
dnas cenu, oviem pokud nejde o ndboZenské (teologickéd) studiuvm dZinismu.

Pokradovdni této bibliografie tvof{ ¥ldnek "Notes de bibliographie Jaina”
od tého¥% spisovetele.v Journel Asistique, X. serie, .Tome XIV. (Paris 1909)
str. 47 ~ 148, obsshujici{ pokrafovdni literatury o dZfiniswu a% &o konce r, 1908,

Po roce 1908 gpisll o dZinismu nevySlc mnoho, zejména ne spisik soubornych.
Vliastnd . jediné veliké souborné dilc o dZinismu e¥ dosud napsané je "The Heart
of Jainism", které nepsala Mrs. ¥argaret Sinclair Stevenson. The Religious
Quest of India (Oxford 1915). Tento spie je uwZasn® piFedpojaty, jeliko® splso-
vatelka je kiestanskd misicnd¥ka, jéjiﬁ jedinou snahou je dokdzat, Ze k¥estan—
stvi je dokonalé =2 mimo n& jiZ Zd4dné jiné ndbofenstvi na svELd. Celd jeji kni-
ha smdfuje a ci{1{ k posledni kapitole, nadepsané The Bmpty Heart of Jainiem,
prédzdné srdce dfiniemu. Tim cilem je urdeno pfedpojaté vyliZeni dZinismu, vol-
ba pramend a informitord, i to, Ze spisovatelka stavi nikteré strdnky dZinismu
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do popFedi a }iné zatlaluje. Vedle toho dilo Stevenmonové je nekritické, ne-
bot spisovatelka spoléhd Gpln¥ na své informdtory, ani¥ by je kontrolovala.

A tak p¥es to, Ze spisovatelka tvrdi, %e studovala dZinismus Zest let z pﬂvodé
nich spisil pod vedenim domorodjch panditf, podala dilo, kiterd d%inismus na-
prosto zkresluje., Dilo tim, Ze se stavi hned od poZdtku vlastn® pro  3d%inig~-
wu, ?o@éhé poznat nEkteré strdnky dZinpismu z protikledd i z mnoZstvi snesend-
ho materidlu. Ale to dovede vytd¥it jen ten, kdo d%iniemus ji¥ dokonale znd.
Jinek tato kniha miZe svést na scesti a jé J1 nutno uZivat opetrnd. Nepostra-
datelnfm a spolehlivim voditkem p¥i tom je kritika J. L.Dﬁaiﬁiho,_uvéféjn§né
v XVI. svazku Zasopisu The Jaina Gazette.lZ} J. L.DZaini probird kanlhu velmi
podrobn¥, kapitolu za kapitolou, ukszuje v¥echny omyly, nesprdvné pojesi 1
fimyslné pFekmucovéni fakti, posuzuje celek se vedonou objektivnosti a nepFed-
pojatosti.

0 néco lepBL{ je prvni kniha o d4Zinienu od tétec spisovatelky, "Notes od
Modern Jainism® {Oxford 1910), af i ona mé podobné chyby. Neni viak psdna s ta-
kovou snahou spniZfit dZinismues pFed k¥estanstvim, jJako kniha pozd&j3f.

Ostatni soustavné spisy o d¥inismu jsou jednsk delX{ &ldnky v abubbrnjch
dilech jingeh, v encyklopediich, literaturdch, 48jindch atd., jednak krets{
spisy samostatné, sepsané hlavn§'samotn§mi vyznava®l dZinismu. Jgou to hlavné
tyto: H. L.DZhaveri: "The First Principles of the Jain Philosophy"™ (London
1910), Herman Jacobi: "Jeinism”. Uldnek v Encyclopsedia of Religion and Ethics,
edited by James Hastings, (Edinburgh 1914). Vol. ViIl., str. 465-474. Tento &ld~
nek je nejlepXi souborné pojedndni o dZinismu, .vy&lé v posledn{ dob&. OvEem ms
také své vady, zejména vadu spolefinou viem spisim o ndboZenstvi, psanjm filo-
logy, ¥e prihli%{ p¥{li% k ndboZenstvi kniZnfmu a dosti Zasto p¥ehli%{ novodo-
vé utvary a tradidn{ pojiméni ndboZenské nauky.

JiZ zde je moZnoc uvést druhy spis Jacobiho, t¥ebaZe se neobird dZinismem
v celku, nfbrZ Jjenom jeho jednou Zdstf, ovBem z ndboZenského hlediska velmi
dtileZitou, totiZ% "The Metaphysics and Ethics of the Jainas®. Transacticns of
the Congress for the History of the Religion, (Oxford 1908).

Velmi dobry souborny spis o dﬁiniapu, i kdyZ pondkud struldnfy = ne dosti
retodicky, je "Outlines of Jainism®,by D¥sgmanderlal DZaini,M.A., DEain Iite-
rature Soeciety, (Cambridge 1916). Ddle sem ndleZf{ kapitols The Jaina Philo~-
gophy v knize "A History of Indian Philosophy", od Surendrapathe Dasgupta, sv.
I., kap. VI., 8tr. 169-207. {(Cambridge 1922).

Vyte¥ny spis, vyklddajicl{ soustavnd dZinistickou nauku & ohledem na spréav-
n§ d4Zinisticky ¥ivot, napsany v jazyce gudZfardtskénm, je_"Dharmadééané", jeiZ
napsal zesnuly Sdstraviddrsdae DEaind¥drjie VidZfajadharmastri. Je to nejlepf{ spis
¢ dZinismu v Jamzyce gudﬁarétském, uvefejndny v poslednich déseti letech.’
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- Velmi dodbr§ spis o dZinismu v urd&tind je "Husn-i-Avval”, jej% napsal
D¥indévar Dés DEain. UveRejndn byl jako V. svazek The Library of Jeina Lite-
rature., (Arrab 1916).|Ve1mi strudny, ale vysti¥ng je Bldnek, jej% tamilsky
ngpsal ¥uni{ Sastram Aijar. Jeho pPeklad vySel v The Jaina Gazette vol, XVIII.
etr, 121-129, (Madras 1921}, pod ndzvem "Jainism. An Article written in Tamil
80 years sgo". Translated by Rev. H. Bower. Tento &l4nek se hodf vYborné pro
prvof informsci n8koho, kdo o dZ¥inismu nic nevi a zaslouZil by si byi p¥=lo-
Zen do viech evropskych jazykil. '

Mimo to zma zmf{nku.stojl je¥t¥ velmi dobr§ Zldnek C. S. Mallinatha:
"Jainism®, uvePejndn§ v The Jaina Gazette, vol. XIX., str. 65-88, (Madras
1923). CUldnek mé silnou tendenci apologetickou, chee dokdzat, Ze dE&niSmus‘je
samostatnd soustava, jeZ se nevyvinules ani z duddhismu, ani z hinduismu.

Svym obecnym rdzem sem ndleZeji i'Elénky="Jaiﬁ“ v encyklopedickém dile
"Castes and Tribes of Southern Indie" od Edgara Thufstona, Ce I. B., {Mmdras
1909)13) g "jain Religion™ v podobné sbirce "The Tribes and Castes of the
Central Provinces of India® od K. V. Russellas a Rai Bahadura Bfrs ILdila, {(Lon-
don 1916).%4) pryy z tSchto ldnkd si vE{md hlavnd p¥{tomnych pomirht v jiZnf
Indii, druhy, ve své obeené ddsti zpracovanj'hlavaé dle Blihlers, si vEimd po-
m3rd ve st¥ednf Indii. ‘

Také je nutno uvést na tomto m{st¥ spis Herberta Warrena "Jeinism in
Western CGarb, as & Solution to Life”s Gresat Problema". (Prvnf vyddnf Madrds
1912, drubé opravené a zvit¥E~né Arrsh 1916). Tato kniha neni vlmstn¥ videckéd
d{lo, ani metodou ani zplsobem, jak si asutor opat¥il zmalost lAdtky, Eniha je
totiZ zpracbvéna'nﬁ gdkladd@ rozhovord 8 riznymi dZinisty, zejména se Zesnu-
ilym vybornym znelcem dZinismu VirZandem R. GAndhim. Spisovatéi nazné_ani san—
skrt, ani dZinisticky prédkrt, a tytc rozhovory, vedle nEkterych spisd anglic—
kych, jsou mu jedinym pramenem. Metodu mu ur¥uje ulel, uvedeny v ndzvu: vidf
v d¥inismu moZnosti FeEit Zivotni Problémy jako zdhadu posmrtného Zivota,
spravedlivé odmény za skutky vykonané v tomto #ivot¥ = p. T{m se jeho spis Fa-
df{ vlastn® mezi jakési misiond¥Pexé pF{rudky, jaké hojnéd plE{ ayni vyznavaldi
dZinismu, aby svému ndboZenstvi ziskali nové pF{vrZence. Warren se snaii pie--
végt Cist¥é dZ¥inistické pojmy ve slova zdpadni a tim se mu stdvd, Ze se mu nd-
kdy oboje neshoduje, coZ konec konct vede k tomu, Ze v jeho dile Je nauka
d%inistickd vice nebo ménd zkreslena.

_ ¥ tdmto soubornym spisim se blizes Fadd dila,'které se obiraji dZjinami
d¥inismu, nebo ndjask k nim pFispivaji. Na prvoim mistd stojfl velice zdsluZnd
dile A, Guérinota: "Répertoire d Bpigrephie Jaina, précédé d " une esquisse de
1°histoire Jainisme d aprés les inscriptions" (Paris 1908). Zejména je toto
dilo ddleZité dim, Ze soustavnd zpracovdvd a poddvd zprdvy ndpisné o riiznjch
dZinistickfch Bkoldch. :
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2 nov&jsich v Evrop& vydanjch knlh o dZinismu uvédim Helmuth von Glase-
Bapp: *Pexr Jainisuwus", 1926,

Velmi dlileZfity spis je také "Studies in South Indian Jainism®™ od M. S. Ra-
maswani Ayyangara a B. Seshagiri Rao. (Masdras 1922). Tato kniha je _ :ni sou-
stavny viklad @8jin roz§ifeni d¥inisimu a ji%. Indii, hlavn$. ne zdklad¥ prame-
ni temilskgeh e karndtskych. Také sem ndleZ{ U. D. Barodia: "History and ILite-
rature of Jainism®, {Bombay 1309).

Souborny vyklad dZinismu ze stgnoviska'historického poddva Zldnek Jar¥a
Charpantiera: "The Histor& of the Jains® v Rapsonové dile "The Cambridge His-
tory of India®, Vol. I.: Ancient India, (Cambridge 1922}, kap. VI., str. 150-
170..

Velice cennd monografie, kterd ndm objasnuje ndkteré sirdnky stykii & in-~
dickymi muslimy, zejméne pak s mughslskymi panovniky, je gudZardtskd kniha
"surisvara ané Samrat" od Munirdd¥e Vidjdvidiaje, (Bhdvnager 1920). Eniha se
zabyvd cestami dfinistickéhe svitce HarividZajs Stiriho a jeho styky s cisaFenm
Akbaren.

V nové dob¥ se v Indii objevuji spisy o d¥inismu, ktéré -majf zna¥nd propa-
galni rdz a jelichZ spisovatelé jsou dZinisti. V tdchto spisech je obylejnd
uloZenc velmi mnoho cenného materidlu, t¥eba Ze nejsou vidy zpracdvény védec—
kou metodou, a mnohdy zabihajl do bezuifelnfch polemik a jsou preplnovany Qkdz—-
kami z jinych ndboZenstvi, oby¥ejnZ Terpangmi z druhé i tFet{ ruky. K nim nédle-
Zeji{ také pFeklady s n8kterd vyddni textovd, doprovdzensd preklady a vyklady.

Na prvém mistd tu stoji spisy Chempat Rai DZaipa: "The Practical Path™,
{Arrah 1917}, "The Key of Knowledge" {druhé opravené vyadnl Arrdh 1919), "Con-
‘fluence of Opposites”™ (Arreh 1921). K nim se druif NjdjavidZajiv "Adhjdtma
Tattvdloka. The Spiritual Light".'Trahslated into English with General Notes
by Motichand Jhaverchand Mehta. With an Introduction by Motichand dhaverchand
Mehta. (Bhdvnagar 1920). Adbjdtma Tattvdlokah je sanskrtskd bdsei o 8 odddle-
nich, v nich¥ spisovatel probiré aforisticky zdkladni zdsady dZinistické nauky..
K bdani napsal sdm autor obd{rny gudfardtaky komentd¥. Doplni3nf vitah tohoto
komentdFe je jeho spisek "D¥ainadarden” (Bhavnigar 1919).15‘ Komentd¥, a jestd
lépe spisek "DZminadardan®™, poddvd Uplnou soustavu dZinistického ndbo¥enstvi,
nevylimaje ani poustavy logické, kterd Jje velmi dfle¥itou sou¥dst! d¥inistické-
nauky & ve které je Njdijavid¥ja mistrem na slovo vzatfm. Spis sdm sleduje ci-~
le apologetickd, uvsdi vZdy protichidnd min¥ni a vyvraci je, pikde vZak nejme=~
nuje soustavu, kterd se drZ{ takového protichidného mindn{. Nejnovd jE{ dile
NjdjavidBajovo je bdseh "Njéjakuauméﬁdéalip", vyklddsjiel{ a logicky zdavednu~-
jici_dﬁinistickqu nauku. Bdsen pP¥elofil do gudZardti¥tiny a anglidtiny, opatFil
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zpodrobnym gudﬁarétakym & anglickyu komentdiem a vydal tiskem Hird£1l4] Rasikdés
Képadijd, M. A., profesor na Wilson College v Boubai. (Ahmaddbéd 1922). Kniha

v towto vyddni{ je znamenitou p¥{ru¥kou dZinistické neuky; vedi 3ji, Ze nems rej-
at¥ik.

X t&mto spisim se bezprost¥ednd Fadl textovd vyddni po evropském zpisobu,’
s pFeklady a obsdnlymi {vody a pozndmkemi, & nékteré samostatné p¥Fekiad—- bez
textu,

Prvnl misto tu majl “The Saered Bookg of the Jalnas s JeZ vyddvd Sarat
Chandra Ghoshal, M, A,y Bse L. v ﬁrrahu.lﬁ) Dogud vy¥ly t#i svasky.

- I. svazek: "Davva-Sangaha" ("Dravya-Samgraha®) by Nemichandra Sidhdnta
Chakravart{ with a comentary by.Brahmadeva: Edited with Introduction , Trans-
lation, Notes and an original Commentary in English by Sarat Chandra Ghoshal,
M. A., B. L., (Arreh 1917).

II. svazek: "Tgtivarthadhigams sutra" ("4 trestise on the essential prin-
ciples of Jainism™) by Sri Umssvdmi Acherya edited with introduction, transiap=-
tion, notes and commentary in English by J. L. Jaini, M. i., {Arrah 1920).17}

III. svezek: "The building of -the cosmos or Palchdstikiysdra" {"The five
cosmic constituents™) by Svami Sri Kundakundacharya edited cith Philosophical
and Historical;Introduction, Translation, Notes and Original Commentary in
English by Prof. A. Ohakravartinayenar, M. A., L. T., {Arrah 1920).

Do této skupiny ndleZeji také podobny vyddni mimo sbirkn "Saored Booka of
the Jasinaa". Jsou to zejména: Jaina Lew "Bhadrabahu Samhita®. Text w1th Trans—
lation and Appendix contgining Pull Text of an important Judgement in a Jaina
Case by the: Orzglnal Side of the High Court of Judicature, Indore. By J. L.
Jainll M. A., The lerary_of Jalna'therature, vol. IV., (Arrah 1915).

. "The Rsatns Karanda'Sravakaéhara“ {or the Householdefs'Dharma of Sri Saman-—
ta Bhadre Acharya). Tranelated into Engligh with an Introduction by Ghampat Rai
Jain. The Library of Jaina Iiterature, vol. IX., (Arrah 1317).

Déle anglicky pPeklad "The Paramatms Prakash” by the Sri Yogindra Acharya.
-Translated into English with critical notes by Rickhsb Dass Jain, B. A., with
an intrcduction by Champat'Rai Jain, The Library of Jain~ Iditerature, vol. I.

K tomu pPistupuji ddle rozli¥né drobné monocgrafické spisy, jednak roztrou-
Sené po ¥asopisech, jednak vyddvané samostatnZ. Nejvice pozornosti se v nich
vénu;e metafysice a filosofii vilbec. Hojn& &l4nkidl tohoto druhu pPind%{ Zasopis
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"The Jaime Gazetie®, vyddvany v Madrdsu, ktery obsahuje té% kritiky knih

o d2inismu. DRleXitd}5{ filosofické B1ldnky v “"The Jaina Gazette jsou: U, D. Ba-—
rodia: "Soul®, vel. XVI. (1920), str. 2~6, 28-31, 57-61. Anon.: "God", vol.
LVIl., str. 75-78. Herbert Warrenr "Creation®, vol. XVI., -str. 188-196. Hari-
shatya Bhattacharyaji' "The Physical Paculties in the Jaina System", vol, XVII.
(1821}, str. 169-186. D. Seshagiri Reu: "Spiritual Experience snid Reality",
vol. XVII., str. 214-218., {. Pertold: "The Idea of God in Jainism y vol. XIX.,
str. 97-109, 134-143, 156-161.

Samostatné spisy z oboru d¥inistické metafyeiky, je% vysly v poelednich
letech & JjeZ jsou nejdfileZitdjsd: '”Dﬁainatatt#ﬁdﬁnin&m od Vid¥ajadharmasariho.
Sp;sek Jje pedn sanskrtem. Vy#Sel v Jasdvidfaja-Granthamdle. {Bhdvnagar 1917).
Ddle dva spisy MangalavidZajovy: sanskrtsky - 'Dﬁaina-tatt?apradipah', (Bend-
res 1918} a gudfardtsky - "Tattvdkhjdn®, (Brdvnagar 1921).

Vedle metafysiky je také dlileZitou sloZkou dZinistické nsuky logika, jiZ
gejména wnifi vdaujl velmi mnoho pozornosti, protofe je zdkladem hldsdni nauky.
Z t¥chto spisfi uvddim =lespoR n¥které. "Nyayavatara~ the earlies Jaina work on
pure logic™ by Siddhg Sena Divakara (The Celebrated Ksapan&ka of Vikram3Iditya's
Court). With seanskrit text and commentary edited for the first time with notes
and english translation by Mahamshopadhyaya Dr. Satis Chandra Vidyebhusansa.
The Library of Jaina Iitereture, vol. II., (Arrah 1915).

"The Naya Karnika, a work on Jaina 1ogic by Sri Vinays Mgharaj. Edited
with Introduction, Eanglish Translation and critical notes by Mohanlal D. Desal,
‘B, As, LLl. B., The Library of Jaina literature, vol. III., (Arrah, 1915).

¢

*Jaina Logic", by Prof. A. Chakravarti, M. A., L. T., The Jsina Gazette
vol. XVI., str. 49-57, (Madrds 1920).

Mangalavidﬁalg; “Sap;abhaggipradip“,-(Bhévnagar 1321}, gudéarétgky.

"Saptabhangi or the seven modes of predications™, by Prof. A. Chakravarti.
M. A., The Jainae Gazette, vol. XVII., str. 197-214, (Madrds 1921).

"Pramdna=~naya-tattvalokdlamkdra®™. Composed by the Savant, the noble Vedi-
deva. Transiated'by Harishatve Bhattacharya, ¥. A., The Jaina Gezette, vol.
XVII., (Madrds 1921), str. 273-279, 305-309, 317-331, vol. XIVIII., (Madrds 1922},
str. 17-30, 59-64, 98-101, 132-137, 158-163, 189-198, 226-233, 263~276, vol.
XIX., (Madrds 1923), str. 12-19, 41-47, 110-120, 144-146, 161-166, 185-191,
237-238 a pokral.
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V posledni 4cbd vychdzi t4% maocho Zldnki o d¥jindch dZinismu, kterd ne—
nf mo¥no jednotlivd uvdddt pro jejich mnoZstvi. VEtSine jich vychdzi v ”The
Jaina Gazette", daldi{ v revuich, psanych rozlidnymi domorodfmi jezyky.

EoneZn& existuje jedtd Fada spisl, které nelze zaradit do uvedenjych sku-
pin, Z nich uvddim alespoh ndkteré:

VidEajsdharmasdri: "BrehmaZarja-dig-darsan®, (Bhévnagar 1921). Tento 8pa3
Je pedn hindsky a jednd o pochlavnf{ Zistotd z dzlnistického hlediska.

"Sdmdyika or a way to equanimity hy Banarasi Lal Gar:, {Arreh 1918)
Je. o apis rovni% eticky.

- "Jaina Gem Dictionary”™ by J. L./ Jaini. The Iibrary of Jeina Literature,
vol., IX., {Arrah 1918). Je to slovnf&ek odbornfch vyrasd, vyskytujicich se
v d¥inistickfch gpisech.

Mezi tyto spisy je €3 nutno zaFadit Zivotopisy zesnulého VidZajadharma-
suriho, jen% byl skute3n¥ vzdcnfm zjevem mezi d%inistickfmi mnichy. Vynikal
ulenostl i vzornym Zivotem. Jeho Zivotopisy vysly t¥i: F. Belloni Filippi:
"Dharmaevi jayasiri". Giornale della Socista Asiatica Italiana, vol. XXIX.,
{Firenze 1911),'str. 166-17L. Dr. L. P. Tessitori: "Vijaya Dharma Stri. A Jain
Achdrya of the Present Day”. (Bhdvnagar 1918).A. J. Sunavala, B. A., LL. B.:
"Vijaya Dharme Sfri. His Iife and Work", Jaina Literature Society, (Cambridge
1922).

Tento vyfet literatury o d¥inismu neai uplnf a newmiiZe ani bft'ﬁplnj, nemé-
1i p¥ekrolit rozumny rosssh. Myslim viak, Z¥e jsem dc. n¥ho zahrnul vEechny spi—
8y, alespoh pondkud dfleZit§jEi, peané evropskymi jazyky a nejvyznamnsJi{ spi-
8y, peané indickfmi jazyky. Vibec jsem na toto mieto nezafadil novd vyddnf
-8pisd kanonickfch a star#ich spisll teologickych, pokud nejsou doprovézeny- pfe-
klady nebo rozsdhlymi Gvody, které maji ré4z spisi samostatnfehr. O nich bude
poddna zpréva pii vFkladu o kanonické a eostatnf{ ndboZenské 1iteratu§e dzinis-
tické,

Hetody

Pokldddm za nezbytné zminit se-p¥edem jeStE mlespon docela struind o me-
todéch, Jak zpracovévat ndbofengké soustavy & zejméne upozornit na rozdily me-
z1i metodou filoiggﬁ a odbornych badateld o ndbo¥enstvi. Musim vnovat této
vEci tim spisSe pozornost, protoZe jJjsem se tohoto problému dotkl jiZ v pFedmlu-

v3, kide joem se zminil, %e se dEinlsmu viEnuje 8% dosud mdlo pozornostl od ba-
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 dateld o v3d3 pdboZenské & Ze dosavadni spisy nesou vEtSEinou risz vihradnd f£i-
lologicky. Proto Je t¥eba si téchte rozdill vBimnout podrobndji.

Je pamosz¥ejmé, Ze filolog nejprve obrdti pozornost ke spisim toho kterdho
niboZenatvi a sna¥i se g nich vytd%it pokud moZno nejvice, Nejprve —. vyno¥{ -
otdzky skladby, vzaiku a detovdni posvdinych pisem toho kterdho ndboZenstvi. Po-
tom ndsleduji otdgky spolehlivosti knih jeko historickfeh prament a tIm souZas—
né sé'objeiuje otdzka souvislosti tdchto krih s osqbou skute¥nédho nebo domdlé-
ho zakladstele ndbo¥%enstvi, otdzka, zda zakiadatel byla osoba hnistorick4 nebo
ne a jaké asi byla plvodni nguka, kterou pPedpoklddany zakiadatel nguky hldsal.
X tomu se poji Pada zdhad rdzu fisté filologického, o Jjazyku splsﬁ 0o interpo~
lacien, rukoplsech a zphasobu, jak byly zachovdny atd.

Vfsledek tdchto prael se projevi, kdy3 dojde k- tomu, aby to které ndboZen-
gtvi bylo zpracovédno soubornd. Filolog se 1 zde drZi své metody, vychdz{ od
‘nejstari{ znimé podoby ndbo¥enstvi, jak Je mu zndma z kanonickych spisi. 2 Jje~
jich rogvrstiveni se sna?{ urZit v nich nejatarii vrastva a tak vyli¥it pokud
noZnd nejstarﬁi podobu névoZenatvi, které ma zpracovat

Retvrdim, Ye by tato prdce nebyla zislu¥ni a cennd. Naopak je nezbytné,
mime-1i v¥estrann¥ poznat nikteré ndbo¥enstvi a mdme-1i spolehlivE wystopovat
jebo v§vej. Ale nenf{ to metoda jedind = nenf{ to metoda hlavnf, nybrZ jenom me—
toda pomocnd, prdvE jako filologie je jenom pomocnou vidou vEdy o nﬁhoZenatvi,
kterd ji nemiZfe nikdy nahrasdit, jek se svého Zasu domnivali nSkte¥{ badateld,
kdyﬁ cht¥ll uélnit 48 jiny néhoéenﬂtvi gouldst{ nebo odborem filologle.léj

¥Y2da o nébo!enstvi ubird se kupFedu prdvd opaﬁnjm poetupem nef fileologie.
Jejim zﬁkladem Je posledni podoba toho kteréhohnébgﬁenstvi byY i sebezrddndj-—
8i. V3da o ndboZenstvi, ﬁbkud je to vlbec mo#nd, vychdzi od Zivyech ndboZenskych
soustav, jeko%to nelp¥istupndjiich & poskytujicich nejménd epornjch otdzek a.
nejmén¥ gdhed, nejbliZ%iich lidskému pozndnf, nejuplndjiich & prozrazujicich
nejvice vSelidské strdnky ndvoZenstvi, Mrtvé ndboZenské soustavy jaou.tarsa,
vidy naﬁplné,_nebo% kniby ndm nikdy nezachovaly p¥esnou podobu ndbo¥enstvi, 1
kdy% chtZly. V mnejlep¥im p¥{pad® echdzejl osobnf{ rozdily, které Zivému ndbofen-
8tvi Qoddvajl Zivest. Mrtvd ndboZensivi, jejichZ zZnalost Berpdme z jejich vlast-
nioch ndbo¥enskfch spisi jsou jeXZtd nedokonaleifim obrazem onoho nédboZenstvi,
Jak svého Zasu byvalo, proto¥e nikdy neobsshujf{ Uplay popis. Mnoho se p¥edpo-
klddalo, co se udrfovalo Ustnim poddnim, mnoho byle umyslnd zawml¥eno, mnoho by-
lo jenom stru¥n& zminZneo, protofe kaZdy ¥lovEk té doby to znel, - a to se ndm
ted oviem zdd nejasné, stdvd se to predmEtem dohadd a spord. Proto v&da o ndbo-
Yenstvl musi vychdzet od Zivych ndboXenskych atvaerd. '

Dals{ poafup vede ovEem nazp¥t 4o minulosti. Pombickou je tu ra prvnim mig- |
%% fdstnf poddni toho kterého néboZenstvi, & Tuku v ruce sou¥asné teologické
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spiey, zejména spisy exegetlické, propagadni a apologetické které Jaou Bpojo-
vacim 3ldnkem mezi Zivfm ndboZenstvim a starobylfmi svetfmi pismy, o nd3% se
ndbofenstvi opird, nebo alespoh predstird, Z%e se opfrd. A tu pak teprve pFi-
.chézi ne pomee filologie s vysledky svého bdddni, pod&vé pomocnoun ruku a uka=—
zuje bezpeln& cestu, jak obnovit jednotlivé &Eldnky vyvojového Fetdzu toho kte-
rého ndboZenstvi pokud moZno nEJdéle do minulosti.

- Jak je vid#t, je pot¥eba obou metod, obou véd, checeme~li poznat n¥které
ndbofenstvi v celém jeho rozsahu a vyvoji. OvBem nesmf{ jedna z t3chto vd na-
hradit druhou, a nesmi tvrdit, Ze druhd je 2byteZnd nedo ﬁénﬁqanﬁé. Ob& musi
zachovat také svl] pPirozeny postup, aby ae v pravy okamZik sedly. Filologie 
podind pract gramaticko;kritickou, zkound jazyk ndboZenskych spist, jeho misto .,
‘mezi jingmi Jazyky, jeho std¥{, postupuje ke kritice literdrni, doplnuje, co
schdzi, srovndvd &1{1la a upravuje je soustavnfmi dohady, pPechdz{ ke kritice
vicené, nade? opoudt{ svouw vlasini metodu a_pfeehézi k metodd historické, ke
kritice literdrnich &8l jake pramenl historickych, stanovi jejich spolehlivost,.
dobu a jeji{ rédz, pomdr k jingm pamdtkédm, a kone¥n$ dochdz{ k tomu, Ze pod4vd
goustavné vysledky svého bdddni.

Postup v8dy o ndboZenstvi je opaZny a tim jsou i zcela odchylnéd jejf dfl-
1 metody. VEda o ndboZenstvi vychdzil k pozorovdni a od zéanamg'pozorcvanéhq,
pPechézi k psychologickému roZboru,1ziskané.prvky arovnivid jednak mezi sebou,
jednak s podobnymi vBelidskymi jevy, hledf uvést tyto prvky v soustavu podle
rozlidnfoh hledisek, z nichZ nejddleZitdj&{ je hledisko Basové, hledisko vyvo-
jové a hledisko, jak pisobl cizi vlivy - synkretis@us. K tomu =e nuthé_poji
vicnd kritika a tsudky z hlediﬁka'hodnoty; T{m se dostdvd vEda ndboZenskd _
k historii vyvoje ndboZenské soustavy a na tomto poli se setkdvd s v¥sledky f£i-
leologie, které nynf{ nezbytng potPebuje.

Filologie nenf{ jedind v&de, 8 ni% se v&da o niboZenstvl stfkd na poli své~-

ho bdddn{. Vedle filologie je to pPedeviEim vEda o Xlovdku ve spolefnomti, etno-—
‘grafie g etnologie,lg kterd ﬁe_zaijé-téﬁvbééénim 0. ndbo¥enstvi. Oviem postu=-
puje p¥i tom zase svou metodou a dochdz{ k vfsledkim svého zplisobu, které ne-~
smi v&8da o ndboZenstvi p¥ezirat. V&da o &lovEku zkdumd zejména ony néboiénské
BloZky, které uvddsji ndboZenstvi v souvislost se spolefenskymi jevy. Vida .
o ¥lovEku umoZhuje ndboZfenské v833 posznat zZejména prost¥edf a Zilvotni podminky,
v ktexych to které ndboZenstvi povstalo a ddle se vyvijelo, Podrobnosti o tom _
vBak nendle¥ejf na toto mfsto, protoZe ge w d¥inismu tyto viei omezujl na nej-~
mensi{ miru. - -
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Obecné pPedpoklady

. DEinistickd tradice tvrdl, Ze dZinismus trv4d od vEZnosti, v zékiadnidh-
zdsaddch nezm3ndn, a ¥e¢ jenom Zas od Sasu piichdzeji svEtei, vErozvdstové,
zvant a%inové20) nebo t{rthamkarové, 21) yte# a¥inistickel nauku znovu hldsa-
J{ a vyklddajii podle chﬁpavosti toho kterého véku. V¥ nynX3i5{ sestupné avEtové
periods (avasarpini) bylc pry StyFiadvacet t{rthamitert, Zprdvy o prvych
dvandvaceti jsou rdzu neprosto mystického a et¥%{ lze v nich spet¥it zrnko his-
torické pravdy. Pouze dva posledni tirtba?karové jsou historické osobnosti.
¥ nyn8jEi dob¥ se objevuji ndzory badatelf {evropskfch), Ze i zprdvy.o tFetim
tirthamkerovi, ktery§ pry pPedchdzel -tyto posledni dva, jsouw zaloZeny na ndjaké
tradici o jeho skutedném Zivotd.

Podle diinistické tradice se narodil p¥edposledni dZineh, ;ménemL?ARSVQH {
v Bendresu r. 817 p¥.n,l. & ve t¥iceti letech za¥{dil tirth, Zili ee stal '
tirthamkarem. Ostetn{ zprdvy o narczenf{ s Zivoté Pérsvové, pokud je mdme zzmcho-
‘vdny v dﬁinistlckjch Zivotopisech itirthamkard a v digambarakjch.purénech jsou
asl pouhou legendou, 8ilng myticky zabarvenou.eB) Ze vieho se zd4, te ani
Pérsvah nebyl zaklaedatelem ndjakéhc novébho ndboZenstvi, nybrZ se spide zdd na
zékladé trvajici viry d¥inistl bt pravddpodobndisi, Ze se jiZ Pérsvah posta—
vil v %elo n8jaké skupind Zebravych mnichfi, jichZ 8¢ v 9. stol. p¥. n. 1.

v Indii potulovalc mnoho bez videl a bez orzenisdtori. Tite mniZi bledali

v bezdomovi ¥eSeni sporfl, které zmitaly JiZ tehdy nitrem mnohfch Indl. JiZ ve
atarsfch upsnifiaddch se setkivdme s ndzory, %e.jsoucnc je jediné, trvaléd, bez
po¥dtku a bez konce. Naproti tomu u prostych Indil trvd odeddvne vira v duslis-~
zus t&la a dule, zdroveh s ndzorem, Fe dule p¥i smrti mdnf jern svoun schrdnku,
pP¥echdzi z t&la do téla. To je stary, pfeddrijsky ndzor indicky a velmi podob-
ny ndzorim, s nimiZ se setkdvdme v pozdE jisim dAZiniswa.

Je to zejména silnd animisticky zabasrveny nézor, Ze dule, mySlend jako nd-—
jakd jemnd ldtka, vyplhiunje celéd t¥loc a pFizplisobuje se mu tvarem i rozmérem.
Tento duslismus hmoty a ducha Je také zdkladem fllosofielgémkhjqz§ kterd mEla
pravdépodobné £4% néaaky vliv na v¥vo) dﬁlnistiekého ndbo¥enstvi. Oviem tyto .
rozli¥né vliivy nedovedeme dnes jiZ p¥Fesnd rozliBit a osmmostatnit. Je vBak jis-

t€, Ze tyto myZlenky jeou vysledkem myZleni lidovéhe a ne umElé spekulsce
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vrotev, zabfvaifcfch ee Filomofil a ndboZenstvim Femeslnd, jako nap®. tomu
bylo u brdhmend, .

Mimo filosofické otdzky byly to i spolefenské poméry, které vedly k tomu,
Ze Pady 1lidi odchdzely z domova bez domovl, kde Qoufali v kiidu dojit rozFe—
Senf spletitfch otdzek Zivotnich. Predeviim to byla ¥evnivost kast, zejména
kSatrijské a brdhmanské. Tato revaivost se ji¥ v tak ddvngch dubéch.projevové*
ls velmi mocn¥, jak mi¥eme soudit z bdje o Parasdurdmovi, jejlZ pivod musime
hledat v dobdch snad je#tE ddvnijSich, ne¥ vanik dZinismu. Tato vzdjemnd nend—
vist obou kast, podrobime~li ji videckému rozhoru, p¥ivddi nds na my¥lenku, Ze
nejde tu jen o odpor rodovy, nybri Ze je to odper v zdsadd plemenny. Moderni
bdddn{ ndrodopisné, ¥im 441 tim jasn¥ji ukazuje, Ze kSatrlijové byli v n&jakém
velmi uzkém spojerni s indickym praobyvatelstvem. Zejména entropologicky vyzkum
RddZputfi a Bhill, kte¥l se sami rddi nazfvaifl k¥etriji, wvede nds pFedeviim k to-
muto pFesvddieni. Soufasn¥ se zdd€, Ze vymizend k¥atrijd v Indii souvial a je-
Jich sklonem stdhovat se na vychod.

Myslim, %¥e to je také hlavni pfiﬁinou, prod se v d¥inismu, jeZ Je- spojen '
ATl jskym ndboZenstvim. Hémieprévem je H. Jacobi nazdvd ideami animistickymi a
hledd jejich plvod v lidovych pojmech ndboZenskyoh.

O Pdrevovs formulaci dZinistického pdbo¥enstvi mnoho nevime, t¥ebafe se
udr¥ela a¥ dodnes dZinistickd sekta, kiterd uzndvd za posledniho tirthawkara jen
Pédravandtha. dsou to tzv. Osvdlové, 24

Ze vEech tradifnich zprdv zdd se bjt Jedind spolehlivou zpréva,'ﬁe P4rsS—
vah u¥inil pro ‘avé udedniky zdvazné Sty¥i sliby, kdeZto Mahé71rah p¥idal k tomu
jeété slib pdty. Ale jiE v tom, které to byly slibdby, neni tredice Jednotnd. N&-
které premeny tvrdi, Ze Pdrdvovy esliby byly: neniBit Zivota, nelhat, nebrat,
co neni ddnc, a nemit Zédnéhe majetku. Tyto prameny tvrdi, Ze s8lid naprosté po-
hlavni Zistoty je obsa¥en ve slibu nemlt majetek. Jinf tvrdl, Ze ¥tvrty slid
byl prdv¥ slibem pohlavni zdrZenlivoeti A Z£e s8lib nemit vliastniho majetknu byl
pPiddn teprve Mamhdvirem. Fodle toho Json ¢ reformd Mehdvirovd rozlidné ndzory
i mezi samotnymi dﬁinisty.zg)

Mahdvirah

LhMEAVIRAHJ posledni dilnah v této BvEtové periodé je i sa@ymi dﬁinisty
uzndvdn jen ze reformdtora nébozenstv;, nikeli =z=a zakladatele. e se velice
1isf oa Buddhy, jen¥ sém zaloZil skutednou novou nébo¥enskou sektu. Podle di~
'nistického nﬁhledu se 1131 vﬁak i tim, Ze. jediné dﬁinah'je naprostj buddha

téch neﬁ se dopracoval jasného pozndni a dosdhl osvicenf.
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Yivot Mahdvirdiv, t¥edaZe je zahalen béjemizs) steinéd jako ¥ivot ostatnich.
d¥ini, miZeme pfecémfekonstruovat a popoat na gdkladd dZinistickfeh zZprév,
kontrOIO?anych zprdvami nedZinistickfmi. Jsou to zejména zpridvy buddhistickd,
které ném poddvaji diékazy, Ze Hahévirah hyl historickd osobae7 a e d¥inismus
byl hned od& pofdtkn samostatad aoustava, nemajfci nic spole¥ného s buddhismem,
jak sveho asu tvrdili a snaZili se dokdsat n¥kteF! evropiti u&enciozs)

_ Ke zdkladé historickych pramend, jeZ mfme nyn{ po ruce, s plnou jistotou
miZeme tvrdit, ﬁe[Egziggeéﬁgmﬁéffﬁpuyﬁgznzvany _____ fﬁdovym 3ménem Mahévirah, byl
starfim sou¥astnfkem Gotama Buddhy, a Z%e jeho reforma vyrostla ze ste;nich
nebo, alespon podobnych pFedpokladd, jako vystoupeni Buddhovo. Vime taks, Ze
Mbhévirah m&1 snaz&f{ prdei ne¥ Buddha, proto¥e se pridr¥el starého Fddu Nir-
granthﬁ (v péli a prékrté Higantho), ¢ nichk® se buddhistlcké gpisy opdt a opét
‘gminuji jako o dnlavnich nepfételich uvdddjice i jméno jejich vhdee, Ndtuput~
+6 nebo Ndtiputtd, a zmiAujlice se 1 o tom, Ze zem¥el v P4vd, co¥ se shoduje

aplnd s tradief{ dZinistickou.

Rarozeni Mahévirovo klade b3End dZinistickd (Svétdmbarak4) tredice do r.

TR EA

599 pf.n 1., kdeXto pfof. H. Jacodbl posunuje je do let 477~6, ‘8{m% pFibli¥uje
‘EEEEQira viiZe k Buddbhovi. Digambarové za to posunuai rok narozeni Mahdvirova
je¥td d4le do minuloeti, & to do r. 6§59 pF.n.l. To se viak nezds pravd&podob-
nfm, protoZe to odpoeruje tradici buddhistické, %Ze oba nébo¥enst{ velikdni byli
souBasniecl s sokové. Podle tradice se Vardhaménah ngrodil v p¥fedmdst{ mésta
vaiddl{, zvaném Kundagrdmam, = RBatrijského klénu 4 it (Dﬁnétag) Byl druhy
syn Siddhdrtha a Triddly. Podle tradice Svétimbarf %il pr§ a% do svého tFicd—
tého roku v rodind, oZenil se s Jasddoun, s ni¥ m3l dceru AnodZd¥u. Po smrii
svich rodidd se svolenf{m starZf{ho bratra vstoupil do ¥4du mnichd Pdrédvovych,
podrobil se obvyklym vstupnim obPedam (dfkB4), a vzal na sebe viechny piisné
povinnosti, pPedepsané PFddoveu disciplinou. Po tFindecti m¥sicich Fddového Ei-
vota odloZil pry i odé&v. Po dvandcti letech mni¥ského Zivota doSel pry vievd-
doucnosti (kévala~-dZhdnam) a zaZal kdzat nauku, kterd dbyla zdokonmlenou nau-
kou P4révovou. Tradice Svétambari klade toto vePfejné vystoupeni Mahdvirovo do
Te 557 pF.n.l. Mahavirah kdzal potom pr§y plnych t¥icet let a% do r. 527, kdy
zemPel v mdstd Pévarpuri 23

Zd4 ae, Ye Mahévirah v dohd onéch dvandcti pF{pravaych let neoddval se
poukému rozjimdni o lidskych strastech, a jak dojit vykoupeni z nich, ngbrZ asi
studoval dikladnd ndboZenstvi{, k ndmuZ po rodi¥ich ndleZel, toti% wulen{ Pirs-
vovo., KayZ se stal ¥lenem mnidského F4duw Pdrsvova, usiloval hned od poéétku,
jak se 2d4, by jej zdokonalil a nauku prohloubil,

Viechno oetatni, co se vypravuje o Zivotd Makdvirovd v rozliZnfch Zivoto-
pisech dZind, jsou jen bdje, Eteré jsou ve shodd s dZinistickym logismem upra—
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veny v pevaé schéma, je% je nemEnnd u viech dZind. Rozdily Jsou jen v podrob-
nostech, jako ve jménu, véku, jménu rodid®d atd. © tom i o ostatnich tfrtham—
karech, ktePd prf§ pPfedchdzeli pFed Pdrsvem, pojedndm na jinéﬁ,mistﬁg kde se
buda zabfvat podrobnd dZinistickym bdjeslovim a otdzkasmi, zda se v nich 44
ziistit n$jaké grnko historické pravdy.

.Po svér oasviceni kagal mahévirah nauku & vyuoval svych-jedendct u&edni—”
g:u (gana—dharah) kteld w&1i zacnovat a ddle éirit geho useni. Jména uéednikﬁ
-a jemou to: Indrabhutih z Gautama-gdtra, Agnibhutlh z Gautamamgotra,IVéjubhutih
% Gautama—gotra, ﬁr;anvgaktah z Bhéradvédﬁa—gotra, ﬁrja—Sudharmé z Agnivés;é-d

PP P

Jana_gotra9 Mandikaputrah k: Véalétha‘gotra, Maurjaputrah % Késjapa-gotra, Akam-

gotra a Prabhdsah z téhoﬁ gotra.

Uchovdnd nauky Mahdvirovy

ﬁkolem gana“dharﬁ bylo sestavit nauku tirthamkar0vu v pevaoun soustavu. To
z mistra na uéednikaa Seznamy déinistickych avitel a mistr& zvané pattdvaldl,
ndm zachovaly jména ufitelldl dZinistické nmuky a% skoro do sedmi setb 1;% po nir-
véané Mahdvirovd. Z téchto pa??évali se doviddme, %e se soustave Mahdvirova
udeni udrZovalas neporudena asi po stodvaasedesdt let, nadeZ zadals postupnsd
upadat v zapomenubi, af kolsm r. 156 n.l, nebylo jif dZinistického mnicha, kte~
Ty by byl znal jedind aii (ahgem) délnistické soustavy nazpamst,

V8c nabyle jeBt# v8iEi.vdZnosti tim, Ze JiZ od 4. stol. p¥F.n.l. zalaly

v dZinistické cirkvi rozkoly, kterd vedly pozd&ji k vzniku dvou nynZjs{ch hlav-
nich seLt svétémhar& a dlga@?ar&. Za t8chto pomErit dospdly véel tak dsleko,

Ze pfivodni EEEET&%E’&&;&ié%lcké naunky - (dﬁainasiddhéntah) byla skore jeko na-—
dobro ztracena. Digambarové skutelnd také p¥ijeli tento stav za nevyhnutelny
ndsledek Zasu a nestarali se, aby se dopétrali alespol srsd Gdstedn¥ zbytki ph-
vodniho znEni svého wlenf, a poBali psdt spisy nové, v nich¥ vyklddali nauku, .

jak se v pamdtech rozlidnfch mnichi udrZels.

Svétdmbarové vSak vynaloZili celé své sna¥enf na to, aby se dopdtrali pl-
vodniho znén{ d¥finistického kdnonu. Pokud se jim to podaf‘iloa nedd se nyni
.2jimtit, Jisto Je, %e¢ na koneilu v Pétaliputfe, ktery ge konal koncem 4. stol.
n.l., byl ustaven jakysi kdnon. V koneﬁncu_podobu byl viak uveden teprve na
koncilu ve Vallabhi, kterf§ se konal za pPedsednictvi Devarddhiganina v 980.
Toce po rirvdnd Mahdvirovd, tedy pravddpolsoshng r. 454 n.l. nebo 3 60 let pozdé-
ji. Texty, Ltere byly sebrdny a napsdny, byly rozdéleny v tyto sbirky- Jdedena~
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Eﬁxg;ggpmggggr, d$1fcich se na ahga {11), updnga (12}, ¥héda-sttra (5), mila-
sutra {5}, & osm rozli&nfch jednotlivych suter. X sttrim se ddle ¥adilse. Painna
{Prakirnaka), df{la net®{adnd, kterfech bylo tPicet, Nirjukti {(komentdFe), cel—

xem dvandct 2 jedno Mahdbhds jam.3t

Jedendct ahg jsou pry szbytky phvodnich dvandeti ahg, které pr§ dohromady
s purvy a n¥kterjmi jinfmi texty tvoP{ naulku ka%dého tirthsmkara. Pokud je to
pravda, .nedd se nyni jiZ zjistit. Digamborové wi3ak nevE¥L v ortodoxn{ plvod
tdchto jedendcti ashg a tvrdi, Ze pﬁvcdpi znéni dZinistické nauky se Uplnd ztra-
tilo. Proto v prvoim stoletf{ n.l. jejich vzddlani mniki zsznamenali alespoR
teologické a metafysické nauky a to volnym zpisobem, jak si je sami zapamatova-
1i, P¥i tom je podivuhodno, Ze neuky obou sekt, aZ celkem na nepatrnd a vn§j§£
poedobnosti, se shoduji. To myslim je dostatednym dvodem, abychom nyndjs{ dZi-
nistickoun nguku p¥ijali za vé#rnou reprodukei phvodn{ nzuky Mshdvirovy, t¥eba-
e pe jejl slovni zn3ni asi nezachovalo vibec. Nebol celf§ atav svatfch pisem
avétdmbarskfeh nensaviddduje tomu, Ze jsou vdrnym a doslovnym podénim toho, ©o
sestevili ganadharové

DEinistickd nauka se v této podobd wdrZuje a% do nyndjis3{ doby bez znalndj-

Bich zm&n, p¥esto, Ze se bZhem doby dZ€inistickd obec rozStdpila na dvE sekty a
mimo to na Fadu kol & skupin. ‘
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DEgINnNY DEINISTICRERSRE ctftrEVE

Vznik dZinistické obece a spoledny vyvoj]

Mehdvirah zaloZil tfrth ¥ili aZinistickou cirkev.DZinistickd cirkev se

sklddg = mnichﬁ (sédhuh), mniBek (sédhvé), véficich muZt (srévakah) e vEF{cieh
Ben (Srdvik4). T

Mahévlrah atdl v Sele této dBinistické obece & m3l za hlasatele avé nauky
Jedendet apo§tolﬁ, ganadharﬁ jejich¥ jména & plvod jsem jiZ uvedl. Gana-dharo-
vé byli mistry uditeli, pPedstavenfmi skupin maichft, neboli gagi Takovych
skupin bylo devEt.Prvych pdt gana~dharh md8lo gany po pdti stedh nnisfch, dsli{
dva po dvouatech padesdti. Posledni EtyPi stdli v Bele pouze dvou gani, vidy
dva o dva v Zele jednoho ganu, a kaZdy m&l pod seboun t¥FL ata mnichi.-Bz)

Z jedendcti ganaﬂdnarﬁ kte¥{ =nsgli nazpamé% cely kédnon (ﬁ}ddhéntah) devdt
zemPelo jeiitd pred amrti Maehdvirovou v RddZagrze a to smrti dobrovolnou: m&sic
se postili 2 nepill ani vodu. Jenonm Indrabhutih z Tvodu Gautamova {Gautama-gdt-
ram) -a Arja~Dudharmd z rodu Agnivéa;égana (Agnivés;éaana-gotram) pPeZili Mahd-
vira a stali se jeho ndstupcéi jako ‘duchovni videi dZinistick$ obce. Nejprve
byl hlavou eirkve Iﬂdrabhutig po dvandect let, naleZ, kdyZ Lndr&bhutz? dosdhl
v&ev8doucnoati (kévalad¥ndnam) a zemPel, stdl v Zele clirkve Sudharmd rovnéi
dvandct let. Sthavirdvall v Kalpaaﬁtfe ﬁomiji Indrabhutibo a jmenuje prvoim nd-
atupcen Mahdvirovym Sudharmans.

Ndstupeem Sudharmabovym se stal jeho Zdk Dgﬁgpu z Kés3apa-gotra, jenZ vedl
dZinistickou obec dvacet Jty¥Fi let. DEambi byl pcsiedni dZinista, ktery dosdahl
kévaladZhdne a v8¥né spdsy (mékSah). Viivem klesajfc{ svitové pericdy, ve
které se astdle a gidle zhoréuji Zivotni poduinky, nemiiZe podle dZinistické viry
dojit nyni niX¥Xdo kévalad®hdna, be zhor&ily se pry véci tak, %e se ji% stal ne-
_dostupnjm'i'dyuhj stupen védsni, tazv. mana@parjéja—dﬁﬁénam (znalost myZlenek =

¢itl druhych). Podle dZinistickych zprdv zemFel DZambl r. 403 pF.n.l.

Jeho ndstupcem byl Prabhavah 2z Kdtjdjana-gdtra, plvodnd pry lowpeZny kaile,
znaly kouzel g 3dri, jimiZ si ng svych vypravdch pomfhal. Na dZinismus jej obra-
il DE¥ombll. Zembel podle svetémbarovske tradice r. 397 p¥.n.l. Za ndho rry
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-(podle Gstni tradice &vétdmbari) povstaly sekty Osvéld a2 Srimdlf. Ale tato
zprdve se nezdd byt uplné spolehlivd, zejména na zdklad¥ toho, ¢o zndme o kme-—
pech Osvdll = Srlmél&.33 Za ndho pry byla také postavena_g;zni soche Mahdviro-
va a to v mistd zvandém UpakééamPéPEana.34)

Prabhavovym ndstupcem byl Sa;amhhavah (Jacobi: Sajjsmbha) 2z Vétsa-gotra.
Po ndm nésledoval Jasohh&drah ] Tungikéjéna-gotra & po ném Sambhutav1d§ajah
z M&thera=-gbtra a Bhadrabéhuh Zz Prddina-gdtra. Sambhutavldéajah byl v Sele
dfipnistické obce pouze d4dvsg roky a proto v n8kterych seznamech nebyvé ¢ ném.
ani zminky, jiné, nap¥. Sthavirdval! v Kalpasfit¥e, uvdddji jej spoledns
s Bhadrabdhuem.

Bhadrabdhuh, jenZ se stal vidcem dZinistické eirkve r. 117 pf.n +l., byl
ulfenec na slove vzaif, kterého uzndveji vEechny sekty za ndboZfenskou sutori-
tu. Digembaroveé ho poklddajf za posledniho Sruta-kévalina; &vétdmbasrové ho
vyhlaZuji za phvodce komentd¥e dZinistického siddhéntu, zvandho Hirjuktlh, a
za spisovatele jejich nejposvatnd j&di knlhy Kalpasutra.3§ Pripisuje se mu
teké astronomické dilec Bhaedrasbdbu-Samhitd,

Zivot Bhadrabidbulv spadd do doby vlédy krdle Gandragupta 2 dynastie Maur-
d&. Z84 se, Ze za n¥ho dZinismus dosdhl velkych Uspschi. Jsou dokonce i dﬁl“.
nistické povésti, kters tvrdi, Ze gédm Eandragupta? p¥ijal dEinistickou viru,
Ze se kolem r., 297 p¥.n.l. vzdal. trinu, stal se dZinistickym mnichem a zem¥Fel.
pry dvandct let pozd&ji dobrovolns hledem v Sravana-Belgole (v nynsj¥fm Maj-
suru). Co je na’ véci pravda, nedd se 3z dosavadniho pramenného materidlu zjis-
tit.36) Je viak jisté, %e Tandraguptiv vnuk, Asokah, byl horlivym dilnistou
pPed tim, neZli se pFiklonil k buddhismu.,

Rozkol

té doby se pres mnohé spory a sklony k rozkolﬁm drzela clrkev pohromadé a od-
¢hylnd jména v seznamech digambarskych cirkevnich otel jsou pravddpodobnd poz-—
d€j5iho pivodu. Teké ve jménech jedendcti ‘ganadhari neboli kévalind neni mno-
hoe rozdild. Rozdily, které se vyskytujl - zejméns v néktergoh ndpisnych sezne-
mech ~ jsou jen phvodu jazykového, nebo jsou to zkratky.37 Pg Bhadrbdhucvi
maji ob& sekty rdzné vidce a proto se seznamy potom tplné rozchdzejl.

Jak do¥lo k roztrice a z jakfch dUvodd, o tom nds pouduje tradice obou
sekt a to v_zdsadn! véci neobyfejnd shodnd, tak¥e musime t3mto zprdvim prikld-
dat viru. 38)
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RoztrZka ov¥em byla p¥ipravovdna jiZ dlouho pPed tim, kdy% se projevova-
ly v 1@n& cirkve rozli&né vyklady nauky, které se neshodovsly s tradici, udrZo-
vanod vidci cirkve, kte¥{ byli znali celého siddhdntu. Ke konelné roztrice
vEak do#lo z popudu Bistd vrEjSiho, Podntem byl hlagomor, kf;;}‘¥g£dy39) vy—
pukl v severni Indii.- Bhadrabéhuh 8 tdsti mnichd odefel do jiZni Indie, jeZ by-
la udetPena hlasdomoru, kdeZto 346t mpichd vedend Sthiilabhadrem zkatala v sever—
ni Indii. Mezi mnichy, kte¥#{ ziistali v severni Indii, snad v disledku strdddni
zavingnyeh hladomorem, se ujaly ndkteré zavyky, kiteréd nebyly ve shod® & naukou
Mekhdvirovou. Zejména u¥ivali néaakého Batu, profeZ byli zvédni ardhaphélakéh.40)
Z téchto ardhaphdlakli se vyvinuls pozddji, ndkdy v prvnim stoletl n.l, sekta
svétémbarﬁ.4l) Za nep¥itomnosti Bhadrabdhuovy svolal Sthulabhadrah kenecil do
Pétallputra, na ndnf byl ustaven dEinisticky kdnon {siddhé.ntah}° Ten v&2k Bha-
drabéhuh 8 Jjebhe stoupenci neuznsli.

Bhadrgbéhuh zem¥Pel r. 297 p¥.n.l., Sthulabhadrah r. 252 pP.n.l. Bhadrahéhuh
je posledni sz téch, kdo zgnali naszpamdi cely kdnon, poaledni z mistrd, kKte¥! pré—
vé proto se zvali gruta-kévalinové. Po nich ndsledovali daaépur71nové kteP{
znali deset purv, po nich ekédasénglnové znalfl jedendeti ang atd.

KaZdy =z tdchto cirkevnich oteld 2aleZil svou Bkolu, m3l zdstup ulednikf,
gsvany ‘gapah., Ganah se d&1il nm menS{ skupiny podle uBitelfi, z nichZ byly zvdny
nékteremggkhé Jiné kulam. Rozdf{l mezi jimi neén{ ji¥ zcels jasny.42) OstatneE se
toto rozdéigﬁi vyakytuje teprve po Bhadrabdhuovi & pozddji se mEnf u svétdmba-
i na rozdsleni ve Bkoly, zvané galdhd, které se rovnaly esi pivodnim gagﬁm.
T8chto 8vétdmbarskjich Ekol je nyni v Gudfardt¥ celkem osm, z nichf Kharatara-
gad¥hd je nejvyznamnd j8{i. BShem Zasu se viak také rozdélila v men3{ skupiny,
jeko Jjscu rap¥. Tapé*ga55h543)g An¥ala-galfhd atd. Tyto 3koly se 1li%fi od sebe
navzdjem jenom velmi nepatrné v ukonech p¥edepsanych Fddovou disciplinou, a
vedle toho tim, Ze se skoro ka¥dd ga®fhd vinuje studiu jindého oboru dZinistic~

ké nauky. Tak napP. Tapd-gallhd vénuje rejvit8{ pozornost logice.

V minulosti v8ak zcela jisid v rozd8len{ na Zkoly leZel zdklad rozkoli, a
nen{ vyloudeno, Ze jiZ pFed Bhadrabdhuem byly nesvornosti a %4rlivosti mezi n&=-
kterymi u¥iteli, coZ se snad zrcadlf i v rozdilech seznamd cirkevnich otell p¥ed
Bhadrabdhuem, Po smrtl Bhadreabdhuovd a Sthulabhardov® se pomdry vyvijely tak,
Ze vznikaly mnohé sekty a Ze mni%i odpadaly od Fddu Mahdvirovae; ale vSechny ty-
to jevy byly jenom p¥echodné. '

Nauka Mahdvirova byla v Pddu pilng studovdna a z t&chto studif jedSt¥ ve
t¥etim stolet!{ pPed n,l. veznikla znamenitd teologickd dila jako nap¥. Sjdmaddr-
jovo Pannavané Sutram.44) Dile tate vznikla, kdéyZ hlavou cirkve byl Mahégirzh
prosluly tim, e se spafil ze vEech sil o ndvrat k prostotd viry a ¥4dové dis—
cipliny, a usiloval o 10, aby mnisi zase chodili nazi, jak tomu byvalo za Mghé—
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‘vire, cof se v té dobd ji%¥ nezachovdvalo. A tak se zd4, ¥e v ndm musfime hie~
dat zdklady pozddj¥i sekiy digambari. Ale vie se to d8lo v Tad® bez vnSjEf
roztriky, jenom se rozdily v minfnfch stupnevaly, 3fm ddle tfm vice, a% ko-
nedn¥, kdyZ se hlavou eirkve stal mnieh slaby, jakfm jistd byl Vadﬁralénah,

e

do&lo k roztrice zZcela: s¥ejmé a cirkev dosud pPes véechny spory a svdry jed-
.notné, byla rozpoltina ve dvE. Svétdmbarové tvrdi, ¥e se to stal r. 142 n.1.,

kdeZto Sthdnakavdeinové kladou tute uddlost do r. 83. Evropstf ulenci se vat-
ginou shodujl s Hoernlem, ktery roztrZkn klade do let 79-82 n.i.

Svétdmbarové tvrdi, Ze se digambarové’ odtrhli a zpronevE¥ili pravé vire,
kdeZto digamharové tvrdi pravy opak. Pravda je asi ta, Ze se ponendhiym vivo-—
jem vyvinula Pddov4d disciplina tak, jek ji zZndme od svétdmbari, kdeZto digam-
barové hledali ndvrat k idedlnim dobdm Zivota Mahévirova.éj) P¥itom se u Své-

tambari vZdy znova a znova objevuji ideje pérsvanﬁthovské kteréd se jevi hlev-
n% v ndvratu k od&vu,

[ —

Hlavnf rozdfly, jimiZ se 1i3{ digambarové od svétamharﬁ isou asi tyto:
Diggmbarové‘zbbfaéaszmtlrthamkara Jako nahého & baz aperk& se sklopenyma oli=-
vma:'bigambarcvé tvrdi, Ze %fens nemiZe dojit Spday (mokéah) dokud se nengrodi
Jako muZ; proto také a s ohledem na pFedepsanou nshotu netrpi v Pddu mniSky.
Tvrdi, %e Mahévira? nebyl Zenat. Ddle, Ze svitec, kdyZ dosdhne kévala—-dEZndna,
nepotfebuje vibec potravu, aby mohl ddle E{t. Popiraji sprdvnost logendy, Ze
gdrodek Mahdvirfiv byl pPenesen z lfina brdhmanky Dévénandy, manZelky RBabha-
dattovy do liina k¥atrijské Zeny Trisaly, manielky Siddhérthovy. 4 koneéné nej-
d8le¥itdj81 rozdil, Ze digembariti mnifi jsouw povinni chodit nazf{. ¥ tomn Jes—-
t& pPistupuje, Ze digambarocvé neuznévaji zachovanych kanonickyeh spisti a n&—
kteryck podrobrosti v historii d¥inistické cirkve,

Samostatnf vyvoj sekty Svétdmbard

Kdyﬁ byl rozkol proveden i zevn¥, svétdmbarové hledell upevnit svou nzuku
v severni Indii a podep#L{t ji ¢ silnou zdklednu svatfch. pisem. Na tom Pracova=
1i od koneilu.w -Pédtaliput¥e aZ do koneilu ve Vdllebni, xdy siddhdntah byl ko-
ne&nd zrevidovén a napsdn. Tehdy se dzlnismus ccitd na vrenolu 8veé slévy, a to
Prédvé v dobd, kdy se buddhismus bl{#{ ponendhlu, ale JjiZ zcela jist8 k neod-
vrainému upadku. Sl4va d¥inismu potom trvd a¥ do tPindctého stoleti. V t&chto
dobdch rozkvidtu d¥inisma vzkvétd i literatura a umdnf. Legendy, povidky, dra—
mate o skvositné chrdmy hldseji nédm dodnees sldvm tehdejiiho dZiniasmu, Ztdd¥e
podporovandho slavnymi krdli a bohatymi kupci.

V tuto dobu se také vliv dZinismu posunuje v plvodni jeho vlast:r.S Megadhy,
daleko na zdpad a¥ na saemé pobPeZ{ do krajiny tehdy zvané Suréétram4 . adko-
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11 Magadham ddle zlstdvd e{dl® cirkevnich otefi. 2 nich nejvice vynikajfed po~

o b -

stava je beze Sporut§§§E§§£E§§f§§£E:1ijaly bréhman, prosluly udenostf{, vel-
wi plodny ndboZensky spisovatel, od nfhoZ se zachovalo velmi mnoho teologic-
kych spist znafné ceny.4T Haribhadra—sari 2i]l koncem pdtého s zaddtkem Sestd-

ho stoleti n.l.

¥ polovici jedendctého stolet!i viddl v Suréﬁtfe kral Manﬁalikah ‘DEinisté
na n8j vzpominajl jako na Btddrého p¥iznivece svého néboienstvi Jeni zejména
bohatamgpdpgrova;ﬁggpvitelské umdn{. Brzo nato se stdvé hlavou sekty Svétdm—
barﬁL§E§§§£§E§§h§g§£g slavnf znalec prdkrtu i sanskrtu o znamenity bdsnik, je-
ho%Z verSe chvdli i nevdrci, jako nejuhlazendj%{ s nejpresnsjii ze vSech verst
pangkriskfch bdenikl oné pozdnf{ doby. Héma&andrah byl hlavou cirkve asli v le-
tech 1088-1173.48) Prvofm jeho 3t3drym podporovatelem byl SiddharddZ4 DEaja~
simheh, krdl gudfardteky. AE sdm nebyl dZinista, Zasto pr§ chodil na pou¥ na.
horu Girnér. ZemPel 1. 1125 a po n3m nastoupil Ehmérapélah, o nép¥ dZinisté
tvrdi, Ze p#ijal jejich viru a Ze prohldsil dZinismus zs stétni ndboZenstvi
v GudZardtu. Je vBak jisté, Ze za jeho vlday Héma&andrah pPenesl sidlo dZinis~—
tické cirkevn{ hlavy z Bihdru do GudZardtu, ktery od té doby jiZ zfietzl hlav-
oim st¥ediskem dZinistd a¥ dodnes.

Dalsl vyvoj svétdmbarské sekty se bral ddle celkem neruSend a¥ do doby
muslimskych yybojl, kdy dZinisté pro svou prisnost, kterd se prbaevovala zejmé—
na tim, Ze brdnili zabijet zviFata, museli velmi mooho trpdt. 49 Pravd&podobnd

tehdy také zaal klesat pofet vE¥{cich, 2% klesl pa nyn&jsi{ miru.

V dobdch tohoto Gtlaku viek doElo Je¥td k delffmu rozkolu v sektd svétdm-
baroveké, z Schol je vidd+t, Ze i tehdy si udrZel dfinlemus vaitPal Zivot a '
schopnost vyvoje. Heni v3ak vylouZeno, Ze popud k jeho vzniku vySel - ovgem.jén
ideovE& - mvendi{, totiZ z nepPdtelského isldmu, ktery dZinistim nejvice vytfkal
modlosluZebnictvi. Jcta soch a obrazll se skutedn® v t€ dobd (v 15. stol.) %ak
roz&i¥ila v dZinismu obou sékt, Ee‘sg stala clizim pozorovatelldm ndpadnZjil neZ
nap¥., v sektdch hinduistickgch.

A tu prdavé v Ahwmaddbids kiergsi dﬁinistieky vir{cl, iménem Lonké-Sé?,kdyﬁ
Betl posvdtnd dZ¥inistickd plsma, kterd mu byls sviPens k opisu, zjistil; Ze se
v nich nikde nemluvi o tctd obrazi a soch. Tdzal se na vic mnicha, jenZ mu svi-
il kEniby k opisu. V disledku jeho dotazu dodlo wmezi nimi ke sporu, ktery se
skon¥il Uplnou roztrikou. K v3ci se nahodili poutnici, kite¥{ ¥1i ns pou¥ na
horu SstrundZajem, z nichZ® velky dil se pFidal X Lonké-ﬁéhovi,‘a tak vznikls
novd sekta. Sekta viak nem¥la mnichd, protofe mni%i necht%1i ¥4dného ze stou~-
pencl Lonkd—~Sdhovych p¥ijmout do Fddu, uddlit dfk¥u. A tu se rozhodl viFiel
jménem BhdnadZ{, jenZ se pPiklonil k Lonkd-34hovi, %e se stane mnichem a sdm

vykonal potPebnéd obPady. Stal se potom prvoim mistren (é&érja@) nové sekty,
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v domech pro mnichy %ili tzv. upésrajich, nybrﬁ v domech véficich. Jdejich

pFétels, zeaména pravovéranf. svétémharcvé Je nazyvajl dhundhid, t3j. hlsdadi.
50) °

Sthdngkavdsinové se 1i#{ velmi mélo of pravovirajch Svétdwbard. Hlawni
.jejich odehylky isoun, Ze z§§ifu§i fctu obrazi a soch, a proto nenavétévuji
. ehrdmy anl poutni mista, nebydii';mﬂobe GeBtt v upéérajich neddvaji si prét
}gvij 0od&v, aby se snad neubll{¥ilec hmyzu, ktery by tam byl, pFed dUsty nos{ za-
vESenou roudku (mukha—patah) V samotné pauce nenf{ viastnd rozdfl wmeszi nimi -

s pravovdrnfmi Avétdmbary. Poklddajf{ se také sami jemom zs Svétdmbarskou Hko~
1u (ga%3¥h4), nikoliv za samoststnou sektu. PPes %o v83ak se d481{ sami ve skupi-
ny, 2 pichZ kaZdd md v Sele svého 4%4irja, t¥ebaZe za svou hlavu uznévaji vEich~
ni jednoho vrchniho. éﬁérga.

Digambarové

D& jiny sekty dlgambarﬁ se poji uzce k d§31ném dynastle Gangf, kte¥f vida-
11 od druhého do Jedendctého stolet! na Gzemi nyndjsfinho stdtu Majsur. CdnoZ

dynastie Gangll vliddla od Sestého do Sestndctého stoletl takd v Urise a s nimi
se dostal d&o Urisy také dZinismus,

Z Majsturu se rozX3f{Fili 4Zinisté na vjchod de Aadbry, na Jih de krdlovstvi
- madurského 'a na zdpad do- uggpi karndtského. Dé31ny putovdn! d¥inisma v JiZn{
indii nejsou dosud vyzkoumﬁngwigi daleée, aby bylo moZno F{ei koneZné slovo

¢ tom, kdy se dZiniemus v které krajind usadil. Je jisté, %e se v ji¥nf Indidi
vidy vyskytovaly ob® sekty, jak digambarovs, tak i svétembarovs, af oviem di-
‘gambarové prevlddali. Jejich d5jiny v ji%nf Indii si lze sestavit jedin¥ z nd-
Pist a darovacich listin na m¥d&nfch deskdch, které méme zejména velmi hodns

Z karnétského tizemi, Na ndipisech mdme zachované takd seznamy jelich cirkevnich
oted,

Zéjména Qrévana~Belgolaslj, starohyle xulturaf Bt¥edisko digamberského
dZinismu z doby dynastie Gang&, skytd veliké mnoZstvi népisného materidlu, jens
informuje o digambarech zevrubn® a dosti pPesnd. O tento nipieny materidl - a#
pom3rn¥ pozdni - se opiraji hlavnd veSkerd zprdvy o digawmbarech v jiZnf Indii.

DEjiny digambard v severni Indil, zejména hd RédZputdnd, se také opfraji
¢ ndpisny materidl a o zprdvy spiscvateld svétémbarskjch i nedBinistickych.
dimi je nutno kontrelovat viechny zprdvy samotnych digambard, zejména v purd-
Rech a rozlifngch mahdtmédjich.

Digambarové se nazfvagi sami vZdy Mulahsamhah, t3. pivodnt cirkev. V ji%ni
Indii se nazyveji Zasto také Dré71la—samghah ¥11i drdvidskd cfrkev.
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Jeiieh nejstarsi{ Bkola je Kundakunda~anvajah, odvozujici sviLj pﬁvod od

mnicha ; KUNDAKUﬁﬁK} jerZ pr§ byl podle. sv&tdmbarské tradice soufasnik Mahdv{-
riv. a rozhodnémagltel teologickéhoe spisovatele Umdsvdiiho. Postava Kundskundo-
va neni dosud z ndpisného ma?eriﬁlu dosti objasnina, = zejména nevime pPesnd,
Jaky ﬁkol'mu pPipadal v pfipravéIVelikého Tozkolu. Tolik je vBak jisto, Ze
afkoli je uznivdn obdma sektami, pfece je svitcem #fhréanéfdigambarovskfm.
Digambarové ho kladou do doby znan® pozd&jsi, neZ .aby se.hylo lze domnivat,
%e rozdily dbyly zavindny riznym datovdnim smrti Mahdvirovy. Podle jihoindickgch
ndpisl totiZ Umdsvdti Zil pr¥ v letech 714 a% 798 po smrti Mahdvirovd, coZ by
podle obvyklého datovdn{ Mahdvirovy swrti ddvalo asi leta 188 a%¥ 271 an.l. Tim
Kundzkundah by byl jednim z grvnich mistrd digambarskych po rozEt&peni dZinis~
tické clrkve na 4ve sekty.

Z népisf pozndvdme,. %e se digsmbarové d¥1ili na Fadu Bkol Fili ganh, agle
Jo velmi nesnadno urditd zjistit, zda se vyvinuly samostotnd, snad z plivodnich

stary§h kol pFed rogkolem, nebo jestli je mdme ocdvozovat od Zkoly EKundakundo-
53

Viechny Zkoly digambarské vyvijely horlivou Zinnost apisofatelskou v tao~
logit & tim daleko vynikali nad Svétdmbary, ktei{ = oblibou pEstovali literatu-
ru avétskou, zejména povidkovou a dramatickon. Snad p¥L¥inou toho bylo, %e¢ di-
gambarové neuznévall kdnon, ktery -byl ustaven na konecilu v Pétaliputfe, a chtd~
11 tento nedostatek nahradit teologickgml spisy, zZalofenymi na tradieci. He;vi—
ce proslula po této sbtrdnce Ekola zZvand Dési-ganah, 2 piZ vyﬁel mistr NEMICAN—

i

DRAH, Némléandrah ge svou spisovatelskoun Einnosti se mhZe pm3le postavit po bok

svétdmbarovz Hémaéanﬂrovi Byl scudasnikem 5émundaréd§e 2z dynastie Gangl, ktery
Zil koncem desdtého & zaldtkem jedendcidho stolet! n.1.

Ve svém dal3im vivoji se ubird digambarskd sekta smdrem velmi odliZnym od
avétdmbari. Kde¥to u Svétdmbari se pomdr wmezi pottem mnichi a v8¥icich udrfuje
skoro. stejnf, pozorujeme u digambari, Ze mnichl ¥im ddle ubfvd, a% nyni Jich
Yije jen nékolik mélo strahou od lidskjch cest v hlubokych dZunglfich, jednak
v poho¥{ Vindhijském, jednak v pralesich majsGrskjch, madrdskjch a'ﬁéralakjch,
V&¥{icich vBak kupodivu neubjvd, a ze zkuSenosti bych spifie Fekl, fe digambard
8im @41 tim vice pFibfv4A. Digambarsti{ vi¥{ci{ se nestfkajl skoro vibec se sv§mi
mnichy, vyjma nfsta, kde mni¥i zrovnae ¥ij{. A tu se styk omezuje skoro jedin&
na to, Ze jim vé&¥icl poskytuji potravu. Roghodn® mni%i jim nejsou duchovnimi
videi jako jsou Svétdmbarim. Digambardti mnisi se staraji nyni jen ¢ svou vlast
ni spdsu. Proto se taks vE¥icel na ns neobrace;i, nybrE se svéfuji videovetvi
vynikajicich mu¥d ze svych vliastnich ¥ad, jim¥% ndkde ¥lkaji bhattérakove, V no-—
vé dobd Bse ogjevuji prévd v sektd digambard rozli¥né snahy po obro&?ﬂnkteré
tim, %e nepodléhajfi vliva mnichi, mohou jit ddle neZ napt. ulsvétamharﬁ, kon~ -
trolovaﬁfch stélé svymi mnichy. Rozhodnd vEak u obou sekt obrodné snahy nesou

1011-5060



- 29 -
yvd i h
; coZ je vidd%t na tom, Ze dE¥inistim pFidbyvd stdle novsd pPfistupnjicife
ovoce,

pidvrfencd 3z jinyeh ndboZenstvi, zejména 2z iad vyenavadl v1§nuismu, Sivaiemu

-

{ ted hinduismu) a islému, v nejnovegéi dobé i z kxPestant a tu i tam g Pdral
tedy

1011-5080



- 30 -

iv.

NABOZENSXKL LITERATURA

Plivodni kdnon, siddhndntah

Podle viry dZinistt kaﬁdfrtirthamkarah w&i totéZ% a svou nsuku hldsd v Fa-
48 kdzdnf, jeZ jsou srozumitelnd XEEEZEEVEéHEYEEgP* p¥{ tomngm p¥i jeho kdzdni,
tedy nejen lidem téhoZ jazyka, sale i cizineBm a zvifat@m. Pro ty, kdo nemchoun
byt pritomni a pro ty, kite®{ p¥ijdou aZ po nirvdnd tirthamkarové, maji nauku-
zachovat tzv. g_gq-dhgrové, tirthamkarovz apoitolové, Gana-dharové maji povin-
nost uveést nauku.tirta@karovu v soustavu 2 vyklddat ji lidu tak, aby Jji poXud
moZno dob¥e porozumfl, proto¥e pln¥ porozumét dZinistické nguce ve véech'je: '
jich podrobnostech mi¥e podle dZinistické viry jenom ¥loviék vEevddouel, kévali.

\Nauka posledniho tirthamkara,_Mahévirag jak byla sestavens jeho gana-dha-~
ry, 481lila se ve dvandct ang (angam t8lo, ud). Dvandete angam (drétl—védah)
se ddle d%1il6 na p§t oddllﬂ-

1. Parve, celkem &tvrndet knih.
2. Pariksrmana, pdt knih.

3. Siirs.

4, Prothamdnujdgagh.

5. Galik4, pst na podet.

K akghm piistupovala tzv. AfAga-bdhia-srutam jeko samostaind sbirka.

Podrobny vyfet ndzvil a obaahu 4sti tohoto dZinistického kdnonu, je? se
ndm v pivodni recensi nedochoval, a jen% pedl¥ viry je naprosto ztracen, mé-
me v seznamu v DEiva-kdndu NEM%CANDROVA "Gommatasdru” .54 Podobny ceznam je
také v SAKALAKiRTIHO “Tattvgiihaééra-dipakam“ ¥ap. I. Ppdobné secznamy jsou
také v nékterych kénonlckych spisech svétdmbari, toti¥ v "Samavdja-ahgu" a-

v "Nand{-sitfe". Svétémbarské tradice, jak 2Z tdchto spisti vidime, se 1i%f od
digambarské Jedlné v ndkterjch mdlo v§znamngch podrobrostech, zejména v ohrom—
nfch Sfslech nddvajfei pada t€ které B4sti. Digambarové uddvaj{ po¥et pad

v afbgech na 11.283,580.005 & v mimo~ahgovém éruti na 80,108.175. Polet pismen

v celém ¥dnonu uvddsjf Sislem 13,446.744,073,709.551.615.

Digambarsky seznem kanonickych spisi je tento:
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i Aﬁga:-

l‘

2e

3.

5e

8.

A84rdhgam obsshovalo podrobn§ viklad pPedpisd pro maichy, jak maji
it '

Sttrakrtdhoan vyk156316 podrobnd o vid¥n{ a jeho druzich, o pokoFfe atd.
Vyklddalc také o ob¥adech, zejména o rozdilu mezi obPady viastniho nd~
boXenstvi & nédboZenstvi cizich,

Sthéndhgsm, vyklddalo "dravja® z rozli¥ngch gstanovisek {sthdnam).

Samévéjéggam vyklddalo rozlidné ?ojmy z péti stano%iéek "dravjamn"
(prvek vZehomira), "kZétram” (miste), "kdlah" (Bas) a "bhivah" (stav,
réz). Vfklad byl uspoPiddn tak Ze uvddsl pogmy, JeZ =2 toho kterého
stanoviska jsoi stejné.

Vjékhjé-pradﬁﬁéntih ¥ili Bhagavatf, zvané také Vivdha-predZndptih, polales
ddvalo 60 000 otézek gana—dharﬁ a odpovédl tirthamkarovy.

ﬁnétrdharmakathégg m, zvané nékdy k¥rétce jen dharma-kathéfgzam, vyklg—-
daloc podrobnd devatero zékladnicthoamﬁ, kptegorii (padérthé?) @Binis—.
tické nauky.

- Updsakddhjasjandhgam vyklddale o jedendoti skupindch Zivota laikova.

{(updsekah), o rozli¥nych slibech, vhodnfch pro laiks; uvddslo pPedpi-
8y, jak md Zit leik, rozli®nd Gslovi a jejich vyklad.

Antekrddsfdhgam vypravovalo o deseti kajfenfefch, kte?{ v dobd Zivota

.- kaZ%dého ze dvacetifty? t{rtham¥art podstoupf{ pHisnd pokdni, provdzend

1,

ll.

iz,

hroznfm sebetyrdnim a (¥asnfmi mukemi, &% se konelnd sprosti pout kar-
mana a dejdou vrcholné spédsy.

Anuttagaupépétikadaééﬁgam vypravovalo o deseti kajicnfcich v dobd kaZ-
dého ze dvaceti¥ty¥ tirthamkard, kte¥{ v disledku svich velkych pokdni
se stanou obyvateli v p&ti anuttsra-vimdnech, jak se nazyvd jeden

z mnohgeh stuphd dZinistického nebe.

Praévavjékggggéﬁgam pou¥ovalo, jak cdpovidat ns otdzky o minulosti,
budoncnosti, zisku a ztrdtE, Etdsti a neftdasti, o Zivoit€ o smrii,

o dobru a zlu aid., a poddvd tak ndvod ke Eiy¥em druhlam vypravovéni
{kathani). '

Vipdkasutrdbcan vyklddalo o karmané jeho pPipoutdnf k dufi, o jeho _
trvdni a dozrdvéni. Vyklad prihliﬁel k vEci zase w on¥ch Zty¥ hledisek,
uvedenjeh u ¥tvrtého ahga.

Dr3tipraviddigan d8lilo se na péEt cddily, uvedenych jiZ vySe. 0ddily
se d&€lily op8t v Zdati samestatného obsahu.

&) P&t parikermen:

1.

2.

EandraprédZﬁépti—parikarmghbyla d%inistickd astronomie m&sice.

Siryapradfhdpti~parikarma bylae dZinistickd astronomie slunce.
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4.

D,

DEﬁmbﬁdvipaépradinégti*garikarma byl dZinisticky mysticky zemdpis
DZamblidvipa (Indie), obsahujici bdje ¢ hoPe Méru atd.

DviQagradﬁnégti—parikarma popisovalo podle diiniatickfch zem3pisnych
ndzor® rozlilné pevniny a mo¥e, sidla bohll, zvand Bhavanavdsf, Vjan-
tarah s Dﬁjétiékg§.55} Nakonec vypo¥itdvalo mfsta, kde jsou dZinistic—
kXé chrdmy.

Vjdkhjd-prad¥dpti-parikarme poddvalo &fselné Gdaje o deviti zékdadnich
voimech dZinistické neuky (paddrthdh).

b} Sttram:

Tato Zdst dvandctého mhga obeshovala zprdvu o t¥istafedesdtitPech kacl{F-—

skych ndzorech o du¥i, vyvracela cizi ndzory & poddvala p¥esnf dZinpistic—
ky vykled o du3i.

¢) Pragthamgnujdzah:
Vypravovdni o BedesdtitPech svatfch lidech, toti% o dvacetiétﬁﬁech tir-

thamkarech, dvandcti Sakravartinmech, deviti ndrdjamech, deviti pratindrd-
janech, deviti halabhadrech.ss

d) Strndet pirvagati:

Parvagatd bylo pry ¥trndet, ale podle souklseného min¥ni obou sekt byly
jiZ v prvnich dobdch po Mahdvirovi ztraceny tim, Ze upadly v zapomenuti,
Jejich obsah zndme jen z rozli¥nfch zprdv o nich v jinfch dZinistickych
spisech. Ndzvy a obsahy t&chto Etrndcti parvh byly pxry¥ tyto:

1.

2.

5.

6.

Utpdda-purvah vyklddal o pédstatd dravji ze stanoviska, jak na riznjch
mistech a v rizngch dobdch povetdvejl, trvaji a berou zkdzu.

ggréjanija—gﬁrvah vyklddal o sedmi tattvech, deviti peddrthéch, Beati
dravjich a o v&cech, majicich neboc nemajficich naje {zpisod ?irazu).57-

Virjénuvéd&-pﬁrvah vyklédai [+] mocech.(Bchopnostech,'virjam), prviku Ei-
votného a nefivotného, obou t¥chto prvki spojenfch dohromady, o vlivm
mista, Sasu, stava (bhdva-virjam) a pokdni (kapd~virjam) a o mocech
dokonalych bhytostf.

istindsti-pravdda-purveh vyklddal, jak dravja mchou bft z rozlidnfch
hledisek (mista, Zasu, podstaty) pokléddna bul za jsouci nebo ne jsouci.
Vv tomto parvu byl pry také podrobny vyklad dZinistickd logické sousta-
vy, tzv. saptarhhahgi.5a

DERdna-prgvdda~purveh podrobnd vyklddal, rozbirsl a_objasﬁoval pEt dru=—
hi sprdvnébo. poznin{ a t¥i druhy nesprdvného pozndni.

Satjamgr&ﬁédg—pﬁxxgg pojedndval o mlfeni a mluveni, o druzfch mluvenf
a mluvfeich, ¢ rozli¥nfch zpisobech nesprdvného a sprdvného mluveni.
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Atmp-provdds-pirveh jednal o du%i jako c phvodei Jinnosti, jen¥ zdro-

vel také uB{vé vIech pladi jJedndni; o tombto p¥edmdtu pojedndval ze
dvou hledisek, totiZ ze stanovisks filosofie (niféZajah) a obecndho
winsnf (vjavahérah).

8. Kgxgg:p;ggggg_ngxxgn_vyklddal o rozlidnych atavech osmi @rubd’ karmen

10.

il.

12.

a to ze stenovisks zékladni podstaty (prakrtih), vyE5{ podstaty (utta-
ra—prakrtih) a nejvysii podstaty (uttarottara-prakrtlh) Pojedndval
také o rozliénych stavech mysli a o nEkterych pfibuznych Jevech.

Pratjékhjéna—gﬁrvah pojedndval o vécech, kterych se md Zlovsk pro viZdy
g¥{eci, nebo na omezenoun dobu atd. Jednal také o postech, o péti pra-
vidlech, jak zsabrdnit pfilivu.karman_(samitig), o t¥ech pravidlech,
jak ovlddat mysl, Fe& a t&lo (guptihl. '

Vidjdnuvdda-purvah vyklddal svEtaké neuky a to sedm set nifS8ich nauk,
podinaje vEZtEnim z ruky atd., a pét set vyESich nauk, podlinsje amstro-
nomif etd.

Kaljéggvédg—gﬁrvah vyklddel o oslavdch vyznamnyck okemZikf {(kaljdna-—
kam) v Zivotd tirtha?karﬁ, Enkrg-dharl, védsudévhi std., o ﬁestnéqti
pFL{%irdch & pokdnich, které wvedoun dusi k tomu, aby se stalse tirthag-
karem. Vedle toho se vyklddaly v tomto pirvd zdklady astrblugie.

- Prdna—vddsg-—parvah obsashoval nauku o 1é8eni a za¥{kdvdn{ nemoci.

13. Erijd-visdlas-—pirvah pojedndval o hudbZ, prosodii, obraszech v Fedi atd.

14.

Prildka~bindu-sdre-phirvah byl, 2dd se, sniSkou rozlidnjeh vFkladd

o p¥edm&tech, nesouvisieich spolu organicky. Podinal vykladem o trej-—
aviti a ocdtud jeho jméno. Kon¥il vikladem o cestd, véedoucl k vysvoboze-—
nf z pout karman {(mlk¥sh), & o velebnosti a Ht&st{ t&ch, kte¥{ dosdhli
tohoto elle.

e) Bhlikd:

B41ikd byly, jek se zdd, jekési ndvody, jak dosdhnout rozliZnyoh nadpFi-
rozenych moei. Bylo jich p&t:

1. Dﬁalagata-éﬁliké u#ila, jask zastavit vodu, jak krdfet ns vodd, jazk za-—

stavit oheR, jakx polykat oheh, jak krd¥et ohrdm, apod., a uddvala
k tomu potiFebné zarfikdvaci formule = obdti.

Sthalagata-&ulikd uddvala metody, zafikdvaci formule a obdti, jejichi
pomoel se mohl ZlovEk dostat rychle z mista na misto, be i na horu
Méru.

'Méjégata—éﬁlika obeshovala ndveody k rozlidnym kouzélnickfm kousk@im,

zdzrakiim B P.

Rﬁpagata—ﬁﬁliké obsahovela ndvody, jak pomoof pokdnf, obé&ti a zaPfiksa-—
vin{ je moZno se promdnit v rozli¥né podoby, nap¥. lva, slona, kond
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atd, Také v ol pry byady ndvody, jak proménit rostlinu v jinou rostlii-
na & nerosty v jiné- nerosty.

ﬁgéségata—éuliké pry uvdddla za¥ikdvaci formule, obdti a pokdni, jimiZ
8lovEk mohl nabft schopnost pohybovat se¢ lidovoln® v prostoru.

1. Ahga-bdhjia-Srutam

Abge-bdhja-Srutam obsahovald pojedndnf jind ne¥ ahgm a dZlile se na 14

prakirnak.

1.

8.

10.

11.

Sém?jika-prakirnakam, vyklddajliel Best konrencionélnich ndzvl (sdmdji-
kaml = to:

ndme (jméno),
sthdpanam (stanoviako)

gravijam (1ldtkal,
k¥dtram {misto),

kdlah (Jas) a
bhdvap (stav, pFirozenost).

Samsteve-prakirnaskam vypravovalo o p3ti obdoblich Zivota tirthamkarﬁ,

0 jejich ftyYicetiZty¥ech achopnostech, o divech, dcprovézeaioich je~

Jich Zivot, o jejich pFejemném t¥le, o aamavaaaranésg) e o tom, jak kd-
#{ nauku, dharmah.

Vandand-prakirnakam vyklddalo o chrdmech s modloslufebrjfch migtech;

'Prgtikramana-prakirnakam uvdddlo rozlitné zplsoby, jak Belit rozmanitym

nedoatetkim na ceaté ku spdee.

Vingg__prakirnakam vyklédalo o"pﬁti druzich skromnosti (vinaj&h).

Krti-karma—nrakirnakam uddvale pfesnf a podrobnj névod, jak uctivat
dZiny, a vyklddale o vfznenu ucty, prokazované arhaenttm, siddhém,
mistrdm, uditeldm, manicbim, d¥inistické nauce, obrazim t{rthamkard,
alovu dZins a dZinistickym chrdmim.

Disa-vaikdlike~prakirnaksm obsahovalc p¥edpisy o Zivotd mnichd a o ¥is~
tot8 jejich potravy. ' '

Uifarédhjajana—prakirnakam popisovalo podrobnosti a udinky ¥ty¥® druhd
vyrufenl a dvaceti dvou druhd nesnizi potkdvajfeich kejiecniks, konaji-.
ciho pokdni.

Kalpa-v;javahdra-prakirnaskem uddvalo sprdvné vjkbny ke jicnika a p¥Fedpi-
sy pro o¥istné fikony, vedl-li si nesprdvnd.

Ealpdkalpa-prakfirnskam uvaZfovalo ze stanoviska 14tky, mista, Basu a po-
vahy rozlisné véci, mista a mySlenky, dovolené mnichlim.

Mahékalpa-sandinaka”Prakirnakam obsahovalo ' p¥edpisy pro kajici vykony
(Jogah) mnichﬁ %ijlcich v dcbE Zivota d¥inova (dilna-kalpin)
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12. Pubdarika-prakirnakam vyklddalo podrobn& o Gkonech pisobfcfch, Ze se
duSe zrodl jako blth jednd ze ¥ty® boZskfch t¥Ld.

13. Mahi-pundasrikg-prakirnakam jednalo podrobnd o skuteich, pokdnich atd.,
JeZ zplsgsobi, Ze se dule vt8li v nikterého Indra.

14. Nisidika-prakirnakam uddvalo mnohé =zpisoby, Jak se oZistit 0d chyb,
vzniklych 2z nedbalosti.

Eginist;c?f kdnon v, této podobé a v této. uplnosti se ndm nezachoval, Di-
gambaro;g Jej poklédajl za uplné ztraceny, a ¢ kdnomm svétambarﬁ prohlaﬁu;i

Pe je to pozdnl vytvor. Svétambarové sami uzndvajii dvandcté ahgam neholaleﬁon
pﬁrva za zZtracené, kde¥to jedendet svich alg a prakirpeka poklddaji ze kanonie-

ky text, shodny s plvodnim ‘vextem, jak jej sestavili gana-dharové.

Ctdzku tutc nenf{ snedno rozFelfit, prbtoée nemédme potFebnych opor v histo-
rii a v literatu¥fe jiné, mimedZinistické. Jedinou jakous tekouns oporou v tomto
ohledu jsou aeznémy vedoucich mhichit dfinistickfch z prvnich dob dZinistické
cirkve, 8ili tazv. pattévali Ty to pattév&li socuhlasi v tom, Ze uvdddji jako
ndstupce Mahdvirovy £¥1 kévaliny (véevédouci) pé&t sruta-kévallnﬁ {znalf celé
nauky). Po nieh podle pattavall ndsledovali dasa-pirvinovd (znalf deset pirvs),
po nich ekddea S84hginové Ezn&li jedendcti ahg), po nich Batur—atginovd (znall
¥ty® shg), a po nich &kdhginové (znalf jedindho ahga). Po nich podle souhlasnd-
ho svddectvi v8ech pattdvell’ nebylo ari jediného mnicha, jeaZ by byl znal
uplné t¥eba jen jediné abgam v pﬁvodni podobd, jek je] na zdkladd Nahdvirova
kdzdn{ lidu vyklddali gana-dharove. DZinisticky kdnon nebyl toti% v oné dobi
chovdn napsany v knihdéch, nybrZ se uchovdval astnim poddnfm tak, Ze se mnich od
mnicha u&il Edstem kdnonu. Jak dlouho se udrfel timto zplischbem plvodni dZinis-
ticky kénon, nevime; zdd se v#ak 2z uvedenych pattévali ¥e se alespon Sdsted-
nd znalost kdnonu udrZela asi aZ do polovice druhého stolet! n.l.

Ednon (piddhdntah) &vétdmbard

Podle souhlasngech svidectvi obou sekt se konal kolem reku 300 pr n. 1 dgi-
nisticky cirkevni koneil v Pédtaliput¥e, jeho# se vEak. nezuéastnlll mnlai ‘kte-
- #{ 8 Bhadrabihuen odeﬁli pro hladomor do jiZnf Indie. Na tomio konecidu byl
ustaven d¥inisticky kdnon. Toti% bylo asi 2jidtdno, kdo co znd jeBtd 2 vavedni
nauky, & rozli¥nd zninf byls srovmndna a rozhodnuto o tom, kterd z nich se majl
poklddat za pravé. Kepsdn tedy siddhdntsh nebyl, alZ jistd tehdy bylo jiZ pismo
dosti b&Zné, jak vidime z rozllﬁnych népis& zejména z rozlifnfch darovacich
listin na méd$nych deskdch, je¥ jsou nEkdy jeSté starZiho data. Spife me zdd,
fe Elo o jekysl ndboZensky konservatismus, s jakfm se shleddvdme skoro ve vEech
‘indiekyeh ndbo¥enatvich, ktery brdmil uchylit se od starobylého zvyku, zdEde-
‘ného od pFedkh. _
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Jak se zachoval Bhadrabéhug & jeho stoupenci kX této recensi siddhdntu,
o tomx nemdme bezpefnych zprdv. Z44 se vEak, Ze jdi neuzndvall a Ze mili své
vlastni zn¥ni, jeZ si uchovali Ustnd i v ondch dobdch, kdy na venek a ostat-
nimi tvoXili stdle jeXt¥ jedinou ocirkev, Ze tomu bylo tak a ne jianak, tomu na-—
svdd¥uje hlavn& to, Ze digambarové neuzndvaji siddhdntu svétdmbarovakého, za-
klddajfecinho se na zn¥ni uznaném v Pataliputfe, ale Ze goulasnd jejich nauka
nevykazuje vibec zna®ndjSich rozdil® od nauky Svétdmbarll, zejména pokuad jde
o z#Xladni poulky filosofické a teologické.phls i ve vici tek odlehlé jeko je lo-
gika, se obd aékty nzprosto shoduji.

T{ mto starym zplsobem byl udrEovdn dZiniaticky siddhénta@ i d4d4le, t¥eba
Ze se ji¥ tehdy psaly knihy, s te i o vicech niboZenskfch, ba i sam}mi d¥inis-
ty. KdyZ pozd&ji doZlo i k vndj&{ roztrZce mezi obdma sektani, znalost siddhdn-
tu upadala u obou sekt, ad nevime dob¥Fe pro¥. Snad p¥{Zinou toho bylo, Ze se
pealy nové teologické knihy, v nichZ se staré nsuky vyklddaly mnohem srozumi-
telndji neZ v starjch strudnych sentencfch textfl, jinak velmi rossdhlfch a
Erato jdoucieh do zbytednfeh podrobnosti. U digambard také kone¥dnd takové nové
teoclogické Sbisy upln& nabradily siddhénta@, o jehoZ znalost se potom nikdo
nestsral a tak upadl u digambard v Nplné zapomenuti.

Svétdmbarové, kteFl jsou v nmuce rozhodnd konservativnd 181 ne%li digamba-
rové, nedsali vEcem-dojit tak daleko s v¥as se postarali, aby zZe starého sidd-
héntu zachrdnili, co se dalo. Za tim u%elem svolali koneil do Vallabhi podle
tradice roku 454 n.l., podle Jacodbi 514. Tomuto konecilu pfedaedai ganin {(vidce
ganu} Devarddhih, znamenity§ znalec svého hdbolenstvi. Na koncilu ve Vallabhi
bylo zjist&no, Jak dalece se uchovala zna}oat siddhdntu, a ;ﬁfgované texty by~
ly tehdy poprvé napaény. Slddhﬁntah v této podob¥ obsehoval osmdesdt Etyrl af=-
1&; a to: StyPicet jedno sidtram, trluet rﬁznorodych knih, zvanfch painna {pra-

kirnaka), dvandct nirjukti %ili komentd¥% & jedno mahdbhdZjam.

Ednon byl sepsdn jazykem ardhamégadhisO), Jednin 2 mnohyfch prékrtskych
dialektd, jenZ asi bjval kdysi lidovym jagykem ve vychodni ﬁésti stPedni Indie.
Tento jazyk se také ndkdy nazyvé dréam, tj. jazyk svitel, rélﬁ v zachovanjch
Zagtech se ndm vi3ak tento jazyk nejevi jako jednotny, nybrﬁ nifeme v ném ro-
‘zeznat ndkolik vrstev, 2z nichZ wmifeme soudit nz std¥F{ tZch kterfch asti sida-
hdntu. Bebot je jisté, Ze kdnon neni{ jednotného pivodu a Ze vedle Bdstf velmi\'
starych jsou tam Jjist& &84sti, které nejsou starsf, neZ datum koncilu ve Vallab-
hi. To pilyne ji%Z z pouhého vy&tu textl, 2z ' niZho¥ vidfime, Ze se do siddhdntu
destaly i texty, které tam rozhodnd nendleZely (nap¥. nirjukti).

. Ale ani tento kXdnon, a% byl napsin, nezachoval se ndm Gpln&, nebo alespon
dosud ndm nejsou v3echny jeho Zdsti zndmy. DZlnlstiEti mnigi pilnE pdtraji
v knihovndch i u soukromnik® po rukopisech, které snad unikly lidskému oku,
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a neni vyloudeno, #e budou je¥td nové texty objeveny. Obyéejné Svétémbarové
ayni maji jen p3taftyFicet kanonickyeh knih. NZkterd sekiy je pak doplnuji ji-
nymi knihami, neuzndvanymi sektami nebo Ekolami druhymi,

Tento zuZeny siddhﬁntah se sklddd z jedendeti ahg, dvandoti updhgz, Besti
ghéda-snter, Sty¥ mula-suter, deseti prakirnek, K tomu ae jedtd rFiddvaji dva
samostatnd sGtra, dvandct pirjuktf a dev&t spisd, které nemajf{ spoledn§ ndzev.
KeéktePd pfiddvaji je¥td dal¥ich dvacet prakirnak, ale z t&chto mimo ndzvu nenf
v Indii nyn{ ji¥% nic zndmo.

Tento évétémharskj kdnon me shoduje s plvednim siddhdntem, pokud miZeme
soudit ze sprdv, které mdme o pivodnim siddhdntu po ruce tek, Ze Sdeti atejné—
ho ndzvu maji stejny obsah, oviem, Ze rozsahem jsou zachované spisy menii, ne®
byly pivodni texty. Mimo to velikd Pads spish schdzi vibec. ¥V zachovaném sid-
dhdntu jsou tyto EéstiSl)

I. Ahga:

1. ASdrdhgam (ﬁjéra@ga?)
2. Sutrakrtdihzam (sthjagaddmgan)

3. Sthéndhzem (thdndmgam)
4. Samavdjdfganm .
5. Bhagavati vivdhapradfndptih (yijéhapaﬁﬁatti)sz)

6. DERdthddharmakathdh (ndjddhammakahdo)

7. Updsaka-ddidn (uvddaga-dasdo)

8. Antakrddassh (Amtagadadasdo)

9. AnuttaraLnagétikadaséh (anuttarovavdijadasdo)

10. Prasnavgakaranam (panhévégaranam}

1. Upéhga:

1. Aupapdtiksw (Ovavédijam)
2. RddZaprasnijam (Réjapéségaijja?)
3. DEivdbhigamam
4., PradZndpand (paﬂgavané}
5. Dismbidvipe-pradfiptih (Dismbuddiva-pannati)
6. 6andra-pradﬁnépthi (camdapannati)
7. Suraa_g;adénéptih (suri;apannati)
8. Nirajdvall, zvand té% nskdy Kalpikd {kappid)
9, gg;pévatsmsikgg_(kappévada?g133éo) -
10. Pufpikdn (pupphido)
11. Pudipa®Glikdh (pupphasflfde)
12, Vyénidaéé@-(vaghidaaéo)
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I1I. Théda~sutra:

1. Nisftha-shtram (nislhadﬁdﬁhasanawsuttam)

2. Mahdnis{the-sGtram (mahdnisfha-suttam)

3. Viavahdra-sutrem (vavahérawauttam) )

4. Daddérutsskandhasgitram (dasésu;akkhandha*suttam) nebo
LEéradaséh {£jdradasdo)

5. Brhatkalga—autram

6. Pan&akalpa-sutram (mi{sto nZho se n&kdy uvddi jako SZestd
Ehéda-shtran Dﬁitakalpa-sﬁtram}

IV. Mala-sGtra:

1. Dagavaikdlika-pitram (Dasavéjélija-suttam)
2. Uttarddhjsjana-sitram (uttaradédihaaana—auttam)
3. Avadjska-stutram (4vassaja~suttan)

4, Pipda-nirjuktih (pigda—niazdﬁuti)

E mila~shtrim se t&sn¥ poji Feda samos tatnfeh shGter, z nichZ ndkterd za-
Fazujl rozlifné sekty i ne mista uvedenfch mala-stiter. Jsou to zejména Ndndi-
sutram (nandi-auttag), JeZ sthdnalavdeinové zaPazujl na misto Avadjaka—siirs;
Anujégadvéra—sﬁtram(anuogadéra-sutta?); jeZ sthanakavédsinové ¥adi na misto
Pipnda-pirjuktf{. Nékteré Ekoly Svétdmbarik Padl jedt¥ mezi mils—sfitra Oghanir-
jukti (SghanidZdZutti), jeZ pr§ je podle nich zbytek plrv. Jin{ je uzndvajdi
té% za kanonické, mle za sittram samostatné. Mezi ssmostatnd sutra ndleZf takd
PdkEika-sltram.

Do kénonu (siddhdntu) se zafazuji takd tzv. prakirnskg (painna: rozliZnd
spisy). Zejména evropfti badateld je oby8ejn& za¥fazuji do kdnonu hned za
updiga. Ale vEechny Skoly svétimbarské s ti{m nesouhlasi, s nékteré je kladou
na konec kdnonu, jako jeho doplnék, kdeZtoc jiné, jako nap¥. sthins kavdsinovd,
je vibec neuwzndvajf{ za kanonické Xnihy. Jdsou to tyte spisy:

1, CatuhsSarana—prakirnsm (éausarana-painnam)
2. Samstdrska-prakirnsm (samthéra-painnam)

3. Tandula—valéérika-prakirnam (tamdulave;éllja-pélnnam)
4. ﬁandravédh;aka-praklrnam (camdévididﬁha;a-painnam)

5. Gapitavidjd-prakirnam EDev;@datthavo)

7. ¥Yiragthavgh {Viratthavd)

8. Gééﬁhéééra-prakirnam

9. DEJot1§karandaka—prakirnam.(d23otokaranda)

lO . Aturaprat -1é.kh 1 dnam (diirapad Eakhénam)

Misto casmého s desdatého prakirna zabazuji nekteré Ekoly Bhaktéparldéné
(Bhattaparinnd) = Mahégratjakh;énam (mahépaﬁéakkhénam) které do svého vyétu

zarazu;e také Jacobi
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Je otézka,.quuge tento kdnon svétémbar& sho&uae se starjm plvodnim kéno-
nen a pokud. Otdzka tato bByle jiZ Eaato nadhozena, ale rozreeena nehyle; & je
nesnadné Ji1 rozPedit, aby proii FeZeni nebylo ndmitek. Nauka, kteron obsahuae,
se shoduje a% pa nepatrné podrobnosti ndpadnd e naukou digambari, kte¥{ tento
xdnon neuzndvajf{, Lze tedy Pici skoro s jistotou, %e kdnon Svétdmbarf reprodu-
kuje dosti vérn& nasuku gana-dhard, nebol by to byla zvliditn{ shoda okqlnosfi,
aby Avé sekty navzdjem tak nepFdtelské, jako pravé svétdmbarové a digambarovs,
vytvoFily tak podobné soustavy. Naopak je zase uplnd ziejmé, %e nyndj#i kdnon
fvétamberd je jenom nepatrny szlomek pivodniho kdnonu, nebol polet slov (padam)
v stejnojmennych Zdstech plvodnfho a nyn&jiiho kdnonu se naprosto neshoduje

pe zprévani -0 starém kdnonu. Svétdimbarové vEifinou viak tvrdl, Ze se zachovand
texty shoduji lpln8 s texty pivodnimi.

Pozorujeme—~1i kanonické knihy dZinisth pondkud bedlivsji, pozndme jiZ ze
slohu a uspoPdddni ldtky, Ze to nejsou plvodni knihy ndboZenské. Je tem nahro-
maddno tolik ciz{ ldtky, rozli¥nyck povdsti, povidek, legend i praktickjch
viédomosti, Ze to jednoduSe nedovedeme srovehat s pojmem ndboZenského kdnonu.
‘Mimo to tam jsou Tdsti slohovd velmi rliznorodé, verEované i psané prdzou. Pro-
gou psané ¥dsti ndkde dossbujil vyse nejlepi vipravné prozy, jinde td jsou
prizdnd schemeta, v nich¥ obvyklé v&ty a uslovi jsou vynechdny a mvdddji se jen
roubd jméra osob a mist, kde se d8]j uddl. Oblas se vyskytujli vity, kteréd m&ly
jists& jen ufel mnemotechnicky. TY¥Z udel sledovala asi také ona schémata, s sa-
mo seboun se rozumf i verSe. 5lo iu patrnd o to, aby se do mysii{ vBtipilo. co
mo#nd nejvice ldtky a aby bylo co nejménd nebezpedi, Ze budou vici pomichdny
.hebo mydlenky zspomenuty nebo\vynechéﬁyo Tyto slohové zpliscby a dtvary nepo-
vestaly jiet& v dobdch, kde se jiZ knihy psaly, n§brﬁ tehdy, kdy se texty udriZo-
‘valy jen ustnim poddnim a byly urdeny k tomu, aby se pamdt zatsZovals co nejmé-
‘n&. Do psaného kdnonu se tyto slohové Gtvary dostaly, protofe se poklddaly za
neodluditelnd od samotného textu, zejména v Bdstech, kteréd se poklddaly za
slova Mahdvirovae. Neni vyloudeno, ¥e se tento Btardbylj sloh i né€jakou dobu
jedt8 napodobil] kdy% se ji% knihy psaly. P¥Festo vBak ¥dsti kdponm, které jevd
. takovéheo slohové zvldBStnosti, miZeme poklddat bez cobav za nejatarsi,

Zg pozdni musime poklddat ony Bdsti kdnonu, které rpemaji stejnojmennych
Prot&jskt v pivodnim kdnonu, jsk je ndnm zndm z rozlilnfch seznamd v pozddjSich
nekaﬁcnickjeh spisech, zejména v digambarském nekanonickém spise HEMI@ANDRO?E,
-"Gommata-aéru . Oviem ani tyto Bdsti nelze poklddat za mled#i, neZ byly recen—
Be kénonu ve Vailabhi Nebot od +té doby nebylo ke kdnonu nic p¥iddno, nybri
8¢ jenom jen ndkteré B4sti ziratily a nebyly nahrazeny novimi. Za to ndm ruli
tradice celé sekty, jeZ jiZ tehdy byla rozd&lena v Betné ¥koly. Tyto Bkoly by
‘hebyly pFipustily jakékoli ndsilné zményya pF{davky ke kdnonu, Ostatnd nebylo
toho brzo ani potPedvi, nebol kdron nahradily zevrubné komentd¥e, které uéiniiy
Pro obyfejnou potfebu studium pivodnich knih zbyteénim.64) Kdnon, siddhdntah,



se stal potom v ozdobn& psenych rukopisech pPedmdtem zboZné ficty vE¥fcich..
K tomu ufelu byvéd vystavovén v chrdmech (oby3ejnd jeden nebo ndkolik mdlo di-

14), zabalen do drahccenného brokédtu, na mossznéa pozlaceném trithu p¥ed sochou
Mehdvirovoun,

Svétdmbarskd literaturs nekanomiocks

Velmi zdhy, je5i& v dobdch p¥Fed tifh, neZ byl svétdmbarskf kénon napsén,
byly skldddny a snad také psdny rozliiné vjklédy a rozbory Jjednak nEkterych
poudek a pFedpisl, které nebyly jiZ zcela jasné, jednak nS8kterfch knih kanonic—
kych, které snad pro svou schemati¥nost byly nesrozumitelnd t8m, kde ji% ne¥ili
8 Mahdvirem nebo s jeho bezprostPednimi uledrniky (gaga-dhsry). Tak vznikaly roz-
'1i¢né komentd¥e, z nich%f se ndkteré nejsters{ doafaly dokonce .i do sidhdntu,
kdyZ dostal kone¥nou podobu na koneilu ve Vallabhf. Vliastnf Zinnost komentdtord
zadind viak teprve, kdyZ kdnon byl napsdn. Brzoc se rozmihd takovou mdroun, Ze
nové spisy, kterd vyklddej{ mnohemr zevrubndji dZinistickou aguku, ndkdy velmi

£avilou a nesnadno pochopitelnou, skoroc nadobro zastinlly pivodnf, Basto nejas-
ny kdénon. '

REomentdfe jsou trojiho druhn, Plveodnl komentd¥e se nazivaji nifj tih,
Roz¥i¥fené a dopln¥né komentd¥e jsou bhé¥jam a Eurni Tyto komentd¥e ndm zachova=
ly velmi mnoho z tastnfho poddn{ jinsk nezachov&néhc a maji velkewu cenu. zejméns
jako historické prameny pro d&jiny dZinietické efrkve i pro cbecné indické 4s-
Jiny vibec. K tdmto komentd¥Fim pozddji byly nepsdny podrobné vyklady, které se
obiraly nejvice strdnkon teologickou a filosofickou, oviem podle povahy toho -
kteréhe zdkladniho df{la. Takovyto viklad starifiho komentd¥Pe se nazyvd ;;gg nebo
yrttih.

Nejistar®{ komentdPe jsou psdny prékrtem steln® jaXeo pivodnf siddhéntah,
ale velwmi brzc se hldai zmdny. Jednak se stdvd 1 v 4ZFinistické obei apisovnym
Jezykem sanskrt a to vllvem renespance semskrtu, zejména na dvorech ylddeld, od-
danfch hinduismu, ktery tehdy m&l jiZ vBechny gnaky vyvinutého Sivaismu. Jednak
se vlivem Gzkého styku s lidem dostdvd do literatury d¥inisticky lidovy jazyk
a to ten, ktery byl obvykliym dorozumivacim prostifedkem na zdpadnim pobFeZi In-
die. Byl to nejprve prdkrt, zvany mehdrd¥tri, pFedchldce nyndji{ mardtitiny a
gudianrdiStiny, pozddji gudiardttina ve viech Gtvarech svého vfvoje.

Sanskrt vypé€stovali dZinisté zZejména po slohové strdnce k velké dokonalo-
sti. P¥edevEim to platf o bdenick§eh Gtvarech, v nich# byli d4Zinietid+%f bderniei
mistry, uzndvenymi i od svych ndboZenskyeh nep¥dtel. Podobnd k literdrnf doko—-
nelosti vyp&stoveli a podle sanskritu gramsticky zpracovali i lidovy jazyk wehd-
rddtri. Byni jeou horliﬁjmi péstitell gudﬁarﬁtﬁtiny.s
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{Dnes je ji% mdlo mnichfi, ktef{ Zton knihy‘psagé prédkrtem, a jeété méné
t&ch, kte¥{ Jim dovedou mluvit, Mezi dZinistickymi véPFicfmi je znalost prdkriu
vedenosti.)

V nové dobZ ke komentd¥ovéd literatu¥e pPistupuji Jestd p¥eklady starfech
i pozdé&jiich komentd#l do lidovych jazykld (gudFardt&tiny, mardtdtiny, hindZti-
ny), které se ﬁazﬁvaji také bhdEjam, a nové komentd¥e, psané p¥émo v lidovych
jegyeich, zvané bhda-t{kd.

e AT

Nejstar#l a nejslavn® j¥f komentdtor Avétdmbarsk§ byl ji zmiaényiHARIBHAﬂ—_

RA:§ﬁRI'?ktery 311 v druhé polovind devdtého stolet{. Haribhadrah byl plvodns
;¥éhﬁgﬁ, prosluly svou ufenosti, kterf§ pFestoupil k d2inismu = vyuﬁil avé uden—
nosti, aby viestrannd vyloZil dZinistickou nauku, zejména v jeilim pomdru k ji-
nym indickym ndboZenstvim. Napsal prf 1444 knih o rozlidnfch strénkdch d%inis-

mua, 2z nichZ se n3které dochovaly a% do nyndjsl doby.ss

Jeho ndstupce v hodnosti pFedstaveného SIDDEA~SORY psal té% komentd¥e,
Pripomind se zvld&té# jeho komentd¥ k "Upadésamdéle®, dilu Dhermedésa-ganina.,
Z dalifch efrkevnich vidofi byl slavny komentdtor jedendeti akg SILAHKLELRJAH,
o qehoz ¥ivots vime jen tolikx, %¥e r. 876 iil.ﬁT Z jeho komentd¥d ge zachovaly
jenom dva, totiZ sanskr tekd tiké k ”Sutrakrtéhgu a k Aééréhgu .58 Mimo to
Edstednd jJe zachovéna jeho ”Viaeéavaajakatiké“ 69 Rovn&% jeho ndstupce ABHA-.
JADEVA-SORI pesal komsntdie, aby nahradil ztracené komentd¥e 5{ldnkovy. V poz-
d8j3{ch dobdch se poZet komentdtord stdle zvdtiuje. Uvdddt je = t¥{dit by ved-
lo p#{1i& dmleko.70)

Zvldgtni o8dfl komentd¥ové literatury tvoFf komentdFe k Lvaéjaku71),které
vytvoPily evymi Yojnymi pPlklady z legend i Zivota vyznadny druh .dZinistické
vipravné prozy.

Jing, nemén¥ dtle¥ity odd{l nekanonické, ale ndboZenské literatury jsou
tzv., farits = Prabandha, v nichZ se obylejnd pceticky vypravuji Zivotopisy
rozlidnych dZinistickjch p&ved, predeviim dvaceti Etyf tirthamkarﬂ Tyto Zivoto-
pisy, . zejuména pokud jde o 2ivotopisy -prvaich dvaadvaceti tirthamkar& a ondéch
znemenitych 1idf {8aldka~puru¥s) z béaeéné doby, nemajfl valné historické ceny,
Jeou anﬁﬁkou béjl & legend. Ale jejich cena je privE v tom, Ze ndm zachovaly
tyto bdje, z nich¥ mi%eme mnoho vyt3Zit, srovndme-li je s ned¥inistickfui bd-
Jemi, zejména s Béjemi maohych nedrijskfch kmend v Indii. V Zivotopisech hisg-~
torickfch osob, p¥es to, Ze maji rdz prevdind legenddrni, mi¥eme zjistit bed-
livym studiem leckteré zdravé jddro historické pravdy. Vedle toho Zivotopisy
Jsou bohatou studnici vidomost{ o Zivotd dZinietd v oné dob&, kdy ty spisy by-
ly sepodny, hlavnd o rozli¥anych ndboZenskych Gkonech a zvycich, které se tu
pFendfejf amachronisticky na osoby, ¢ jejich% ¥ivotd se vypravuje.
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Takovjchto Zivotopisd je velké mnoZstvi od rozlinjch spisovatell viech
‘dob, jeZ me velice 1i%{ svoun iiterdrni a nistorickou cenou. Nejumilejs{ a naj;
obsa%nd jEL po této strdnce je uvedend dflo HémaZandrovo, kieré nejen obmshuje
Zivotopisy onSch tPisdedesdti znmmenityeh 1id{, nFbrZ ve svénm vyprevcﬁéni ndm
zachovalco mnoho zprdv o lidovyceh zvyeich 4 dohy.?2

2 ostatnich Zivotopisd jesou literdrnd cenné "MallindthaZaritram® od
VINATA-UANDRA~SORIHO, "Sdntindtha-mahdkdviam” od HUNI—BH&DRA—SQRIHO a "Rémi-
néthe-Mahdkdévjan” o8 KIRTI-RADEZE,73)

2 nesmirnd rozsdhlé teologické literatury Je velice dfile¥ity encyklope-
dicky§ spis pro- pozndnf{ d¥inismu a studinm jeho nauky: ‘Lokaprakésah' ktery
napsal mnich VINAJAVIDZAJAH kolem r. 1650. Tato kniha obsahuje vEe, co je t¥e-
ba v848&t o d%inismu a to tak, Ze prvni af1 "Drav;alokaprakéaah' ge zabfvd me- |

tafyalkou, kde¥to druhy dil ”Kﬁetralokaprakéaah” se zabfvd praktickou dZ¥inis-
tickou teologif., 74

Na kone¢ je nuino alsspoh strung se zmfnit o literatube k ob¥adnim Hide-
lim., JiZ od nejstardich dob byiy aklédény rozli¥né hymny na t{rthamkery, zva-
né stotram, stavanam, stavah. TZmto pisnim se nd¥kdy i pFi¥fitala kouzelns moc.
Tak o MANATUNGOVE "BhaktdmarastStram” v3%{ dZinisté, Ze ka%dd z jeno Etyficeti
Sty¥ stroﬁ m3la moe oteviit pevnd na zdmek zaviend dvefe.75) Takové hymny se
stdle vyddvaji, protoZfe slou¥{ véF{cim za Jjakési modlithy, které prozpE€vuji
p¥i poboZnosti v chrémé:rﬁ Mni&i také hojnd sklddaji nové pisné tohoto drwbu,
aby tak vychdgeli vetPice lidové Tpoptdvee™. '

VY nejnovd sl dob% se objevuje také velmi hojn¥ polemickd literatura, ddle
literaturs propagasnfl i obrannd, vyvoland mejména Zinnost{ kFes¥asnskfch misi~ -

jf. Ale i proti novodobfm pokusim obnovit v Indii buddhismus se obracf Zasto
pero d¥inistickyeh mnichfél. .

NdiboZenskd literature digambarfl

Digambarové, jak ji% bylo Peeno, neuzndvajf avétémbarakj kénon, sepsany
na Xonecilu ve Vallsbhi a tvrdl, Ze phvodni a1ddhﬁntah, obsahujici v sobd slova
¥ahdvirova, s¢ ztratil, Nenf tedy podle nich jiZ pﬁvodniho doslovného zndnf
nauky. Ale obsah nauky se neztratil, nybrZ se'udr¥el ve Skoldch mnichii, ktefi
jej vyklddali a kdzali svym ¥4kim,. 2 toho dstniho poddni Yasem vznikly nové
teologickd spisy, které nahrasdily nedostatek siddhdntu Uplnd. NejstarBich spi-
ad tchoto druhu se viak nyni 1 digambari také pfestalo'uﬁivat a trvaji jen
v povéstech s citdtech, bud v pozdfjifich kanihdeh, nebs v ndpisech. Evropskfm
ulenctn =e poda¥l tu a tam takovy spis cbjevit mezi neprozkoumanymi rukopisy
s zachrdnit jej p¥ed zkdzou.
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JEDEPIARTRS——

ce digambarf pPed vadjiim rozkolem obou cirkri. Knndakundcvi se pPipisuje di-
1o “Nijamaséra@“,_které pojedndvd o Pddové disciplind, jeho® opis Je ve sbir-
ce digambarskfch rukopisfi ve Strassburgu. Druhé aflo p¥ipisované Kundskundovi
je "Pahifatthijesemgahasutten”, zvané také "Pavajenasdrd® (Prevalanasgrah},
které pojedndvd o dEinimtické dcgmétice, metafysice, psychologii a etice. Tie-
xem je vydal P. BE. Paolini pod ndzvem "Il comperdio del cingue elemti. Pdﬁéa—
tthiyasamngaha suttam®. Testo (giornsle della Societa Asiatica Itallana, vol,
XIV, str. 140, Firenze 1901).

NejdhleZitdj8{ teologlecky spis, vznikly po ideovéd rozirZce, ale pPed
vngjEim rozd&lenfm dZinistické cirkve, je "Tattvétha*sﬁtram od mnicha_ UMﬁS;
V&TIHEE Zdka Kundakundove. Sutram je uznévéno ob&ma sektami za pravovérné .
aléwzdeové rozhodnd ndleZdi digambarim, Jjako k nim ndlefel i Umdsvatl sdm, tHe-
bafe pPed formdlnim vmdjZim rozkolem nelze rozhodrout o kterémkoli mnichovi,
ke které seki¥ svym smyslenfim ndleZel, neprojevi~li ve spise avij ndzor na
ten ktery sporny bod.’ ! '

Prattvdrtha-sutran®, oby¥ejndji zvanéd "Tattvdrthddhigama-sitran™, v s%rué*
nfch aforismech poddvd celou dZinistickou nauku ve velmi zhuftdné podobd. Ce~
lek se @31i na deset kapitol (adhgégah) kaZd4. kapitola na sGtra, &ili aforis—
mY . Kniha vyty&uje nejprve nejvyE8i c¢il dlovdka a uddvd cestu Xk ndmu, definuje
sprévaou viru a pojedndvd o sedmi zdkladnfich pojmech, o sprdvndm z nesprdvném
pozndnd & zdkladnich pPedpolkledech dZinistické logiky. Dile jedﬁé ¢ Zivotném
prvku, dusi, o vt¥lend dudi, o rozlidnych tflech, vyklddd, jak je uspo¥dddn
avédt podle dﬁinistickjch ndzori, pojedndvd ¢ neZivotném prvku #ili hmot& =
0 liatkdch, vyklddd o spojeni Zivotného prvku s neZivotnym, jak k nému dochdzi,
Jak trvd, vyklddsd o rozliénych viivech p¥i tgm, a nakonee pojedndvd o konedném
vyevobozeni dufe z pout hmoty. Tato létka je vyloZene celkem v 357 sttrech,78

“Tattvértha—sutram je pro digambary zédkladnim dogmatickym spisem, o néji
0pira3i celon svoji nauku.ie je spis uzndvdn i Svétdmbary, caprosto jeEtE3 ne~
znamend, %e by byl i pivodem dvétdmbarsky. Ostatnd nyni md keZ%dd z obou sekt
svou upravua tchoto spiswu; srovadme=li je, vidime, Ze rozdily nejsoun velké.
ﬁprava svétambarskﬁ v8ak vynechdvd velmi mnoho verdd a #in{ moohé zm&ny, jei
na prvy pohled ukszuji, Ze digambarskd Gprava je stardi =& pivodni.

ProtoZe spis je aforisticky, bylo nezbytnd tF¥eba ob¥irndjEiho komentdle,
m€lo-1i se mu rozumdt, Toho si‘byl a8l védom ms4m pivedce spisu, & protc se-
‘#Yavil sdm k nému obéirnéjgi vfklad, bhdsjam. Mimo to bylo od rozliidnyeh spi-
Sbvatelﬁ riznych dob hapaéno mnoho komentd¥3, které gse 1iBi navzéjem'pedlE.
toho, ke které Zkole ndleZel piivodce., Nejvice jich ovEem majl digambarové,

Jim¥ "Tattvdrtha-sfitram™ nakra®uje po jedné strdnce kanonickd spisy. Tim podiv~
héjéi je, Ze neuzpdvaji Umdsvdtiho bhéégama79}
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% ostatnl ohromné ndbo%enské literatury digambard ne prval mfsto ndleZ{
jejlch‘puréngg kterd jim n&hrazu;i ztraceny sidédhdnt po t¥ch strénkdch, kde
filosoficky vyklad nauky {dogunat) nestafil. DEinistickd puréna jsou sloXana
upln& po zplscobu purdn hinduistickgoh; obsehuif vlasind vEe, co 3lovdk to do-
by pot¥eboval vEd&t. Jeou tam d¥jiny d¥inistické ofrkve, bdje o plivodu svita
i ndboZenstvi, d&jepisné bdje, legendy, legenddrmni{ Zivoitopisy t{irihamkarf i-
jinych sv8tcii a znamenitych 1idi, jesou tam pPF klady, jak se md chO?a% mnich
i jak se md chovat v&Ficl. Je tam i gramatika, poestika, asstrologie, viStectvs
ba i lékaFstvi. To vSe je uloZeno v d¥inistickych purdnech.

Purdn Je celkem dvacet TtyFi, nejsou vEak viachna stejného vjgnamu, a poh-
chdzeji{ také z rfiznych dob. Star3{ purdna, psand sanskrtem, pochdzeji{ veom¥sy
z2 doby koncem sedmého a zafdtkem jedenéétého stolet!{ n.l. Kejstarsi z nich
je "Padmapurdnam®, za jehoZ pivodce se uvddi RAY;ﬁENAH, jenZ ¥il v druné polo~
viel sedmého stoleti NejdtleZit8 j8{ purdnam TEax Fe je tzv. "Mﬁhﬁpurénam“ 80 '
jeZ nemd pravddpodobnd jediného plvodce. Prvaf Bdst totilE, nazveand “Ldipuré—
nam“, obeghuje Zivotopie prvniho tirthamkara Réabha 2i1i A3f{avarm. Za spiso-
vatele .8e ozna¥uje DZINLSENAH, JemuZ se priEitaJi také jind dva puréna, totiZ
"Harlvamsapurénam ’ nejdﬂleﬁltégéim po- Mahﬁpurénu, a “Parsvdbhjudajah' ZEivo-
topia Pérevanﬁbhﬁv; Uvddé ji se v8ak 1 jini spiscvatalé zga phvodce ﬁdlpuréna,
predeviim karndtsky bdsnik PAMPA (nebo HAMPA). (v zdpadnf karnététiné Je o
misto “p" a zdd se byt pivodndjzi.) Ale jde tu pravddpodobnd o pfebésnéni af-
la DZinasénove do jazyka karné?ahého.

Druhy 4{i1 Mehdpurdna, zvany “Uttarapurénam jo pFis{tén GUHABHADROVI, Jeni
2311 uprostfed devdtého stoletf{. JiZ skladba celého dila, volba & rozdEleni 14t
ky atd. ukazu;e na to, Ze DZinasénab nebyl deho pivodcem, slespon ne v této
rodobs. 81 Pfesto digambarové radi i na vyddnich tohoto puréna jmenujfl pﬁvod-
cem DEinaséna.

Vedle DZinasénova Harlvamsapu,éna uvddf se geété druhé 'Harivamsapurénam“
od SAKALAKiRTIHO, od ndhoZ je také “Mahﬁvira-purﬁnam . nékdy svandé ”Vardhamé-
napurdnam®. @ del¥fich stad{ zminka jen o "Némipuréné" od éUBHAﬁANQRA. V. tamil-
Stins mﬁme jednak r¥eklady t8chto purdn, jednsk pnréna ptvodnt. Puréna prvniho
zpisobu bfvaji v rukopisech obyéeané pohromad® pod Bpole&gfm nézvem,“ﬁaturvim-
sétlpurénam (dvacet EtyEi purana). V indickych vyddnich byvajl rovn&Z spoje—
ne v jedow knihu, ale byvaai obyéeané vyddna jen ve vftehu.a Easto v modernim
zpracovani.

Z. pivodnich tamilskfch purdn je nejdtleZit&Ejsf a Iiterérna nejcenné;ﬁi
"mérumandara-purﬁnam 82 » které napsal VAMANA MUNIVAR. Purdnam 1{3{ pPedchozi
Zivet dvou bratri Méru s Mandara, ktef{ se v dlsledku svych'predeélych ¢inG '
z¥eknou svéta, konajl pFisnd pokdni a stancu se gana—-dhary tFindctého tirtamf
kers Vimalsndtha. Tato bdje tvo¥l zase Jenom rédmec dila, které pojedndvd
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vliastnd o viem, co je dile¥ité pro d¥inismus: podiv4 déjiny, jednd o filosofii,
teologil, dogmatice, vyklddd zdsady, jek sprdvnd 3{t, zdsady logiky = podévé
i ndstin kosmologie.

S purdny v jazyce karnétském je tomu podobnd jako s purény tamilskymi: .
jednak Jjsou to pPeklady ze aanakrtu, Jednak pivodni vytvory. Oboje 8 oblibou
byvajl pazfvdny, zejména v ndpisech, po pﬁvodcl nebo piekladateli ¥i spisova-
$eli. Tak se Pdmove ﬁdlpurénam Jmenuje cbyéegna jen Pémpapurénam a podobnd i
ostatni. NejdlleZitsjsi =z karnétskych purdn je ”Trléaétilalakéanapurénam od
'EAMUNBARLJE, mipnistra krdle Méraalmha I1. z rodu Gangl. V rukopisech je ku
konei podetknuto, Ze Udmundardja dokon®il toto df{lo v roce 900 Saka, t3j. 978
n.l., ¢oZ by ukazovalo na to, Ze dokon®il na sklonku ¥ivots. Tému® spisovate—
1i p¥id{itané ”Vardhaménahhattérakapurénam Je jenom SAst pFedeflého. Z oatat-
pich zndmsjEfch jeou jeBtd GUNAVARMANOVO “Puépadantapurénam a FAMATABHAVOVO
“Séntisvarapurénam .

Mimo velkd purdne v drdvidskych jazycich je jeEt%¥ mnoho mistnich purdn,
zejméns v jazyce karndtokém, které vznikly v ndkterém AZinistickém siPedisku
a zvléﬁté se kK nému vztahuji

Toche rdzu je napk. "Sthalapurdnam” ze Srdvans Belgoly.83)

V digambarské filosofické a dogmatlcké literatu¥e mé nejddle®itdjxi misto
po Umdsvdtim ﬁEMI@ANBRAH, zvany pro svou spisovatelskou Zinnost Siddhdnta-
Eakravarti(avétovlédce kénonu) Edy se Némifandral narodil a kdy zem¥el, pFes=
n& nevime, vime v¥ak, Ze byl soulasniken ﬁamundaraaovym, tedy Ze %il v druhé po-
lovin® desdidéhe stoleti n. 1.84) Hlavni jeho spisy, které do znaldné miry dlgam~
barlm nahrazujf kdnon (a odtud p#ijmeni Némiandrovo), jsou:

l.'Dravja—aamgrahay
2. Gommata—sérah

3. Lahdhi-aérah

4, Kéapgga-sérap

5. Triloka-sdrah

"Dravaa-samgrahah“ {davva—samgah0)85) je spis metafysicky, v ndm¥ se po-
Jedndvd o Besti létkéch {(dravja), psti dstikdiich, sedmi tattvech a devitl pa=-
dérthech. Nakonec je p¥ipojen vyklad o kone%né spdse (mokéah) s o tom, jak ji
d0jit. Spis je psdn prdkrtem, slohem velmi zhuSt&nym, skoro eforistickym. Proto
bylo k tomu dflu potFeba komentd¥e, joj® nepsal v 16. stol. Brahmadévah.

Nejd@leZit&j8{ apis 3z celé literdrni Zinnosti Némidandrovy je “Gomma?a-
aéra@”.ss) Dilo obsghuje v pom&rnd strudné = zhuiténé podobd nejdileZitsjii

'1011-5060



- 46 -

2édsady d¥inistické filosofie (metafysiky), a na z4klads nich objashuje cestu
a'prostfedky ke spdse, a varwnje pFed prekdZkami e nesndzemi. Ve shodd se svjm:
obsahem se¢ d&l1 spis na dva dily, 2z nichZ prvni se nazjvd "Déivakéndah", a ob-
sshuje metafysické viklady o pojmu a podstatd Zivotného prvku €ili duée (azi-
vah) & o prost¥edeich a stupnfch jehe v¥voje. Druhy dil se zabfvd podrobns
karmanem a p¥i€inami, které zevinuji, Ze Zivotn§ prveék upadd v pouta karmana

6 které se musi odstranit, md-1i &lovék doj{t spdsy. PFi tom stdle mé ns zre- '

teli zdokonalovdnf dufe a shrouje ¢ tomto pPedmB+8 starif mfn&nf{ a poufky 4%i-
nietickyech mistrl uditeld,

Gommata-sdrah je také dilo velml zhuit¥né a proto byla k nEmu napsdna Fa-
da koment4Fd. Negstarél %el nyni ztraceny, byl karndteky komentd¥ "Viramdr—
tandi“ 87} napsany soulasnikem Némléandrovjm.ﬁﬁMUHDARﬁJEM, jehof jeden titul
byl Viramértandah (slunce Mahdvirovo). Zminka o nd¥m je v Avodn{ B4sti jiného
komentdfe, toti% v Késvavarnigévrttih' a8) Mime n¥j je je¥td ABHAJABANDROV ko-
mentd? {tik4) “Mandaprabodhlké“ a moderni komentdF v hind5tind od TODARMALTA.

"Labdhisérah” pojedndvd o iom, jak dosdhnout oh¥ch vdci, které vedou ¥lo-
vEéka k tomu, aby sprévné a dokonale jednal. Spis nebyl dosud vyddn tiskem g -
je po ruce jen v n8kolika mélo rukopisech, 89)

"Efepanasdrah” Némidandriv, psany v prédkritskfch ver#fch, pojedndvd o pou-
tu karmanps (handhém), o tzv. ka¥Zjich a o 1éajich a uddvd prostiedky, jek je
moZno kaééje odstranit. Je to vlastnd pokradovdnf prededliého spisu. 04 tohoto
spisu NémiZandrova musime rozliBovat stejnojmenny spis MADDHVASANDROV, psany
sanskriskou proézou, kiery pojedndvd o témie pFedmd+&.

Nejvstsi dilc RémiZandrovo je "Trildkesdrah®, skladbou i obsshem velice
podobné mnohem mlad3imu svétdmbarskému L6k&praké§i,'kterj byl napsédn VINAJA-
VIDZAJEM. Toto d{lo je encyklopedif dZinismu, ve které se vyklddd o trojsvdti,
tj. o tPech Bdstech vZehomira, ¢ rozlidnych kondindeh zem&, o ocednech, hordch,
atd. Dédle se popisuji p¥ibytky boZskfch bytosti i obyvateld pekel. Vyklddd se
o hvézdach i ob&Znicich, o jejich dréhéch, o tom, jak povstdvd den a noec. ¥y~
k1484 se také o m&rdch g po¥itdn{, zejména o cohromnych ¥{slech dZinistické ma-
tematiky. X tomuto dflu napsal komemt&¥ MADHAVACANDRAH TRAIVIDJAH, ktery
v Gvodu k svému komentd¥i pravi, e NémiBandraeh napsal toto dflo pro poudent
ﬁémundarédze. Dilo nebylo dosud vyddno tiskem, Jeho rozbor poddvd REjendralfla
Mltrgog "Notices of Sanskrit Manuseripts®, vol. VI., (Calcutta 1882),str. 97-
104.

Po Némi&audrovi, zejména ve stolet{ dvandctém s t¥indetém, digambarskd nd—

bofenskd literaturae vzrositla v nep¥ehledné mnofstvi knih. Pouhy videt se vymy-
k4 rozsahu a 13elu této prdce. Velmi mnoho, moZno ¥{ei vétZina z tcho, jsou
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spisy, psané v lidovych nd¥e¥ich drdvidskyeh, jek digambarové vypéatovali na
. jazyky literdrni, a v “tom Je jejieh velké zédsluhsa kulturn{ a literdrnf,.

P¥Fece vigk Je tfeba-z pozééjéi doby uvéet aleapoi ava apisy, d%leZité pro -
studium dilgembarského dfinismu.. Jsou to spisy SARALAKIRTIHO, ktery £il v pat—
ndctém stoleti. PFedeviim to Jje Tattvdrthasdradipik4™, obsahujici seznam onZeh
néboZenskyeh spisfl, které digambarové poklddaji za svatd pisma. Druhy spis je
“Praénéttarépasakééﬁrap“. To je jakysi katechismus v nafem slova smyslu. Vy-
klddaji me tam totiZ povinnostil vEF{focfho v otdzkédch a odpov3dich.

Tentc ndrys dZinistické literatury nsprosto nenf tpley, a také nemfife byt,
aby nepfekrodil rozumny rozsah v prdci, jejiZ¥ tkolem neni{ vyl{dit indickou 1i-
teraturu. Naopak zase poklddal jsem za nezbytné vyloZit alespon to, co jsem
uvedl, protoZe Jsem nikde nenalezl souvisly vyklad o dZinistické literatuie
s ohledem na studium dZinistického ndboZepnstvi. Kdo by se zajimsl o dFZinistic-
kou literaturu podrobné31, najde strudny vyklad v nékanonické aZinistické lite~
ratufe v knize WinterniltzovE, "Geschichte der Indischen Iiteratur®, sv. II.,

2. polovina, str. 316 n. Pro pedrobné studium je nezbytnou pomickou A. Gudri-—
hot, "Essail de Bibliographie Jeina", kde najde nejstar¥i spisy, vyklddajici
gevrubngd ¢ literatu¥e, asle i ¥ seznamech rukcpish zminky o dilech, které nebyla
pogata d¢o soubernych spisfi o literatufe,
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Bédst II.

DZINISTICEL NAUKA

Ddst teoretickd

I.

OBECNE UVARY

Zéklednim kamenem dZ%inistického ndboZenstvi je neuka, kterd ndm poddvd
obraz svEtového aiinisticpéggmnézoru, jak je mpaZrtnut v dZinistickych kanonic-—
kich spisech. Z jejich povahy, azﬁhie z¥fejmé =z pfedchozich vykledd, plyrne, Ze
dﬁiniatickj nﬁboﬁenakj nazor na svdt gﬁgﬁy&i}ﬁg_ggggnxpcelen§ pybr%: je vice
nebo méns rozptjlen v podobé stru¥nych aforismi. po celém scuboru sbirky dvdde~
fdhgl (dvandet ahg). NejaldleZit8)38{ ¥dsti d¥inistického kdnonu, v nichZ je ob-
gaZenc nejvice prvki jejich svitového ndzoru, json pfadevﬁim "Bhagavati” (?17&#
hapradinéptih} a vedle n¥ho "Sthdnafigam”. Oviem, to se tfkéd jen n &vétdmbari.

Ale ndzory digambar& se po téte atrdnce liZl od ndzorl Svétimbard tek nepatrng,
%e poznatky vytéZené z jejich spilst miZ¥eme s nepatrnfmi vybradami p¥ijmout za
vBedZinistické. DEinistickou naukn me stenoviska digamberd nejlépe a soustavns
poddvé NEMIBANDRUV. "Gommetesdrah®, al se velwi mnoho nalezne také v Tozli¥ngch
d%inistickfch purdnech, zejména v "ldipurénﬁ“ Y ”Uttargpurénﬁ“. Oviiem v -purd-
nech jsou tyto zésady_roztrouéeny, Jjecn vpleteny.tu a tam do rdmecového déje,

zejnéne do Zivotopish d¥infi & jinfch znamenityeh lidi.

Soustavnd byla zpracovdna dZinistickd nauka v rogli¥nfch spisech dZinis-
tickfch mistrd & uditeld, je¥ podrobnd byly uvedeny v prvanf &dsti. Zdsluhou
mistrl nauky bylo, %e uvedli dZinistickou nauku v pevndu Jogickdh soustavu a
tim 3i obrnili protl znadndiZim zmEndm. To se osvid&ilo zejména p¥i rozkoluw
dZipnistické cirkve na dvs sekty. v pozdé;éi dob¥ se viak tato logi¥nost ‘zvrhla
%ssto ve schematizovdni a neplodné tvorend zbyteénych zdvérh a disledkd, JimiZ
se jddro nmuky neobjmsAuje, nfbrZ jestd spile zatemhuje. To plati zejéma o spi-:
se€ch z pozdnich dob, kdy dZinismus po¥al upedat & kdy polemika s rc2lilnymi fi--
losofickymi Skolami {(indickfmi i cizfimi - isldmem) nutile p&stovat logiku aZ
k jejim krajnim formdm. Pro vikled dZinistické nauky Je nejdileZitdj&i spis
UMESVATIHO 'Tattvérthédhlgama-sutram y Je¥ je také zdklamdem dml¥ich mych vy~
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kladd. Je nutno vBak pFihliZet k obéEma ﬁpravém, t¥ebaZe rozdlily Jsou Jen ne—
patrné jak byle vyloZeno ve stati o d¥inistické literatu¥e. DalSim dileZfitym
pramenem je NEMICANDRﬁV‘1253E1§-85E§r%29§“ pojednévajici o metafyszee sou~
gt4stek vSehomira, zvanych dravja. ProtoZe vEak ekoro vBechno na sv&t® lze
pFevést na dravja, je i1 tento spis skutedpou p¥irudkou dZinistické naunky,

z ni{Z jome nuceni Berpat velmi mnoho v&domosti o zdkladech d¥inistické Bavky,

zejména pokud se t§de digambard.

Pro ndzory digambarf Jje také dileZity jing pramen 2 doby pred rozkolem,
toti% EUNDARKUNDUV spis 'Pan&éstzkéjaséra@? Jednajic{ o pEti télesnych sou~
¥dstkdch jeoucna.

Mimo uvedené ksnonické i nekanonické_spisy, na nichZ hlavn# zakl4addm
‘svdj v¥kled o dZinietické nauce, byl mi nezbytnou pomickoun pro evétdmbaraké
ndzory VINAJAVIDZAJOV encyklopedicky spis "Lokaprakddah®, a nskteré souBasné
kxnihy dZinistickych mnichii, uvedené nas poddtku v bibliagrafii.

Samo sebou se rozumi, ¥e uvedené apisy mi nebyly jedinym pfamenem, a budu
se muset zejména v citdtech uchylovat i k jinfm spisiim, zde mezi prameny ne-
uﬁedenjm.»raké pFi vikladech nékterjch obtifngeh poudek & zdsad pokldddm za
uZitedné pPidrZet se nyndjEich tradilaich mni¥skych vykladi proti nejasnym
sterobylym aforismim, protoZfe ndm jednak pPedstavuji Zivé ndboZenstvi, jednak
byvaji nafemu mySleni bliZ&{, neZ stary zplisch v§razu. Doplikem Jjsou nakonec
rozlidné spisy v evropskfch jazydich, kteréd poddvaji ndzor Evropand na dZinis-
tickou nmuku a ndkde doplhAujf{ podrodbnosti ztracené v Zivé nauce. Jde tu zejmé-
na o zpracované ndpisné pamdtky, které jsou diileZitym doplhkem vliastni dZi-
nistické literatury.

DZipistickou nagukou rozumime vie, Tewmu dEZinismus ufl jako nezbytnému zd-
Ikladu, autnému pro Elovéka, ktery chce doséhnout ne;vyéﬁiho cile dﬁinistibké-
ho ndboZenstvi, totii odpoutdn{ dusde od karmana. Nepoditdm proto do ni dZinje-~
tické bd jeslovd, protoﬁe rien{ nezbytnou sou&ésti ‘d%inismu, protoZe prdvd v ném -
"Jek uvidime - jsou~negv§£§i rozdily megi sektami., Ndkte¥{ spisovatelé to, co
rozumime'dﬁinistickou naukou, nazyveji degmatikon (nap¥#. Jacobi). Nepokldddm
to za ndzev Upln¥ pF¥iléhavy, protoZe jsou v dZinistické nauce rozhodnd Bdsti
zalo¥end na pozorovdni, které naprosto nejsou dogmatické, t¥eba by se ndm zdd~
1y podivné a nepFirozené.

D¥inistickon nmuku lze rozddlit stejnd jako nauku kteréhokoli ndboZenstri
ve L¥i Zdsti, které ze stanoviska obecné v&dy o ndbofenstvi jsou samos tatné od-
8ily, nebol se v nich obrdZeji t¥i strdnky, vyznadujlici kafdé ndboZenstvi, to-
%iZ gitrdnke citovd, rozumovd a praktickd. lbet nauky, vyZadujici citové uznd-
nf{, toti%¥ viru, by se jedtd pejspif mohla nazvat dogmatikou. ProtoZe se v ni
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v3gk pojedndvd hlavnd o nejvyi3ich pojmech, zejméns o pojmu boha, ponechdvdm
pro tuto &dst d¥inistické nsuky starj ndzev, v ndm% je obsafen i sim pojem bo-
ha, totif ndzev teologie. Druhd Zdst dZinistické nauvky, kterd pPedstavuje rozu-
movou strdnku ndboZenstvi & poddvd dZinisticky svitovy nézof. je metafysilka.

E ni ss t&snd pojl jednak logika, kteri poddvd prostPedky vykladu, jednak'kosm
mologie, jeZ je logickym dfisledkem metafysiky, upot¥ebené na jevy ve svdts,
Praktickd &dst d¥inistické nzauky se nazyvd obvykle etikou, a¥ se nekryje ﬁplné
8 tfimto zdpadnim pojmem. Jsou to totiZ p¥edpisy, které uddvaji Slovédku cestu,
po ni% by mohl dosdhnout v ndkterém ze svych Zivoth nejvyE8iho dZinistického
cile, totiZ zbavit se pout karmanu. Sem ndleZeji jednsk pFedpisy pro mnichy a
pro ve¥ici, jak se chovat v rezlidnych Zivotnich situacich, i zdkladn{ zdsady
cesty ctnosti a spdsy. Ale stejnd pat¥{ do této skupiny obTadni predpisy, pFed=-
pisy o postech a o ndboZenskych Gkonech.

Je ov3em samozfejmé, Ze neni moZné rozlifnymi hézvy evropského pivodu pFes-
cd vystihnout tu kterou 34et dZinistické nauky. Tek se v metafysice nutnd po-
Jjedndvéd 1 o vdcech, které podle naZeho ndzoru petil do Pysiky, péychdlogie atd.
Mimo to d¥inistickd metafysika klade tak velké poZadavky na viru, Ze nZkdy ne-
dovedeme rozhodnout, zda nejde spide o Ildnek véroudny neZ zdsadu metafysickou,
8 na druhé stran® virouks je tak logicky propracoviéna s spjeata s metafysikown,
Ze jenom velmi nesnadno miZene ob& odd¥lit. I tu musime pojedndvat o ndkterych
zikladnich vécech dvojmo, mame-1i udr¥et vytleny z4kladni rozdil mezi nimi. To
bylo nezbytné nutno pFedem podotkmout, ébych se nchrdnil vytek, Ze vykldddm
jednu vdc dvakrdt a Ze uvddim pod ndkterym heslem vdci, které sem podle evrop~
ského ndzoru nepetii.

Naopak zase v metodd vlastnich fjkladﬁ odehyluji se od obvyklého zvyku
pilevdddt zdsady na nale pojmy =a zachovdvdm co nejvdrndji ﬁtvary dfinistického
my3leni, jenom je vykldddm tak, aby se staly srozumitelnymi i ¥lovsku, kiery
je vychovédn v evropském myZlenkovén okruhu. Ti{m, myslim, vystoupi 1lépe vEechny
rozdily obou stanovisek a vyplyne ddleZitost d¥inismu jako jedné z nejvyznam-
n&jisich slofek indické kultury.

Pokud se tyde pﬁvodu déinistické nauky, zdd se @i, Ze vzedla z ndjakého

velmi starobyleho svétového nézoru, naprosto odli%ného od obylejného ndzoru
ariasko-lndlckého. To, co pak maji oba ndzory 3polecného, pfevzal, myslim, obec-
ny 1ndlckj ‘Ldzor z onoho pradZinistického ndzorun a ne naopsk. Jsou to zejména
nauka o stehovéni duéi o karmané, duSevnim prvku prostupujicim vEe v prirodé

o prostredl pohybu a klidu, c stoupavé tenden01 duse, gfmlmosvéti o mo¥nych
.protikladech uyaiu;eme—li urﬁitou vic z rozliénjeh sténovisek atd. Jenom velmi
médlo ze spole¥nfehr prvki prevzal d¥ipismus z obeeného 1ndlckého, tj. drijského

svétového nezoriL,.

Véc viak zistdva ve'svjch gdkladech zéhadou, kterd souwvisf s rozlidnfmi
zdhadami indického ndrodopisu, zejména s otdzkou, jskému plemeni ndleZelo ph-
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vodni indické obyvatelstvo. S tfm souvis{ zejména také nikteré zdsady dZinis-
mu po stirdnce praktické, tj. zejména posty, neemezujfcei{ se jen ns potrawvu,
nybr¥ rozii¥ené na od¥ikdnf se i jingch vdcf, ba i &innosti, juk o tom bude
vyloZeno ddle,

Zda se ndm poda¥{ vibee kdy roz¥edit tyto zdhady, je dnes jeEt¥ nejisté,
ale bdddni je v tom sm&ru na -dobré cestd. Cesty, kterfmi se ubird, jdou z nd~-
kolika sm&rt, smdFuji viask k jedinému spole¥nému bodu. VSechny tyto cesty ukazu-
3i,Ze dﬁiniamus a sivaismus vyﬁly z tychZ, nebo alespohr velmi podobnych a bliz—
kyfech poéétkﬁ é to z pramene neérlgského, jehoZ vliivn od svého p¥ichodu do
Indie podléh 11 velmi mocn& i Arijové tak, Ze se pdd Jeho vlivem zwmdnil i je-
jich zpfisob myBleni.

Ve svEtle t¥chto uvah nabudou napi. ndkteré d¥inistické bdje svého vfzna~
mu g diile¥itosti dosud nedocen¥né. Na zdvadu oviem je, 3e tytoc bdje podlehly
pozd&jiimn dZinistickému logicismu, zejména po strdnce chromnfch Gisel, jimiZ
dZ%iniste vZdy nahrazujl neurfité #{selné pojmy, kdyZ kladou za pFibliZ%ng podet
urfité ¥islo. RozPeBit zdklady této bdjeslovné matematiky dZinistd je také
jeden z nejdfleZit&jsich Gkolh, ktery, bude-li jednou rozFeden, bude nds moci
0 hodny kus p¥FibliZit k ci{li a pomoci Felit zdhadu pivodu dZinistickdho avdto-
vého ndzoru a s nfm souvisfici podivuhodné etické soustavy.
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II.

TEQOLOGIE

Zdkladni zdsady

Rozlidit diinigtickou teologil od metafysiky neni tak snadné jak by se
na prvafl pohled 2ddlo. Ob% se totiZ tak prolinaji, Ze jJe nutné Fasto mluvit
v teologii o tfch¥ jevech, které celou svou podetatou beze sporu ndleZejd
do metafysiky. Rozhodujfel je tu jen prvek viry a prvek eschatologickj, pomo=
e¢{ nichZ miiZfeme vyjmout ndkteré jevy z ceiku dZinistické nauky a Sestrojit
z nich jakousi soustavu dZinistické teclogie. Divod tSto nesndze le®{ v obec-
né p¥evaze rozumového prvku v soustavd dZinistického ndboZenstvi, kterd je
&inf mezni hodnotou, 1imitem'néb0§§§§3ygmyﬁyggz

Takové zdsady, jeZ je moZno odlouit = celku nauky, a ktersd p¥edpokldda—
ji wiru, jeou v dZ%inismu celkem #ty¥i. Samy‘o s0bE tvoFl zdkladni{ Bldnky A¥i—
nidticke viry, organlcky spojené ndm pak dévaji celek dEinistické tecglogile.
OvSem ostatni zdsady dZinistické nmuky se opirajl op€t o tyto zdkladni Tldn-—
ky, a tak konec konmnecli pPfedpoklddaji taky viru. Ale neZ4daji bezprosiPedni v{-
ru, nyorE teprve dtkaez nds vede k onZm #ldnkdm, kiterym je nutno vEFit. A to
ostatnd konec koned je v keZdé filosofické soustavé zaloZené na ndboZengkém
ndzoru.

Prvni a nejdlleZit&j3{ zdsada dZinistické teologie, na ktere 3ako na zé-

kladech atoai celd budova lenistické nauky, jei;galismus duie a téla.;ﬁlovek

et gt mm e R L 4 s e

se podle dZinistické nauky sklddd z nefivotné hmoty adZivah a ﬁivotného {(1é-
pe: Zivotoddrndho) prvku dﬁlvah Tyto prvky jsou v kaZ%dém jedinci cddélené

s odtud -vira v mnohé duse, Xterou ge 4Zinismus ostfe 1i¥{ od brdhmanské ?iry

v jednotndéf duéevniho prvku,.jgﬁwgghgfgggxgqg_pq“ne;aﬁa:ﬁich dpbgg}? o

Tato zdsada, kterd jJje zdkladnou celé soustavy, je uviddna skoro ve vEech
teologickych dﬁiniatickych spiaech ale ne véude zfetelné a jasné. Pr{Einoun
toho je, ) Karma je vybtvo—
rem Exnorodeho dﬁiva, ale JE zércven my*leno Jako zvlééf anmné hmota, vyesled—-

'glce Elpﬁ Ze spogeni prvku neﬁlvotnéhn a Zivotoddrného poutem karmana vznikd
totiZ #inorody jedinec, jehoZ ¥iny ddle hromadi kermanovou hmotu, nebo za
zvlditnfch podminek 31 rozruBuiji. KURDAKUNDA- —-KGARJTA to vymezuje v "Panideti-

kdja~gamajasdru”, 27.
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Meto to uvddi vlestn® dev3t vliastnostl, kterfmi je obda¥en dﬁivahgfale
tim prévé je vymezen jeho pomdr k nesivotnému prvku, adﬁivu. Vlaatnosti tyto
jeou:

1. Zivotnost (bhavati)
2, védomi seve (¥&étand)
3. schopnost vnimat s uvddomovat si (upajégag) rozum
4. %ivotny prvek je svym vliastnim pdnem (viséZitsh prabhuh)
5. ‘je tvircem svych vlasitnich karman (kartd) ) )
6. uZivd ovoce avych vlastnich ¥ini (bhoktd)
7. je vtdlen a tim mé stejny rozsah jake t&lo (déhandtrahb)
8. je nehmotnf {amirteh; na hi miarssd)
9. Je spojen s karmagy.(karma aayjukta?)ga)

Jednoduisi formou tutéf teologickou zdsadu vyjedFuje Svimi EARTTIEETAH
ve avém dile “Anuprékﬁé-sloké", kde v 818ku 184 pravi: prvek Zivotny ve spo—
jend s t%lem konéd vBechny skutky”.

NEMI&ANDRAH v “Dravja*aamgrahu e 3ay vymezuje jeBtd é2iva ze dvou riznych
stanovieek, toti% ze stanoviska obecného naz{rdni (v;avahéra—najan) a ze sta-
noviska védeckého (niséaaa*n&jah) Z prvaikho stanoviska déivah je, co md EtyFi
Yivotni projevy (prdnah), totiZ? smysly (ipdrijam), sflu (balem),: Zivot (é;uh)
a dech: (éga-prégag). A éruhého stanoviska nezyvd se dZivah, co md viEdomi
{(%4tand).

Z téchto d¥finistickyfch vymErk vidime, Ze se pojenm aﬁiva nekryje aplnd
8 pojomem dule v naliem slova smyslu, Ze jJe to pojem 8w svého druhu jediny, vyhrad-
al vliastnictvi dZiniemu. P¥es to, kdyZ si uvddonime véechnyﬂgggdily a p¥i nd-
leZité opetrnosti vysta¥ime pro p¥Feklad tohoto pojmu se slovem dule. Jinak mil~-
Zeme ten pojem vystihnout i slovy "Zivotnf§ prvek" nedbo "Zivotoddrny".
VZdy si v3ak musime- uvddomovat, %e tenio prvek md jakousi hmoinost (p¥izpiso-
buje se rozmirem svému t&ln}, nemid viak tvar.ga) Dgggﬁgaﬁe trvat buﬂ ve stavu

dokonalém (51ddhah) _neho ve’ stavu vdzaném na neii;ou hmotu,_které dodévé ﬁi- h
vota, & s ni byt predudtem pFerozovéni, kolobshu Zivota (samedri),

Samsdri dZ{vsh se ndm jefi'jako £ivd bytost; tedy ne pouhd dufe. Proto
ntkde, kde dZinistické spisy mluvi jen o dZivech, =a majf{ na mysli tento zvl4it-
n{ druh dZivi, nembZfeme pFeklddat pojem'diivay slovenm dule, nybrZ se musime .
odehylit od jednoty, kterd je v d¥inistickych teologickych spisech, a oznalo-
vat tento druh dZivi jako Zivé bytosti.

Tufe v kaZdén stavu md echopnoati EoznévaCL(darsénam)a uvédomovaci

] e B

(dénénam), dohroma&y nazyvané ugajogah. Ve stavu dokonalostl (3ake giddha-

e e St rae.
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agivah) mé tyto schopnosti v nekoneZné mife (ananta=), & mimo to je dokonald
duse nadédna 3e§té nekone&nou moci{ (ansta-virjaam}, = nekone&nou blaZencsti
{ananta-sukhan).

doby a rézu véEnosti a vyzna&u;a se uvedeaymi ItyFmi nekcne&nymi vlastnostmi,
totiZ nekoneZnou vnimavosti (ananta-darsansam), nekone¥njm vEdsnim (ananta—

dénénam), nekone&nou moci {ananta-virjam) a nekoqe&nou hlaﬁenoati (ananta-
sukham).

TF¥eti zdsads je, Ze ¥lovEk svou duéevni,,ﬁivotnou podstaton mife a_md
ovliddat svou podstatu t&8lesnou. Teprve, kdyZ Be mu podafl nadobro podrobit t&-
legnou podstatu podstaté dufievni, dosdhne dude dokonalosti, naprosté svobody
'a uplné hlaZenosti.‘”Pan&éstikéJa-aamajasérah" objaanu;e tuto zdsadu ve sl.
151 a 176.

81. 151:

"Svétec,'kterf nepal oba pramény karman, ovlddd svi) Zivot pokdnimi mno-—
hych druhi, oviddne i dozrdvdn{ rozmanitich karman®.

&1. 176:

*Proto ten, kdo touZi po nirvégé, kdyZ odloZf{ t¥lesné touhy i sobeckost,
mezi dokonslymi (siddha@) uctivd své j4, tim dosdhne nirvdnar.

Tj. Blovek, kter§ chce dosdhnout dokonalosti, mus{ se odvrdtit od nedcko-
nalych, hmotnfch sklond a mus{ Gplnd obrditit svou mysl ke své duSevni podsta-
t&, JjakoZte k prvku dokonalosti.

Duse, kterd timto zpdsobem dosdhne gtava svobody, nazyvéd se dzinah vitéz,
nebo tirthamkarah, atav1tel pifechedu, tvﬁrce ‘efrkve. Jogeudrah charakterisuje

e R SRR

dZias takto:

"Tule, kterd -md dokonalé vnimdn{, dokonalé vidsnf, nekonednou blafenost
a nekonefnou moc, Jje diina-dévah, dokonsly svdtec, dokonalé svEilo". ("Para-
médsma~prakdsah, 330).

Dﬁinové asou.dvoaiho druhu: jedni jsou prosti t&la, druzi trvaji ddle
v t&le, 8% do jeho lidské smrti {nirvénam).

DEinové prosti t3la se nazyvagi siddhové naprosto dokonali. (0d slovesa

e i

sidh- sédhatl, dojiti, dosdhnout). Podle dﬁlnlstické viry s{dl{ na nejvys&im
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vreholku vEehomiras (1éxan). Siddhah je definovdn v "Pafifdetikd ja-samajasdru”
35- takto:

"ri, kdo maji'pouhou Zivotnost (tj. jsou pouz{ dZivové) a v nich3 nikdy
neni neZivetnosti (nejsoun apojeni & hmotou, ad¥ivem), kdy% jsou zbaveni +t&8la,
stenou se siddhy, nevyléZiteln¥ bvlaZenymi”,

Mezi t8mito dokonalymi rozezndvajl se zase dva druhy podle toho, hldsa-
‘11i-11 ndbofenstvi - a tak wtvoFili pFechod (t{rtham karéti) k v&Zné blelenosti
pro ty, kteff{ pe ném cht¥ji krd¥et — nebo nehlésall—li ndbo¥enatvi. Prvni se
nazyvaji tirthamkarové94), & bhyle jich podle dﬁinistické viry 3ty¥iadvacet
v této sestupné svétové periods (avasarpini). 35) prust - xte¥{ nehldsali nd~
boZenatvi ~ jsou obySejn{ siddhové (sdménja—siddhd).

Duie_ proaté karmanového pouta,ale dosud tkvied v téle, jsou dokonali gvit-
ci, arhantovs. ?yznaéﬁjf ﬁé'predevéim vEevidoucnosti (kévalaﬂdﬁnénam). Proto
také se nazyvaji vﬁevédcuci kdvalinové. Nejsou-=1li zdroven tirthamkary, P4
se jim sdmdnjn-kévalinovd. 96) Arhantové se vyznadujl nesZislnfmi (aaamkhja)
vlastnostmi, z nichZ se v rozli¥njch teologickych spisech oby¥ejns vygmenové~

vd osm hlavnich a StyPicetZest vedlejdich.

Vedle vBev&doucich, naprosto dokonalfeh svitct, arhantd, jsou takéd nizxf
Btupnd dZinistickych svéted, ktePl jeZtd nedoBli oné nejvy35{ mety, aplného ”
osvobozen{ dule z poﬁgmkarmana (mékSah). Takovy dZinisticky svitec se nazyvd
obySejné bu&‘zégyuh (vzne§any), nebo munih (fvétec), nebo jatih (oviddajfci
se), vairégi (jeﬁglpotlaﬁil avé vééne)ﬁﬂPodlgugtupné dokonalosti se rozliéuji
t¥i stupnd. Hlavou svdtef je éﬁérgah, mistr, Ufitelem ostatnich evdteld je

upddhjdjah, OCstatni jsou prosti sédhuové.gTs

Siddhové, arhantové, 484rjové; upddhidjové a sddhuové tvo¥{ dohromsdy sku-
Pinu zvanou panéawparaméﬁti "skupiou pdti nejvySE{ich”., Ts Jjako celek je nej-

L Lt et

Eaatﬁai veyvéna dﬁiniatickymi véf{cimi v dennf modlitb¥ "namdé arshantdnam

_"'—Fr.
pamd’ siddhdnam, namd £jdrijdnam, namé uvad¥dZbdidnam, namé 10kE sabbapdhunam®.

"Poklona dokonal§m evitclm, poklona nejvyd dokonalym, poklona mistrim, poklcna
vBem svEtelm na svEtE”

Ltyrtd _zdklednf zdspda dZinistické teologie Je, Ze kaﬁdy ¥lovik sdm a je~
Aiéggﬁsém sobs je zodpovédn__za to, jak se jeho Zivot utvdFi. svAut EARTTIRE-
JiH v “Anuprékéa-slocich" 76 FLkd: “Sém si nahromaﬂuJe _zdsluhu, sdm okouﬁi roz—

_manltych bPilaZenost{ nebeskfch, sdm nléi karma, sam také dosdhne spdsy™.

_ Ve slova trochun ufendjsi zadvaluje tutés mySlenku AMBTAEAHDRA—SﬁRI've api-
se "Puruddrthae-siddhjupidjah”, 10., kdyZ pravi:

"(Duse}, kterd se mdni neustdle od vEki a bez pFestdni vliivem virf poznd-
vénil, stdvd se plvodcem svého konelného stavu i jeho uZivatelem®.
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DZinismus je podle tohoto vlastnd jediné ndvo¥enstvi, které Eloveku _ddvd
uplnou.nébozenskou samos tatnost a avobodu. Ksidy Je pravém slova smyslu tvar-
‘cem svého 3tstf, nebol kaﬁdy ¥in, . aakmile Je _vykondn, pisobl ddle na svého.
tvirce a musi mu nést ovoce, které sdm musf{ ztrdvit. Proto neni v déinismu
vykupltele nebo spasitele, vyjma sebe sama, KaZdy jen sdm sobd je vykupltelem,

ke#dy jen sém pobéd miZe =zisket spésu, ale nem&ﬁe ji ziskat pro druhého.

T{m se d%iniemus nesmirnd a z4sadnd 1i%{ od v¥ech ostatnich ndboZensivi,
nevyjimaje ani buddhismus, kter§ alespod v nyn#jdich Utvarech pFipoufti moZ-
nost ziskat mdslubu pro druhého.

Ndsledkem toho tirthamkarové a ostetnf d¥%inistiZ%t{ svétci nejsou spasite=~
1i lidstva v obyée;ném Blova smyslu, nybr?% jencm Lidstvu zprostfedkuji spdan
tim, Ze mu ukazuji sprdviow cestu, po které kdyZ jde, miZe kaZdy SlovEk dajit
steJné spésy s stejné blaZencsti, jako oni JjiZ% doEli, nebo ke které se ubirajf.

.V tom je teké velkd nesndz pochoplt dZinismus jako ndboZensivi, zejnéna

pochopit geho pojem boha, ktery se nestaré o 11dstvo, ktery pen{ lidstvu niZim
vice, neé skvelym vzorem,_jehoﬁ je tfeba nésledovat.

Pojem boha v dZipnismu

Veluwi diileZity problém dZinistické teologie v nové dobé ge pojem boha.
Z2ejména jde o to rozhodnout, zda se pojem boha srovidvd s d¥inistickou naukou,
zda dZinismus zpd takové bytcstl, které By se mohly zvdt bohy, a zda tyto- by-.
tosti jsou skute¥nZ bohové, nebo je-li dZinismus ateistickd soustava. Posledns

.mo¥nost déiniaté potiraji se vSI rozhodnosti a ost¥e e stavi proti kaZdému’
vyroku, kterf by tFeba jen skrytd® mohl obsshovat vytku ateismu. %e spehy dokd-
zat svdtu, ¥e d¥inismus znd a uzndvd oscbnfho bohsa, vznikla dosti znadnd obran:
pd literasturs, apologetlcké kterd se timto pPedmdtem podrobnd obirsd, ale pFi~
nd8{ velmi mélo opor, které by pomohly otdzku rozhodnout. Také ndktef{ Evropa-~
né pPiapdchali na pomoc dZinismu, ale jejich divody revynikaji nsd divody in-
dickfch spisovatelft. Chybou vSech t&chte pokusl je, Ze jsou vedeny teologicky-
mi metodemi, = nikoli kritickjmi,.védeckjmi. To je, nechtdj{ zkoumatlpfesnymi
videckymi metodami Gtvar dZinistického nédboZenstvi, nybr¥ chtdji jen dokdzsat
pravost jediné dané these, a to metodou dialektickou, deduktivni.ga

OvBem spor je v zdsaedd teclogicky, a otdzka pojmu boha v dZinismu nédleZ{
beze sporu do dZinistické teologie. Tato otdzke souviel bezprost¥ednd se Sty¥-
mi zdklsdnfimi otdzkami d¥inistické teologie, a 2zvid3té s posledni.

Ona zdsada, Ze Elovék sdm & jeding& je odpov&dny za vie, co dobrého nebo
zlého_ve svém ﬁivoté zakousi, obsahu;e zéroven, Ee nic nemiie obménlt vysledky
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lidskeho jednﬁnﬁ a Ze' nikdo nem&ze wpiknout ndsledkim svich skutkd. Ani bih
“ani né;ak§ 3eho plnomocnik nem&%e se m{sit do lidského Zivota. Proto neni a

[

ﬁggé_nemﬁZe byt stvofatelem. Stvcreni totiﬁ predpoklédé touhu tvedit. Protolde

kaZdd touha se m&ze vztahOVat Jen X nééemu, co nenf, ale co by milo hyt, cbsa=

(hu;e 315 sama v sobé zdklad nedokonalosti. Hejvyssf bytost, bah, nemtZe byt
nedokonalym

To je, strulnd Peleno, zdsadni stanovisko d¥inistické teologie v octdzce
pojmu boha. Zkoumat sprédvncost logickfch divodd, jimi% je podepfena, nendleZ{
na toto misto. Je vdak na prvni pohled zFeimé, ¥e na 24kladd tichto vyvodd je
moZne vyhldsit dZinismus velmi snadno za nauku bez boha, steistickou. Zejména
spadno by mohl u@init tuto vytku pFivrZenec n¥kterého ndboZenstvi, ktery uznd-
vd tvird{ moc za nezbytnou souddstku dokonalosti & tim i za nezbytny pfivlgae-
tek boha, jakd nejdcokonalejs{ bytosti. 100)

DZinismus vBak nikde sdm nepopird Jeoucnost boha, ba naopak se v dBinis-
tlckych nébcﬁenakjch spisech velmi mnoho miuvi o bohu, nebo je¥tZ spife o bo-
zich., DEinisté dokonce vE¥{, Ze je bohil, tj. bytosti raprosto dokonalgen {(esid-
'dha@), nesdislng mnoho;lol}-Vedle toho uzndvaji je3td boZstva, kters nedosihls
dosud naprosté dokonalosti, nybrZ kterd jen rostonpila pa ceat® k dokonslosti
. hodn& daleko.loz) Za to viak dZinismus se v3{ rozhodnost{ popird, Ze by bih,
bytost naprosto dokonald, mchla bjt ltvorltelem nebo se mohla misit do 1idskych
véci - a tim do vdel nedokonalyeh. 103

DZlnlstické nauka o naprosto dokonalych bytostech, kterd velmi tzce souvi=
8{ se zékonem o nezmenltelné zdvislosti ZlovEka na Jeho vlastnich skutcich,.
8114 s tak zvanym karmanovjm zékonem, Je vliastng stééegnim bodem celého d%i-
nismu. Vyvsrd z viry v duslismus neZivotné hmoty a Zivotmného ducha; které se-
spojuji karmanovym poutenm. Jim se dule upoutdvd k hmoté, k neéivotné ldtce:
toto apojeni vede k pessmostatnosti, pﬁaobi neklid g je pFiZipou nedokonalo~
3t1,104 Karma je mydleno stejnd hmotnd Jako vie ostatni. Je to Jjakési pPeve-
lice jemné, ale pFece hmotné pouto, kteréd trvd s dusi od vé&nosti.los} Spojuje
ob& 1ld4tky, bréni ldtce Zivotné opustit ldatku neZivotnou, aby mohla v diasledku
avé pfirozenoatl stoupat do vySin vEZného kiidu a dokonalého vdd&ni, kévglaw
dinénam.lo Fivotnd létka, které se podaPllo snidit vedkerd svoje karmana,
zlomila vSechna pouta, kterd ji vdZou k hmotd, je osvobozens cd spojeni s pe-
%ivotngm prvkém, je spasena, vysvobozena (mukteh) a dokonald (siddhag).197)
Ze samého pojmu takto vyﬁezené dokdgélé-bytosti plyne, Ze nenmd a nemlZfe se jiZ
spojovat 8 hmotnyo svétem.los) Z metafysickfch v§kladd o Eivotnfch s nefivot-—
n¥ch hmdtgch vime, fe jediny emEr, kterym mife unikaoout, Jje kolmy smEr do vjée.l
Timto sm¥rem siddhah stoupd &% do nejvyEEfho bodu vEehomf{ra, ns samou hranici
1dku a‘g}éku.log T;nto logicky didsledek nauky dZinisté opravdu uzndvajl a Ii-
nf jej zdkladnim &lénkem viry.
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Spasenyf, dokonaly duch je totoZnf s osobnosti, s onou Zivotnou podstatou
kaZdé Zivé bytoati (dﬁiva@,-étmé). Tak spasend dufe je jenom nejdokonslejsi,
osobnf, individudlni duie 2 proto se nazyvd paramdtmd. Spasené du¥e podrZuji
svou samostatnost, je jich nes@islny a neomezeny pofiet, protoZfe kaZds Zivd by~
tost miZ%e dosici spdsy, jestliZe se o to ndleZit¥ pna¥f, Jednota éﬁ&senﬁch du-
31 je jen v jejich dokonalosti, jinek pedriZujf 1 potom svou individualitu.

Dévové nejsou naprosto jem bytosti dokonalé a proto je neni{ moZno pokid-—
dat z8 bohy v pravém slova smjslu. Dévové jsou obyfejnd jen hytosti!o nEco do-
konalej8f neZ prosty Clovdk, sle cht&ji-li dosdhnout naprosté dokonalosti, mu~
81 se narodit nejprve jako lidé, Jejich nynZ iS5 dokonslost zdle¥f nlavn® v do-
konalej8im pozndni a v nadpPirozend moci, jich® nabyli tim, Ze se jim podabi-
lo zridit ndkteré druhy karman. Proto také podrobny vyklad o nich nédleZi do
mytologie.

Mimo dévy uzndvd dZinismus jeltd celou Fedu vice nebo ménE dokonaljch by-
tosti, 2z nich% nejdile2itdjs8{ json Xakravartinové, vdsudévové, prativdsudévové,
balabhadrové. Viklsd o nich stejnd jako o dévech ndleZf{ do mytologie. Jsou.

ratejnd jako dévové jakysi spojovael 8ldnek s ondmi ddvnymi dobami, ve kterych

leZi prvopo¥dtek dZinismu, kdy s 2 neujasn¥nfch prvopoldtklk vytvd¥ely rozli¥né
atvary, které mily vliv na jiné ndbo¥enstvi, s nimi¥ pPFisly do stykuw, p¥i Sem3
samy podléhaly teké cizim vliivim.
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Obecné avehy

_ DZinistickd me tafysika zpracované pomoel dﬁaledné loglcké soustavy tv0m
EeY zéklad dé;pismu a splyvé v aeden celek 8 teologii oba slofky je od sebe
nesnadno rozdélit, protoée nékteré pojmy, jak se samo ssbou rozumi, jsou spo-
ledné., Metafysice dZinistidt{ teologové vénovdvali vZdy také nejvice pozor-—
nosti. Rozbor pouZfek a metafysickych zdhad zabird nejvEtZi Z4st teclogickyeh
traktdti, jako je nap#. "Tattvdrthddhigama-sitram”, ale vyplnujf také puréna
2 Jiné historické episy, . a tvoPf zdklad spisfi o sprdvném chovdn{, Ba s meta-
fysickymi poulkami se setkévame i v hymnech (stotra, stavana) a dostaly se

i do sv8tské literatury, kde tvo¥i n¥Zkde dost nevhodné vioZky.

Byla~li metafysika hojnd pdstovdna dZinistickymi teology v minulosti, Je
tim oblibvend j8im pFedm&tem souldasnfch dZinistickFch mnichi, ¥f{m AdleZitd jEL
je jejf zralest v polemice. Metafysika skjté z celé nauky nejvice spornjch bo-
48, z nichZ nSkteré p¥imo vybizejl k polemlce, A nep¥dtelé dZinismu, a¥t z Tad
indickych soustav, nebo neindickych, ho;né vyuiivaji t&chto moZnosif, aby
d%inistickou nauku napadali. DZinisté se ovéem bréni, ¥imZ vznikd one bohatd
novogoba literatura apologetické & polemickd, kterd je zrovna prosdklda, Jak
se samo sebou rozumi, metafysikou. Jsou viak také soustavné spisy o metafysi-
ce, kde se polemika skryvd meszi fédky. Tohotc druhu je_ﬂJAJgY;QZ&JﬁY spis
“Dﬁ&ina darsana s Jeho% si je nutno vB{mat pFfi vikladech metafysickych zdsad,
protoﬁe podévé vjklad velmi zPetelnjym zpdsobem, & roghodn& mnohem jasng j&i
formou neZ spisy staré.

Ne¥ p¥ikrodfme k ndstinu dZinistické metafysiky, musime si viimnout pom&-
Tu dZinistické filosofie viibec k ostatnfm indickym filosofickym soustavdm.
Srovnévéni rozliénfch indickjch soustav 8 dZinismenm byvalo. oblibenym pPedmE-
tem d¥inistickych spisovatelfi atar®{ doby, ale t3m %10 pFi tom obyfejnd nej-
vic o strédnku polemickou.llO) Naopak mn& zase jde o to, ukdzat, kde Je nejvEt-
81 p¥{buznost mezi dZinistickouw filosofif a indickjymi heterodoxnimi soustava-
mi, ' '

Srovndme—1li rozlidné indické filosofické soustavy s JdZinistickou naukou,
vidime, Ze se d¥inistické metafysice nejvice bli%{ filosofie gggkhjové.lll)
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Oby&ejné se také Pikdvd, Ze byla filosofie sdmkhjovd jakymsi zdkladenm, z n&-
ho% vyrostly dZinistické a buddhistické filosofické ndzory. O buddhismu ass to
skutedn¥ zd4 byt pravda, buddhismus Jel dokonce jéﬁté ddle na cestd, naznale-
né sdmkhjovou filosofii, a to smérem, kde skon¥ilo nejkrajnsj3f{ k¥{dlo sdm-
khja, které se klonilo siln& k ateismu. - i

Docela Jjinek, zdd se, ¥e tomu dbylo s dZinismem, sle zatim neni{ moZnd
tvrdit to & naprostou urBitesti. Ani dZiniemus, ani filosofie sgmkh jovd ne-
jsou totiZ dosud tak dokonale prozkoumdny, zejména pokud se tj&e‘jejich pﬂvo¥
du, aby bylo moZné v této véEei konelind rozhodovat. Zdd se mi visk byt pravdd-
podobnéd, Ze neni-1i fileosofie sdmkhjovd pozdBjEi neZ d%inistickéd metaffeika,

tedy jsou obd alespod soulmsné vftvory, vzniklé ze Stejnfeh nebo aspoh obdod~
nych podminek..

DZinismu nemfiZeme upflt starobylost a tPebafe dZinistické tvrzeni, Ze
d%inismus je védny, ndleZi do ¥{Be b4dji, musfime uzhat, myslim, bez ndmitek,
Ze dZinismus je nejménd stejn® stary jako ndboZenstvi brahmanské, a rozhodnd
starsi ne dcba, kdy Zil Péravah, predposledni reformator tohoto néboﬁenstvi.
:Srcvnévac1 studium indiekich nébozenatvi pds nuti{ totiZ pFedpoklddat na indic-
ké pdd¥ nd¥kolik soubdinfch ndboZenskfch Gtvarl, které se rfiznd vyvijely v rosz-
1i%né soustavy, které na sebe pliscobily navzdjem mendimi nebo vdtd8iwmi vlivy.
Jedna nebo sned vice z tEchto soustav, soubdZnych se soustavou 4rijskou, byla
pravd8podobnd vice vyvinutd a zaloZend na odchylnych zdkladnich poufkdch a na
‘sv@tovém ndzoru naprosto rlzném od ostatnich. Hlaval projev tdchto dvou rfiz-
;njch soustav sv&tovéhe ndzoru vidim v ndboZenském antagonismu kSatrijd a brdh-
‘mand, ktery je v Indii patrany od nejstariich ndm zndmfch dob. Souvislost k¥at-
fr13& s n¢jakym plemenem 1ndlckych praobyvateld potvrzuii ndrodpisné vizkumy
‘poloeivilisovangch indickjch kment na ka%dém krokw, 112

kladu, Ze vée se sestavé % prakrti a purﬁée, nebo spiZe z nekonedného poftu
purudd, piipomind tim velidghazznlstlckdawEﬁuku o slofeni vBehomi{ra z dZivi a
‘ad%f{vh. Podobnd i pojem spdsy je velmi blizk§ ob%ma naukédm. Podle sdmkhja
spdsa zdleZ{ v rozliBeni prakrti a purule. Jednotlivy purulSah dojde spdsy,
avEdomi~1i si, Ze Jeho vnit#ni vlastnosti se 1i¥{ od rozlilnfch obmEn prakrti,
tvo¥f{cich vyvojové sloZky vBehomira. Po této strdnce je vée v sémkhju myﬁlena
filosofi¥+t8ji, nef v dEinismu, kde je domySlena ndboZensky. Podobné i pojeti
psychickych jevd Je v sémkh*u zalo%eno na prakrti #imZ se puruda stdvd trpnym
prvkem v celé svEtové soustavé, nemid Z44né mravni odpovédnosti kdeZt0o v azi-
nismu spiritudlni pojeti vede k tomu, %e se na metafysice vybudovdvd etickd
socustava a konec konell i ndboZenskd., PuruSah pPedstavovany dZinistickjm dZiveo

pPestdvd byt trpnou slefkou a stédvd se tvir®{ silou vlastnfho svého vfvoje.
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Ovéemfdﬁivah 'podle dZinistického pojeti je nehmotny, arﬁgah, tj. nenf
pfedndtem smyS§Tového pozndnf, ale p¥emto to je n¥co, co se velmi bli%{ hmotZ,
je astikdjah., tj. sloZeén z prostorovych prvkil, pradésd; mimo to md také roz-
mér & to rozudr mEnicf{ se podle t3le, v ndmZ sf{dli. Pim i pojem dﬁivah je ve-
lice slo¥ity a d4 se jen nesnadno tlumodit slovy evropskfeh jazykid, ak Jjaem
se Ji% sminil, kdy% jsem vyklddal tento pojem z teologického etanoviska. Je

v ndm totlZ obsaZen pnejen pojem prvku Zivotoddrného, ktery je popudem veZkerd
Binnosti, jedndnf i kondni, nfbrE i pojem omobri jednotlivé duse (dtmd),
soufasnd i pojem Zivé bytosti, odulevnilé hmoty, proti hmot3 neocdudevndlsd, ne-—
2igé, postrddajici Zinnosti. Tato mnohoznaZnost pojmu déivah znesnadnuje vy-
klady o dZinistické metafys1ce prévd tak jazko teologické vyklady.

Uplné ve shode se sapkhjovow filosofil se i v d3indiswmu mluvi o mnohyoch
dZivech, ba Jejich polet se uddv4 za nekonelny. Wikdy se v d¥inismu necbjevi=
la snsha udinit difva jedgoticim zdklader, jak tomu bylo skoroe obsen® v brih-
nmanskfech soustavdch, zejména jak to bylo do disledku provedeno ve véddntu.
Tf{mto plurslismem duse a vjslovnjm vymycenim jednoticiho duSevniho principu
‘dZinismus byl pF¥iveden k tomu, Ze neznd jednotici»autoritu nejvyssiho ducha,
neznd boha jako tvirce sveta, Ovden délnlsticky pluralismus nenf abasolutni,
ﬁ}%;gwﬁauze relativnf, Tato relativita pak prostupuje celou d¥inistickou naukn
a8 je zdkladem tzv. anékantavédu, ktory je metafysickjm zdkladen dﬁinistické
logické soustavy.’

Dravja a astikéag

Z pFededlifch vykledfi zcela jasnd vyplyvé, Ze zdkledem dZinistické nauky
je duelismus d%{va, prvkn Zivotandho a Zinorodého, a adZiva, prvku neZivého a
trpného. Ale toto rozddlen{ prviki viehomira ns dvE skuplny nenf{ jJediné, nybri
‘d¥inismus pFihlfZ{ k vdci je3t3 z jinfch strdnek a Bel do velmi jemiafch po-
drobnosti a rozdild. DEinisté si rozd&lili ad¥iva podle rozliZnfch jevd a
srovndvali je e df{vem. DoBli k ndhledu, Ze v3echny tyto prvky tvo¥i ldtku
avdta, v ndm3 kaZdy z t8chto prvki md svij ukol.-SpoleénJm jménem se nazyvejd
drav;a, 1étky.1l3 Jejich podstaton po této strdncs je, %e jsou, s tato viast-
nost sluje sattd, jamoucno. DEZinismus pak rozezndvd t¥i pripady Jsoucna, totiZ:
vznikdni - utpddah, hynut{ - yjajah a trvdnf - dhrauvjam. Tyto vlastnos ti mit~
Zeme zase posuzovat ze dvou stanovisek a to bud ze stanoviska podstaty té kte-—
ré ldatky, nebo podle jejiho okamZitéhe pfechodného stavu {(paridjsh). Vjsledek
této uvahy je, Ze ld4tka sama ve své podstatd je nemSand, je dhrauvijam, ale je-
i{ vlastnosti, jejl pFivlastky jsou podrobeny vaznikdn{ (utpddsh) a zanikdni

(vjajan).

Dravjf{ rozezndvd déinismue:ﬁest'

1. Zivotny prvek (dZivah)

2. nmotu (pudgalah)
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3. prosifedi{ pohydu {dharmah)
_4. prostredi klidu (adharmah}
5. prostor (4x48ah)

6. 3aa {k4lah).

Bozd&leni v&ehomira na prvky Zivé (dzivah) a ne¥ivé (adﬁivah) a jejich’
rozddlen{ ddle na Best ldtek $ili dravjfi nevyﬁerpévaji viechny moznoatl.‘h tak
vedle nich existuje jesSt® dald{ rozd¥leni,

Pozorujeme~1li rozliZné ldtky, dravja, v jejich sloZeni, dozndme, Ze se
bud Bklédaai z Eésteﬁek, neho nemaji takovjch Eéate&ek. Nejmenﬁi Eéste&ka,

nrn pradédi je v dZinistické nauce kdjah, t5lo. Ldtky, které majf takové t¥lo
sloZené z predéil, nazyvaji se astikéjah,'magici t€1o. To Jjsou dulie (a%ivan},
koo ta (pudgalah), prostfedi pohybu (dharmah), prostfedi klidu (adharmah) a
prostor (dkddan).t 14) Bas nenf astikdjah, protoze nemd pradést a tim ani nem4
$&1esnosti.115)

Polet pradéa&'je v rozlifnych ldtkdch rizn§. Duke), dziven, md nea{slné
{asamkhnia) pradése, hpota miZfe mit sB{tatelny (samkhja), nesﬁetnj (asamkhja)
nebo nekone®ny (snanta) pofet pradésﬂ Dharmah a gdharmah mejf nes3f{slng (asam

y ’ : 116
khjah) poZet pradéfl, preetor m4d nekone#ing (ananta) po¥et pradéfd.

Po této strdnce uvafuje dZinistickd nauka ldtky (dravje) Jako zdklady. :
jesoucna {(sattd}, a proto i pén&éstikéje - jeZ jesour vlimstnd p3t ze Heati drav;ﬁ
jsou zdkledem ﬁﬁinistického pojeti véehomirall?) a konec koned zdkladem, na

ném% celd nauka stoji. Astikéje jsou vEEné (nijadé, 8a. ! nit;éh), nestvofené

(anannamaiid, sa.: ananjasmaidh), majici ﬁggpg atomt (apuma-hamidi, sa.: phumg-
héntgh) 118 T §

Prvek Zivotng — dﬁivag

T{m, ¥e d¥inismus uzndvd mnohost dE{vl, je nutn3 veden k tomu, Ze musf
mezi niml'uznévat rozdily a stupnd, a v disledku toho si je musf 1 t¥{dit. Je
to samoz¥ejmy poZadavek v tak logicky. uspobfddanéd socustavs, Jako je_ prévé -a%i-
nismus. A skute¥nZ¥ dZinistickd metafysika t¥{d{ dZ{ivy velmi dikladnd a viestr
nd, & dochdzf tu k podrobnostem, které ji nejvice vzdalujil drijekému myﬁleni;

Ji% @ﬁiniatické teologie rozezndvd dﬁivy vtélené‘tsamséri? a dﬁivy_gfqai
(siddhah). DEinistickd metafyaika vychézl z Jlného dvojd¥leni, jeX vlastn¥ ji
pfedpoklédd Se vychézi od vt3lenych dif{vi. DE1L{ toti¥ 4¥{vy na nehybaé (gthd
varah) a pohyblivé (trasah)llg . Toto dvojddlen{ md z4kladni vyznam pro celov

dﬁinistickou naukn a ve svfch diisledeich ovlddd zejména 1 jeji praktickon
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fbtrénku, jak bude podrobnd vyloZeno pozdéji. Musime mu tedy v&novat vice po-
gzornosti, ne? by se snad na prvni pohled zddlo putné. Druhé rozddleni je na
‘gufie nadané. rozumem (samanaskah) & .ne duSe, které nemajf rozum (amesnaskah)

;20), jeZ md rovnd% dosah eticky.

'totii aakysl primltivnl hmat, jevici ge pouhy¥m dotekem. Proto Be nazyvaji ta-
ké ndkdy jednosmyslovd, €kéndrijdh. Jejich t8la jsou EtyPi svitové prvky -
zemd, voda, ohefi a vzduch - a kX nim pFistupujf Jegte rostliny.lzl) Podle 4Zi-
nistické viry je celd pFiroda cduBSevndld a to i takové predmdty, jeZ jezme si
zvykli povaZovat za neZivé a bezduché. Tyto Jednosmyslové ‘bytosti nemajf podle
'dﬁinlstické viry dusevnich stavid, ale ma;i Jakési vedoml Elvota. Pfirovnévaji
“gealch stav ke stavu.vegce, zdrodku v t&le matky, nebo ke stavu Elovéka v bez-

vggomi védom{ je v aich jenom poten01élni,122)

S ST RPN e e i e e A S s - e N

Tyto ndzory neni nesnmdno sledovat a% k poldtkim svEtového animistického
‘pdzoru a jeltE spide fetiéistlckeho, a2 tim kX ddvné nd jaké soustavd zalo¥end
na té&chto dvou svétovych ﬁézorech a to vzdjemnd se prolimsjicich. A prdvd to
_nﬁs nejvice utvrzuje v domdnce, Ze dZinismus vznikl z n& jakého velmi starého

zdkladu, & to zdkladu nedrijského, kem je sledovat u¥ nemdme moZnost.

V t8chto vykladech pro jednoduchost jsem piedpoklddsl stdle Jemné sthivg-
:y.(sﬁkégéﬁ}, jeZ jako atomy pronikajl{ cely sv&t g unikaji ne¥im smysltim. Mimo
n&, anebo lépe Fe¥enc Jejich ohromnym poltem, jsou tvoPena hrubd (bddardh) t3-
la sthdvarid, jeZ pFedstavuji ony rozliZné pfedméty, které obylejnd nazyvdme
peiivjmi, jako nap¥. kameny, zemi, vodu, oheh, stromy atd. T{m zpdsobem i tato
hrubd t&la sthdvard jsou podle d¥inistické viry oZivena, oduSevnina (saBéta-
n4h).

v disledku této viry v sthévary d¥inisté tvrdl, Ze rozrudenim t31 sthiva-
i stﬁévarové ﬁjnou a 39310h t&1a se stdvajl ag&étana. Tedy sthévarah kamene
byne, rozétlpneme 1i kdmen, sthévarah zem& hyne, jestliZe Jji. prekopéme nebo zo-
réme. Proto se d¥inisté nesmi zabyvat rolnictvim. Voda se vaPenim stdvd bezdu—
chou, & proto dZinistildtf mnidi nesmdji pit nevaPenou vodu atd. Proto mnifi
negméj{ sami vaPit a nesmijif jist syrové ovoce nedo eyrovou zeleninu, aby ne— .
usmrtili Zivou bytost (dﬁiva@), cof i v tomto pFipad& je h¥ich, t¥eba menii,
neZ usmrtit Zivou pohyblivou bytost. Vira v sthdvary vedla d¥inisty tak daleko,
Ze prohldsili za zdsluZnocu dokonce i snry hladem, bhakta-prat3ékhaéna*maranam,
nebo% ng tomto stupni teprve a jedinad dosdhne &lovdk moénoat neniZit i tyto
Aejmen3i dzivy.

Druhd t#ida jsou du¥e pohyblivé (trasadﬁivéh), které se 1iB{ od sthdévart
tim, Ze se mohou pohybovat podle sve vile, kdeﬁto sthivarové nemohou. Trasové
\maai smyslové orgény a to v rozliZném podtu a podle toho se zZase ddle dAZld.
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Dvousmyslovi (4 vindri;éh)123) maji{ hmaet a chul. Trojsmysiovi (trindrigéh)124)
majl{ hmat, chuf i Zich. CtyFsmyslovi (& aturindrijéh) 125) maj{ bmat, chul, &ich
i zrak, Bytosti pStismyslové (panEenﬂrijéh) jsou 1idi, bostva (g évéhl, pekel-
nici (nérakéh) tirianéové #ili tvorové nerozumni - do této akupiny pat¥{
viechna zvifata.las

Bytosti p8tismyslové se 4811 ddle na tvory rozumné (samsnaskdh), to jsou
1idé, bohové, obyvatelé pekel a nE€kterd zviFete, jako nap¥. kréva,okﬁﬁ, opice,
holub, hadil ap., a na tvory bez rozumu (amanaskdh). Rozumni tvorové se nazfva-
j{ také samd¥ninah), tj. majici smysl (samdZnd). 27

Vliagtnosti duZe, kterych jJje devEt, byly uvedeny v teologické &dsti. Nej-
dhleZitg@j¥i z nich je vEdom{, ¥étand. VEdomf{ &in{ du¥i Zivotoddrnfm zdkladem
viEech bytosti, propiijduje jim schopnost vnimat a je Sinorodou souddsti ve spo-
jenf dule a hmoiy, dédvd popud k jedndnf a projevﬁm.lga)

E_dpkonalém stava je dude prosta hmoty a v tomto stavan je vE&nd a naprosto
svobodnd, nezdvisld na hmot¥d, omezujici Jejdl éinorodost. Kaﬁda duée de aleapon
poten01élné dokonald, Hmota Jenom zastird jeji dockonalost jako hustj zévoa.
Spogeni s hmotou zpdsobl, Ze se dﬁivah udrZuje ve stdlé zmEn&, v kolotdni pie-—
rodi. Kolob&h p¥Ferodd je plynulf, nepretrﬁlty, neboi d%ivah i v tomto stavu
zﬁstévé nesmrtelny. Zlvoty Jsou jenom aakési uzly, prestupni stanice v dlouhé

$ad® vyvoje diivova, a hmotnd smrt nemd vliv na trvéni dZfiva samého._

T{m d%{veh je dile%ity prvek, kiter§ umoihuje vyvej a udrZuje vyvojovou
Fadu.

V tom je velkd pokrokovost dZinismu proti ostatnim Filosoficko—~ndboZenskym
‘indickym soustavdm, pPesto Ze udriel nejuZii souvislost 8 nejpkvodndjfim ndzo-
rem o prerozovdni. To je zase pFednost proiti buddhismu: dEinismus snedno vy~
evitli, jek se pPerody d8j{, kde¥ic buddhismu to pisobl velké obtiZe a potFe~
buje k tomu umdlé filosofické konstrukce.

AdZivah
ALAL VBRI

Opskem Zivotoddrného zdkladu vSehomfra je neZivotny prvek adZivah, neZivy
a trpoy, pouhy néstroa Zinorodého d¥fva. Takio obecnd pojat je adﬁivah pouhy
pojsm, pouhé negace prvku Zivotného, duie, dZiva. Zdroven je to soubornj nédzev
pro pdt létek, dravji, jeZ nejsou prvkem Zivotoddrnfm. Z toho také vidime jiZ
z2nadny roszdil mezi dZivem, ktery tvo¥{ jedinow metafysickoun kategorii, a adZ{-
vem, ktery v sob& shrnuje Fadu jevl znalnd se od sebe liSicich, jejichZ jedi-
nym spelednym znakem je, Ze nejsou diivay.
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Dravja shrnutd pod pojen addfva Jsow hmotsa, prostfediupohybu a klidu,
prostor = Eas.

Ad¥fveh v uZZim slova smyslu je hmota &1li guczgalah NIRTAVIDEASAYRI) pa-
zvd hmotou véechny vici (paddrthdh} majic{ podobu ( api)..Dikladn®ji definu~
ge hmotu “Pa&éstikéaa-samaaaaérah" 89 » kde se pravi, Ze hmota jsou pFedndty

{mArtsh), tj. vie, co lze’ voimat smysly, i samy smysly, rozli¥nd t8la da%{iv8,
fysicky podkled rozumu, karma atd,

Hmota je neZivd, nemf vidom{, vyznaduje se barvou, dotekem, hmatatelnosti,
enuti = vaai. 130_ Jinoumyfznaﬁnou vlastnosti ‘hmoty je, Ze je slo%ené, kdeZto
dfivah je jednoduchy. Hmota se skl4dd z maljch 84stelek zvanych akandhah, jeZ
soufesni dZinisté 3rovnévaai 8 v&deckym pojmem molekuly. JeltdS mens{ Tdstelka
hmoty neZ skandhah je anuh, atom, zveny nékdy také paraménuh, naprostf atom.
ovien timto pojmem se oznafuji nejmenZ{ Sdstefky hmoty jenom tehdy, kdyZ trva-
ji samy o sob&, nespojeny v shluky celistvych prFedmdtl. Jsou-1li tyte Sdstedky
sloudeny v ndjakém celkun, nazyvajil se pradédi. Predédah je vlastn® jednotks
prostorovd, JiZ atom (anuh) hmoty vyplhuje, & to viZdy jeden atom jeden pradés.
Atomy hmoty se vBak mohou sdruZovat v akendhy, jeZ zaugimaji ndkolik pradésf.
Proto moZno mluvit o hmotd i Ze nd jediny pradés {mluvime-1i o stavu atomickém),
i Ze md mnoho pradést (miuvime—li o stavu obecném).13;

Pedle atavu skandhd rozezndvd dZiniswus Sest etavl hmoty. Stay velmi
hruby (gtisthiilah), rovnd se pfibllﬁné skupenstyi pevaému podle modernich fysi-'
kdinich teorif. Pro tento stav je vyzneiné, %e hmota tohotc stavu kdyi je roz-~
d&lena, nemtife se sama spojit, h&brﬁ potPebuje ﬁéjaké jiné nmoty, n&jakého po-
jitka. “Eijama*sérag“ nuvddi ze pPF{klad zZemi, hory, ZFelezo ap.

Stav _hrubj (gihfilah) je stav v¥ci, které kdyZ jsou rozddleny, opit se mo-
hou samy spojit, tedy ldtek polotuhych a tekutfch. *Nijama-sdran" uvdd{ za pr{-
klad mdslo (gh{), vodu, olej atd.

Stav hruby se sklonem k jemnému (gthula-suikdmsb) doddvd hmotd zddn{ t3lesa
¥ brubém stavu, 335 se véak nedd zachytit. Nap®. stin, siunedin{ zd¥e.

Stav jemny se sklonem k hrubému (aukEma—sthulah) Timto stavem se vygnadu-
it nevidi%élﬁé‘hmoty, jez vEak svym pivodem jsou hrubé. Do této skupiny ndleZe-—
J{ nmoty, které unikaji zraku, sle jsou piedmStem ostatnich &ty¥ smysli, tj.
Jsou vnimény hmatem, sluchem,chut{ nebo Zichem. Jsou to zejména vzéuch, Jej% v K

dobd vEtru vaimédme tZlem, hmatem, a ddle rozdi&né zdpachy, zvuky a vind,

Hmota ve stavu jemném ( sikBmah) nemife byt vniménafﬁgxgly. Jde to ona. lét—
ka, aeaiﬁ molekuly skléda1i karmse..
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Stav nejjemn¥ jBL (atlsukémah) j& vrcholem, je %o stav daleko jemn® jE3{
neZli onen, JjohoZ mohou doséhnout molekuly karmanag Podle nEkteryer vyklada-
%% dZinistické nauky je hmota v tomio stavu edm atom (aouh}. Ve skuteZnosti
pe v8ak zdf, %e tentc stav je jenom.dBsledkem schematu, & Ee pro néj gni dZi-

nigté nemajf{ vhodného dckladu peo ruce.l32)

tickou nauku nejvjznaénéaéi Jaou létky dharmah.a adharmah, prostfadi pohybu
a klidu. 133

Zékladem tohoto ndzoru je pojem gharmu, jako prost¥edf{ pohybu. Slovo
dharmah jgﬁjghgiito v pﬁvodnfm 8 to v aktivoim amysia; zngmend to, co drZ{™!
134] Z toho vyznamu se vyvinur“ﬁﬁaem prostfadi pohybu, jeZ si dZinis¥é ; pred-
stavuji za tek nezbytaé pro kaZdy pohyb, jeko ryba nezbytnd potPebuje ke své-
mz pohybu vodu.13%7 pote prost¥edf je podle dZinistického pojet{ trpné ZIili
lhostejné {(uddsinsh) a nen{ Binorcdé, nedévd popudu k pohybu {(neni préraksh).
Dharmah aemiiZe pPimdt dusi neboe hmotu, aby se pohybovala, ale Jjejich pohyd Je
moény 3ediné, Jje-11 pritomen dharmah. Proto nap¥. osvobozend duSe spofine na
nejvyssim mistd svy&ta {10kah), kdy3% jiZ nemiZe pokradovat ve svém stoupavém
pohybu ddle,; protoZe v mimosviti (aldkah) nen{ dharmu, a proto nen{ také moZ-
n§ jekjkoli pohyb.t36)

Dharme si pPedstavuji aZinisté jako 1ldtkn bez chuti, JiZ nelze hmatat,
bez vin¥, nevyddvajiel zvuku, bezbarvou & tedy i beztvarou (arnpah) kterd
uplné vyplnuje svét (lckah).;37) Dharmah e Jedlnj v opaku X dudim = k hmoté

e e e

;' dharmu a Vv adharmu steanj jake v dZ{ivu, totiZ neséislny.l

Adharmah pneni zdpor dharmu, neni nedostatek pohybového prostPedi, nybrZ
opak dharmu, prost¥Fedf{ nehyhnosti, prostfedi'klidu.139 Adharmah se svymi
vlastnostmi podobé aplgs dharmu. Je také trpnj, neni ldtkou Enorodou. DEinis~

nenuti élovéka, aby si odpcﬁlnul, umoznu;e mu v#ak odpolinek, 'chee-1i si used-
pout do stinu, aby pook#4l po dlouhé cesté.l40) Adharmsh je také beztvdrny
(arupah) a jeding.

Pété dravaam ‘dZinistické nauky je prostor,‘ékésah 141) Podle d¥inistické
nauky Je ékésah ona létka, kterd viem ostatnim 14tkdm d4véd misto ve vSehomiru.
142) lkéaah naplnuae avét (1okah} i mimosvatl (alokah). Podle toho se rozli-
éuae proator nz prostor svEtovy (lokékéaah} a proator mimosvétovﬁ {alokxdkdsah)
143 Svitovy prostor je naplnén oztatnimi létkﬁai; totiZ dﬁivy, hmotami, dhar-
mem @ adharmem. Mimosvétovy prostor viak neni naplndn niéim, je to prdve jen
naprosty, nekonedny, prézdny prostor., V mimoavdti (alokah) neni ﬂlc mimo pou-

hy Prostor.l44) SLETT
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Pofet pradésd v 4kddu je nekonednyg (anantan)1457

?jznaéné vlastnost prostoru Je-jeho_proniknutelnost (avagghah), jeZ
-umoﬁnuje jinjm 1étkém, sby se v ndm uloZily. 146 Tim se 1is{ prostof zejména
od hmoty, kiterd je neproniknutelné. Promiknutelnost prestoru je p¥ece jen do
gakéai miry -omezena a to tim, Ze pradésah progtoru miZe dosdhnout jenom po
.jednom anu hmoty, oviem v atomickém atavu 147

K tomu je3tE Je nutno vysliovn& podotknout, %e prostor podle dZinistické~
ho ndzoru neni a nemi¥e byt prostPedim pohybu = klidﬁ, nebo¥ by potom nebyl
mo¥nf pojem aldku, zaklddajie{ se prdvé na pojmu prdzdného prosiorn, kam nic
nemii¥e proniknout ze sv3ta, protoZe tam nen{ ani dharmu, ktary jedind 3ind
:moznym pohyb a klid, Timto pojetim proatOru se dZinisgua neamirné 11§i ode
'véech filosofickfch a ndboZenskjch nauk tjéﬁéanich i zépadnich 148)

Poaledni z dravji je Zas, kdlsh.

Bas dle dZinistické .nauky je gna ldtka, kterd doprovézl zm&ny vEech ostat-
‘nfch %éﬁg§}49) a proto je neszbytay prvek, kdykoliv jde o pomery ostatnich ld-
tai?wbravaé trvajl jenom v Zase. Cas ?e teztvary, tj. nemd ani chuti a ani wi~’
n&, ani barvy, ani se nedd hmatat.lso M4 jen svoje vliastnf vliastnosti, ¢ nich¥
hﬁjvjznaﬁnéjéi je, Ze napoméhé obméném cstatnich ldtek, dravj{. Jako hmota i -

‘dufe je Zas nesfislny (asamkhaah)

Pro obecnou potPebu se ¥as d81f{ v dZinistické nauce na jednotky. Nejmen-
85{ s zdkladn{ Sasovéd jednotka je gamajah. Je to vlastnd prvek Sasu, doba, jiZ
pot¥ebuje prvek hmoty, aby pomalu pfedel z prvku prostorového do sousednfho
‘prostorovéne prvku. Praktickom zdkladnou Sasomfiry Je vﬁak‘nim1§ah._okam21k,
ﬂoba, }iZ potfebuje ZFlovdk, aby mrkﬁul ckem. Sk1Zd4 se z nes¥islného (asam~
k¥hjaj) po¥tu samajii. Pmtndct nimi3d je jedns kd¥thd, dvacet kd5th je jedna ka—
1d. N8co mdlo pFes dvacet kal tvo¥{ Jednu ndlf ¥ili ghati. Muhdrtsh jsou dvi
Ehati Den a noe, ahorétrah, se seatdvd z tRiceti muhurtﬁ. T#icet dnﬁ a noci
’tvofi jeden m¥sic, méaah. Dva misfce je jeden riuh, Sest mZasich Je 3egg§ gjgggg,_
‘Rok, samvatasarah, se sestévé ze dvou gjan, nebo-1i 2z dvandcti mEslcd. - Totio
rozddlent se tfkd ovSem jen obecného Zasu, vhavahéra-kélah.152) Skutelny Zas,
hﬁla-drav;am,153) je pouhé jsoucno, je baztvary, amurtsh, ;54) nenf{ ani dlouhy
2 ni krdtk§, a nenf pFedmdtenm miry, leds prostfednietvim zudn v jinych pFedmd-
-tech“l55) Z toho je viddt, Ze uvedend zdkladna Sasomiry neni nico nezbytnZ spo-
lenéno s Sasem, rneni zalofena na vait#ni vlestnosti Zasu, nfbrE je to d31ftko
'§isté vnd j8L, vanikld =z prakitické pot¥eby, a mbife bft podle potfeby 1 Jiné.
-??oto skutedny &as neni{ ani minuly, ani p¥{tomnf, nybrZ je to jenom nesmirni

'krﬁtgi okamZik v p¥{tomnosti. Proto Zas - méj-jenom jediny pradés, a proto adko-

M je ld4tka ili dravjam, neni astikéja@.156. Ale i1 toto vymezeni skute¥ndho
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Zasu se zaklédé'na'jeho pom&ru ke zodndm ostatnich ldtek, je% se v ndm 483{,
& prote je to relativnl{ Zas. {as absolutni, paramdrthikah, je nédélitelnf,

Je v&&ny¢, pnitjah. Viastaost abeclutnfiho Zasu je vé&nost,'nitjatvam? Zasu re-
lativniho okamZitost, kéanikatvag.l5? Ale i absolutnf %as wd jenom Jediny
pradés. Nebot kdyby m81l vice pradéfd p¥i své vE¥nosti, musel by se obyZejné-
ma pozorovateli jevit sou¥asnd v rozli¥njch podobich (jako nap¥. hmota) & ne,
Jak se skutelnd jevi, jako Jediny mfjivy okamZik,

Karma

Je—1li nauka o asti?éjich_gﬁk1adem, Je nauka o karmanech st#Zfejnim kame-

nem déinisticﬁ@fﬁgﬁkg;‘V'df'je skryto spojeni on¥ch 14tek mezi sebou a jejich
pisoveni ve vyvoji dule, je¥X je c{lem i metou dFinistické nauky.

DZinistické pojet! karmana se vEak zna¥n& 1i5{ od podobné nauky v jingch
indickjch soustavdch, zejména od buddhistické nauky. Diinismu je pojem kar-
mana é;&bzfejmj, je to jenomlﬁemnj tvar hmoty, sﬂk§ﬁa—pudgalah, a proto nikde
se 0 n¥m podrobn&ji nevyklddd. Zato tim v&43{ pozornost je vEnovina v me tafy-
sickych spisech gzpisobu, jék se duBe spojule s toute jemnou hmotou = jak si
vytva#! jakési jemné 48lo, jeZ ji 3in{ zplsobilou spojovat se ddle i s hrubou
hmotou. Toto jemné t3lo, zvané xarma—Sarframnt >0 doprovdzi duBi nsa vech jejieh
cestdch v kolobshu Zivote, Bagséru, a udrZuje tak ziskané disposice. D¥inilsté
rédi prirovndvaji karma k lepkavé hmot&, na ni% zfietdvd vEzet rozli¥nd nelis-

tota, 179

Toto d¥inistické pojetl karmane je, jak se zdd nejstarS{ a nejprimitiv-
_néjﬁ{_XmIpéi;ﬁygpgg, a vBechny ostatn{ indické teorie o pFeviSlovén{ nebo std-
‘hové&n{ dﬁgfvhsou pdzdéjéi, zaloZend na tomto pivodnim a hodn® primitivni{m nd-
zoru. To platl zejména o buddhiswu, kde monistické pojetl sviEta plasobi nesmir-

né potiZfe, jak vysvEtlit p¥evi&lovéni.

Vv podatatd vyplyvd nauka b'karmagé z dvojakosti svdta, z jeho rozdSleni
na dufevao a tElespno (hmotul), nebe lépe ¥FeZeno na duBevno a nedulevno (diiva?
a adZivah). DuBevno Zije, hmota neZije. Jejich spojenl nemfiZe vést k svobods,
dokonalosti e klidu, nebol jasou ve vzdjemné 24vislosti. DuZe dyehtf .mysliit ne-
bo jednat. Hmota, t2lo, ji poslouchd do ur2ité mlry, nafeZ odmitnd déle spolu-
plsobit. DuSe nem4 moci domutit t8lc k dalsf sepoluprdei a to ji plsobi bolest
a utrpeni.lso)

Huota potPebuje byt sdru¥ena s duili, nébo% sama nemd védomf, je’aéétanap,

kdeZto du¥e md vi3domi, Je salBétanah. Spojeni dule a hmoty_jé_podle dZinistické
nauky hmotné, mle je vysledkem Zinnosti duéeglsll
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Eggitkoﬁ které Bpojuje dusi 3 hmotou,_se nazyvé karma., Slovo Je odvoze=
no od sloves gw?oti, “&élat‘, -3 zn&mené pﬁv_dnﬁ “dilo_o ¥ dZinismu je karmm
mysleno jako v¥sledek Einnoati duée, 3ako Jjakdsl etopa, jemnd hmota, zploze-—
nd ksZdou t€lesnomn i duevni Binnostfi. 16? Tato nesmirnd jemnd l4tka spojuje,
'jakd né jaké pouto, duSi s hmoton, a brdnf{ ji, aby v dtisledku avs pRirozend
Povahy nistoupala do vySe, do svého prirozeného sidla ns hranici svita = mi-
moevatl.

DEinistickd neuks udi, Ze duBe Jje zodpovédna za svou Einnost a nutnd mu~-
8l sklfzet ovoce avgch karman. Protofe to viak neni moZno v Jediném Zivots

—— et et -

jednotlivcovﬁ dZinismus rozéifuje jednotlivcovo bytlfna fadu zivotﬁ,'v nichz
+4% duBe jeanotlivcova vstupuje do rozli&nﬁch tél a riznfm. zpﬁaobem ae apoju-
je s hmotoﬁ. BShem této fady pferddﬁ se karmana hromad{ a sdrufuji s tvoFi’ Ja-
kousi karmandbvou ldtku, karma-vergand. Karmana mejsou vE&nd, nybr¥ odumfraji,
obnoéudi s a tak 1 shluk karman se zmenéugs, kdyZ mu du¥e pFestane doddvat
novych karman, aZ kone&nd nezbyde 2z tédto ldtky nic. Vv tomto momentd se dule
uvolnf{ od hmoty a apd¥je do sf{dla pouhgch duif.

Ve avé p¥irozené a ¥isté podobd - Je dude naddna naprosto dokonalou vnima-
voatl (samgggdaraanam), naprosto dokomalym pozndnim (samjsgdindnam), nekone®—
nou mocf (spanta-virjam) a neskonalou blaZenosti (anente-sukbam). %) Karma
gabrafuje dudi, aby uplatnila tyto evé vlastnosti v plné sile a dovoluje, aby
se projevila jen jejich menZ{ nebo vEt3{ ¥d4st, pokud je to ve spo;eni 8 hmotou
vibec moZné,

Padle toho, Jak ta kterémkarmana pﬁsobi na stav dule a na uplatndni je~

Jich vlaatnoati, rozeznﬁvaji ae Jednak zhoubnd karmansa (ghdti-karméni), kterd
phaobf skuteZanf rozvrat v zdkladnich vlastnégg;ch duﬁe e kteréd brdnf jeji sna-
Ze po dckonalosti, jednek nezhoubnd karmana (aghdti~karmini), kterd wdrZuji
du¥l v kolob¥hu Z%ivota = urﬁuai jeji spojeni 8 hrotou, tedy podobu tZla, dobu

a okoli, v n&nZ umd Zit, pocity, 8 nimiZ md byt Zivot spogen.lss)

EaZdd 2z t&chtc skupin se dA&1{ na StyPi druhy, takfe dﬁlnlatické nauka
rozeznévé v celku osm drubd karmanal )

ghédti-karmans jsou:
1. DERdndvaranijem, zatemhujfic{ Zlovikovo v&dsnf, brénici sprévanému poznd-
af . |

2. ﬁaréanévaranijam, vrénicel sprdvnému vniméni

3. Antsrdjam, karma, jeZ Jje p¥ekd¥kou vjvoje dne = Jehﬂ postupu na cestd
ke apédse.

4. Hohaniaam, zaslepujici duii, plisobfecl{ klamy v duii.
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Aghdti-karmans jfaou:

5. Aluhkarma ur¥uje dobu, v ni% se du¥e vt31l{ v to které t3lc a po kie~
Tou v ném setrvd.

6. Némg-karma urduje typ a vdz bytosti.
7. Gotra-karma ur¥uje rodovou v§Zi bytosti.

8. Védan{jam je p¥{&inou, Ze bytost zakoul{ radosti a bolesti.1§7)

[ p—

ne se dﬁivanrmuktah Eili arhant, ‘m& vlastnosti Bpasené duée, eiddha, ale jeBts
podrﬁuje_t§lo. Teprve kdyi se zbavi i aghdti-karmen, dosdhne kone¥ného a fiplnéd-
ho vysvobozeni z kolobd3hu Zivotd, dosdhne kone¥né spdsy.

Toto rozd&lenf karman je zaloéeno na povaze (prakrtih) onoho karmanového
svazku a to 8 ochledem na dufi samu. Mimo to lze d&iit karmana Jeltd podle Ji<
nfeh hledisek. P¥edeviim podle jeho trvdnf{ (sthitih), &ili podle pomiru kar-
mana k ¥asu. Ddle podle pomdru karmana k prostoru, neboli podle gily, s jakoun
karmanovd hmota 1lpi na du¥i {(snubhdgsh). Kone¥n¥ podle pomdru hmoty k du¥i,
Bili iodle po¥tu atomﬁligradéaah) hnoty, pfldruﬁené k duéi.lsB Sdruﬁime-li
tato rozli¥nd rozd&leni karman, dostaneme celkem 148 druhd karman. Podrobnd
vypolitdvd tato karmana “Tattvérthédhigama*autram ¢ VIII, 5- 13.1 69)

Oviem ani timto rozd¥lenim nejsou vyEerpdny vBechny moZnosti, ale d%i-.
nigtickd nmsuka - pravi¥podobnd z praktickfeh ddvedd - ddle nejde.

DevEt zdkladnich dZinistickjeh pojmd

DEinistickd metafysika uvddi jeZtZ n¥které dlleZité pojmy, na nich¥ bu~=
duje ddle své teorie (zejména kosmologickéd), a riznd si je seskupuje. NEkdy
se téchto pojml uvddf jen sedm, & tu se nazfvaji tattva, prvky, Jindy se k nim
pfidruﬁuai dals{ dva pojmy, @ tu se mluvi o deviti zdkladnich pojmech &ili ka-

tegorifch, gadérthéh. Prvky jsou tyto:

D¥{vehk - prvek Zivotoddrng,
- ”~

?iﬁi?ah ~ prvekx nefivoinyg,

asraveh - p¥{liv karman,

bandheh - spojeni karman,

L —

ganvarah - stevidle karman,

——

pird¥ard - odumi{rdni karman,

mokZah - osvobozen{ od ksrmen.

——_——

K t3mto sedmi prvkim pPistupuli jedtd ave kategorie, mluyi-li se o tatt-
vech jako o kategoriich:



punjam - zésluha, etnost a
pépem - vina (hfich).l70)
I

Kategorle dEivah a adéivah byly Jji% dostate¥n® objmaniny, stejnd. jako
karma, ndleZejici do kategorie adfiva. Bylo také jiZ vyloZeno o spojeni kar-—
mpana B 3Zivem. Zbyvd vyloZit jenom ony kategorie, jimi% se vykl4dd pochog,
jai se duie spojuje s karpanem, jak se karma udrZuje ve spojenf s dui{, a jak
se tento pochod zastavuje a obraci, a% se zase d¥%ivah odlou®f od hmoty. Ten-
'fé”poehod vyklddd sedm paddrtht, uvedenych vyde.

-44. PoBdtkem tohoto pochodu je p¥{liv karman, ésravah (séravah).

- 1 e 2 Pt AT —p

PoZatek asimilace karman vyklddd "Panldstikdjm—samaja-sdrah®™ 155, takto:

"P¥{¥inou uchvédceni{ dufe hmotou je snaha (d%dgd, se.: Jogeh). Snsha po-
;vatévé Z mysll, ¥efi, t8lam. Bhdvah, ¥ili ndklonnost, je p¥f&inou upouténi.
Fdklonnost Jje spojena s vad¥ni, nendvist{ a zaslepenosti™.

¥ tomto dvojversi mdme vlastné v'podrobndstech vyloZen pojem 4frava. Zd-
kledem pfillvu karman je podstata dude, jejl néklonncst p¥ijimat karmana
( év ah), vyznafujicd se StyFmi vlastnostmi, které Jsou~

régah — léska,lTl)
dvéZah - nendvist;
-
ratih - vdZen a
-~
mehsh = zaslepenost,
——

V¥sledek tohoto stavu je duievni ¥innost zvand 3 gzhi tento vyraz miife—
ne v tombto smyslu ne;lépe pfeloZit slovem snaha, sna¥enf{. Tato snaha p¥itshu-
je k Quii karmanovou létku, kerma-vaergend, ¥Iim¥ venikd p#{liv karman, daravah.
Proto se onen atav du¥e, ktery umofRuje p¥iliv karman, nazyvid bhévéaravah.
1?2) PF{liv karmapové hmoty na dufi se naczyvd dravnésravah.l73) Ovéem tuto
'hMOtu,‘hromadici se takto na dusi, nelze postfehnout smysly, protoﬁe Je ve
stave jemném (slikSmah) nebo nejjemndj3im (sGkEma-sikimah, atisukimah).

Ve shodd s prameny d%inistické nauky, které jsem #fée uvedl, jsou hlavni
P¥iBinou 48rava mysl, el a t3lo. Na nich také zdvisi, zd4a do dule se hroma-
af karmana dobréd ¥i karmana 214. Z1¢ myZlenky, zlé ¥Ye¥i, z1é t¥lesné Gkony..

‘Pleobi prillv zlych karman. Tak tato metafyelcké kategorie md v d%iniemu da-
lekosghié etiokd disiedky.

L8ravah se neomezuje, jmk je pFirozené, na jedinou genersci. Mimuld kar-
‘Rana mgji v tomto esimilaZnim _pochodu vliv na p¥{tomnf§ stav dule a p¥{ tomné
Ekarm&na pomdhejf{ obm3hovat minuld karmana a zéroven iak upravuji gtav dusfe
PrS budoucnost.
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Nésledken pP{livu karman k du¥i = ssimilace karman du¥i je stav, nazf-
vany v dZinistické nauce bandhah, pFipoutdnf. 174) 5e o plné smifeni prviku
¥ivotného 8 neZivotngm, JeZ d%inisté s oblibou pPirovndvaji k smEsi mliéka a
vody.l75) Podcbné jsko p¥i d8ravu i zde rozezndvidme bhédva-bandhah, co¥ je stev
upownténi karmans na dufi, kdeZto dravja-bandhah je ona sm&s dulie a karmana.176

PFi bandhu &%inisty nejvice zejimd, jak je to mo%né, Ze dochdz{ Xk tomuto
stavu. Uzndvaji oviem obecné, %e 8vEt Je plnj karmanové létky (karmaﬂvargané)

hmotou. Ale otézka je Jind. Jak @uﬁe, které Je Eistd svynm pﬁvodem, zife na se-~
be pflgmout lepivost vééni? Jinjmi alovy Jﬁe o tc,ﬁzéé“se dule zafals 85333-
vat s karmany v Eaae, i zda trvd tento stav od véénoatia OdpovEd na tuto
otdgku vychézi z toho, Ze kdyby byle doﬁlé k tomuto atavu kdykoliv Zase, bylo
by moZné, ¥e by se 1 apaaené duée wmohly poakvrnit opét karmanem a tfm- klesnout
ze svého dcokonalého stavu zase k nedokonslosti. To vEak odparuge zékladnim vE-
roudnym zdsadhnm dfinismu a ot¥dslo by celou stavbou nédboZenské soustavy, zejmé
na jeho etickym sdkladem, kdyby se md3le pFipustit moZnost pﬁdﬁ ze stavu dokons
lostl dc kolobdhu Zivotd nedokonaijch a strastnych.

Proto dAZinisté tvrdi, Ze se karma nevyskytlo teprve nE2kdy v tmse, njbrﬁ
Ze trvd od vEZnosti (sndndi-kdlsghl), & je od v83nosti v Gzkém styku s ausf. Ze
se dufe, od p¥irody ¥istd, poskvrnila karmany, vyklddaji{ zaese pFirovnédnim. Ja-
ko'zlato, kxteré leff od poddtku svita v zemi smiSené s hifnou, =ztratilo lesk,
ktery mu mus{ byt zase Upravou vrdcen, prdvé tak se dufe, kterd od v3¥nosti by
la pohromadd s karmany, zatemnila = polals je pfijimat do sebe. Jsou tedy kar-
ma a dulie spojeny od v&Znosti. 177 Touto zdsadcu se Lil{ dZinismus 2nadnd od
‘Eéiafhich indlckﬁch soustav, které bud nechdvaif{ tutc z£hadu nerozieZencu, ne-
bo predpoklédaai, e se dude a hmota spojily v Zase. OviSem to se tfkd jen sou-
stavy dualisticky zaloZengch, kdeZto monistické souetavy wajl v tomto ochledu
jed3t® vEtBL obtiZe, jeZX musi FeBit.

Bandhseh se d381f stejnd jako karma ne Zty¥L druby, a to: .
—_—— )

podle povahy karmanové ldtky -'prékrtih,

podle trvdn{ - sthitih, \

podle s{ly tohoto spojeni - anubhdgeh a _

pedle podtu atomft ~ pradésf - karmanoveé létky; jeZ se s duii apojuje.lTBZ
Ale pfiliv karmgn a jelich asimilace nemus{ trvat vi¥ng, nebol dufe miZe

kéykoliv ‘zastavit pfiliv karman a jejich apo;ovéni Tento stav, jenZ je vlast—

nim vytvorem duse ( tma-parinémah), stav, kdy se zastavi priliv viech karman,

ge nazjvd samvarah, stavidlc.%7 . Stavu, kdy 1plnd ustane p¥Lliv kerman a kdy

se karmana pfestanou nadobro spojovat a duii, stavu, v n¥m#f neni ani ldeky, an

nenévzati. ani vé3nE, mni zaslepenosii, dosdhne 3lovik teprve v tom okamZiku,
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kdy duBe dosshne véevédoucnosti (kévaladinénam) 180) Byovex vax pFipravuje
tent¢ atav lhostejnosti k hmotd, z&rﬁenlivostitéla i duSe, a sprdvafm Eivctem
podle zdsad dEinistické nauky.lal

DuBevni stav, jen? timto zplsobem venikd a jenZ omesuje = nakonec nplné
zastavu;e p¥{liv karman, a to bhivdSrevah, nazfvi se thdévasamvarah, omeguje-11
vigk dravidSrava, nazfvd se drav;asamvarah.laz

Bhédvemsamyarah Je sedmero drubfi, a to:

vratam - glib,

ganitih - opat:nost,

guptih ~ omezovde{ se,

dhﬁrmah = zachovdvan! zdsed,

anuprékdsd - rozjimdni,

pariSaha-dZajah - pFekondnf rozli¥nych nesndzi a
Bdritram - sprdivny Zivot.

Tyto druby hhévasamwara maji zase mnoho rozlifnych p#{ipadd, kters zevrub—
n& vypol{itdv4 BRAHEADEVAH ve svém komentd¥i k 35. gdthd ”Drarja-samgraha” '
Svfm rézem nﬁleﬁeji viak ji%Z do etiky. 1837

Zastavit pfillv karman nestadi, aby se dufe zprostila pout karmanové hmo-

[Z

ty. Proto ‘d%inismus’ aEf, e karmannvé hmota po Zase z dule odpadévé Ze kar-
E;ha jaksi dozrdvaji = odpadévaji Jako pfezrélé ovoce. Toto nazyvaji dZiniasté
nirdiaré, vadnuti. 184) NirdZerd je zase dvojihc druhu, totiZ bhévanirdﬁ?;é a
dravjamsirdZard podle toho, tykd-1i se bhdvakarman nebo dravjakarman. 8%/ gar-
mena, kterd jsou ponechdna sema sobd, odumiraji; ale velice pomalu, a nenf-11
aouéasnﬁ gastaven p¥{liv novych karman, nevede to k ecfli, neosvobozuje z kolo~
b¥hu iivotﬁ. Ale G3inek nirdfary je moZfno uspifit a to prostf¥edky, je¥ posky-
tuje dZinistické néboZenstvi v hojné miFe., Takovdto nirdZdra se nazjvd sakdma-
nird¥ard, Gmyslné n#&eni karman, kdeZto prvnf{ zplsod je akdma-nird¥ard, ne-

amys1né vadnuti, 186

Jdeden z prost¥edkd, aby karmana rychleji dozrdvals a odpaddvala, Je poata-
xzfmyroti zlym karmanﬁm karmana protichﬁ@pﬁ“ dobré, pf?fiﬁfifm akutkaq’pfggggitm

dcbré skutky atd Ale ani tato eesta neni rychlé a vidy spolehlivd, protofe du~
58,“i%eré ipl ¥ poutech karman neenadno rozezndvd dobré .od =zlého, Proto d¥inmie-
mus jako ‘nejspolehlivZjs{ cestu, jak urychlit vadnuti karman, doporu&uja pokﬁ-
i (tapaa) 187) 3{m¥ lze cestu ukrdtit na nejmenif{ miru. Tento zplach se nazfvé
°b353]n§ avipékanirdﬁaré odpaddvdni nezralfeh karman, kdeXto ostatnf zpleocd

8¢ nazjvd obyZSejn¥ vipdkanird¥ard, odpaddvdni dosrdlfch karman.188
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Kdy% se kone¥nd duli podaf{ zastavit AplnZ p¥{1liv kerman e nadobro se gha—-
vi vSech ksrman jak zhoubnfch {ghdti-karmdrni), tak i ‘nezhoubnjch {aghdti~kaxr=
méni), tu se vyprost{ 2z pout karmanové hmoty a = objeti hmoty vBbec, stdvd se
dpln& volnou a svou p¥irozenou eilou stoupd kXolmo na nejvydSdi mlato avéts,
Tento kone¥ny stav dufe se v dZinistické nauce nazfvd vysvobozenf, mokZah.
183} je o podle dZinistické nmuky stav nejvyES{i blaZenosti a ne;vy§§i doggggf

losti. Nebol duse, kdyZ dosdhne tohoto siupn¥ svého vyvoje, Btdvd se bohem,
isvarahalQO)
_—

Tento stav naprostého vysvobozenf{ z pout karman i z objetf nmoty se nazf-—
vd nEkdy teké dravjemdkZah, na rosdil od bhdvemdkle, co¥X je takovy stav dule,
jen%k je p¥{E&inou rozrulieni vSech karman.l' Je to stav, v nfmZ se Slovik atd-
vd viev&doucim, kévall, Z2ijlicim sv¥tcem, a¥ vlastn® ji% dosdhl spaseni, dﬁfvan-
muktah, arhd.tI2

V¥ tomto stavu trvaji{ vlasin¥ pP¥ece alespon job5td dvi karmapa, totiZ ndma-
karma a gltra-karma, je¥ poutajf dudi taekového svitce k Zivotu. Jakmile i tato
karmana vezmou za avé, musi se dufe nutn® cdpoutat od svého t3la a uposlechnout
své podeitaty a odebrat se do sidla blaZenfch. Protc niZkte¥{ nepoklddajl onen
stav, kdy dulie d1{ v t¥le ze mdks vibec, a nazyvajl teprve mok¥em stav naprosté-
ho osvobozeni dufe od hmoty, stav, zvanfy n¥kdy - po zplsobu jinfch indieckfch
ngboZensko-filosofickyeh soustav ~ nirvédnem.

Téchto sedm pojmid d¥inistické nauky tvo¥{ tzv. tattva, 3e§_jaeu son¥asnd
pokldddna za zdkledn{ pojmy ¥ili kategorie, paddrthdn. Kategorii Zili paddrthd
Je v dZinistické filosofii devEt. K uvedenym sedmi pFistupujf totiZ jedtE ava
dalsd:

punjsm - zdeluha #
hépam — hfich.193)

Tyto pojmy jsou definovédny v "Paﬁééatikéja=aamaja~§éfu”,_}39, takto?

ZREQEi“H?ﬁjEvmﬁggﬁﬁﬂﬁ_?éﬁxﬁﬁﬂt.Pﬁﬁ?h?fmhfighg Oba, kdy%Z se zhmotni, stanou
se karmany."

"Tattvdrthddhigama-sttram®, VI, 3, nazyvd je p¥imo dobrymi a nedobrymi
ésravy.

2 t¥chto definic vidime, %e tu nejde o samostatné jevy, afbrZ Ze to jsou
pojmy odvozené z pojmu bandhu a diravu. Proto nsktefi d¥inisti¥tf spisovatelé
eni o nich nepojednévaji samostatns, nfbr% se o nich zminujfl jen pPi vfkladu
o ondch dvou prvcich. Lidtkou jsou obd tyto kategorie ctelné a 1i3f se jenom
avym rdzem. Jsou to vliastnEZ dobrd a zld karmana. A tak jsou stejnd p¥ifinou
bandhu.
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Srovndme~-1i ob& fyto kategorie = uwvedenfmi skupinami karman, vidime hned
na prval pohled; Ze gh&tiqkarmaga jeou vEdy =ld, kéeﬁto aghdti-karmana mohou
it zlé, pépa-karmaga. nebo dobrd, punja-karmane. Tak nap¥. gSﬁra—ka;ma, Je-
1i punjas, vede k tomu, Ze se bytost narodf{ v urozend rodind, kdeZto je-1i

pépam,)vede k tomu, Ze se ZlovEdk narodf jako otwok, nebo v opovrhované t¥{i-
134
das.

TEla, zpisoby vidleni, karmanovd zbarven{ dufie

DZinistickd teorie o dZivu s adZivu a jejich karmanovém spojen{ vedla
putng k tomu, Ze d¥inieté museli pFedpoklddat rczliﬁné téla,_v n3% se duiie za<
halovala podle stupn& svého _vyvoje v kolob&hu ﬁivotﬁ Domnénky, %e duSe trvd

soudasnd v rozliénych télech, zd4d se byt v Indii velmi stard, rogzhodnd p¥ed-
drijskd, a pravddpodobn¥ i pFeddrdvidskd. Zejména o tom svidE{ nEZkteré kouzel-~
nické teorie v ji%n{ Indii = na Cejloné.

DEinistickd nauka v nynEjdi podobE mzndvd pét t8l, je% mOi¥e duSe na sebe
pflamout.?gs) Oviem Zd4dnd dude nemife mit souEasné vﬁech pét t¥chto t&1, nfbri

naneuvyé EtyFi, at i to uZ je vyg;me&ny pfipad Tato t&la, jak je uvédéai shod-
né néboéenaké spisy obou dZinistickych sekt jsou:

1. suddrika-8ariram, fysickd, hrubé t¥lo 1lidf a zviFat, jeZ je pFedm¥tem
: smyslového_vniméni,

2. vaikr%;gké;éariram, mEnitelné t&lo bohlh & pekelnych bytosti,

3. dhdraka~sariram, jeZ miZe bft iytvo?gno podle pot¥eby, nap¥. kdyZ avi-
tec md n& jakou pochybnost; vydle ze sebe toto t&lo, aby zjistil pravaa,

4, taidZasam-sarfram, t&lo ohﬁové, spojené s ka¥dou du¥i v kolobZhu Zivoti,
tvo¥ené pFejemnymi Eésteékami hmoty zvané taidZfasa-vergand, jeZ je chRo- -
vé, svitelné podstaty, :

5. kdrmina-Sariran, télo karmanové, spojené také s kaZdou dudf v kolobéh
©  $ivotl, tvoXend Eéste&kaml karmanové Hmoty, karma*vargané.

Z tSchto pi3ti t¥1 prvé, auddrika-dariram, je nejhrub§i dalEi jsou pak Jem-
D8j8 a jemn¥jii, =¥ karmanové t¥lo je ne;gemnéjéi.lg Karmanové a ohbhové t3lo
'nﬂopouétéai nikdy dusi, pokud Je v kolobdhu Ziveotd, a doprovﬁzeji dusi i na
cestE od jednoho vtéleni k druhému (vigrahagatih nabo vigrahavati). 197) Jimi ae
uﬂriuje jakdsi t¥lesnd soudrZnost mezi- rozli&njml vtdlenimi duSe a zejméns se
-8t%4vd mo¥nou my¥lenka odplaty v ¥ad¥ pFerodfi. Vedle tZchto t31 mife pFibrat du-
:59 ng sebe je3td nanejvyd dvd dslsi +3la, obySejngd viEak pflbiré Jen Jedne. Bohc-
V¢ @ pekelné bytosti majl vidy tFi t3la (2., 4. & 5.), & podobnd i 1idé (1,, 4.
8 5,). Jenom svdtei v n¥kterjch zvlditnich pi{padech mohou pFibrat jestd Ftvrté
810, dhdraka-Sarfram.l38)
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_Tato t8la ?fichézeji rozliénjm'zpﬁsobem na sv&t. DEinismus rogezsndvad t¥i
zplisoby narozenf, dzapmat®9/.

1. semmurZhanawm - seskupovdni se, spojovdni se, kdy% se hmota, kterd ob-
klopuje du¥i, sama od sebe utvd¥{ v t3lo nov¥ se vtdlujfef dule. Timto zplso-
bem se vytvdFeji zejméng ohnovéaoo) & karmanovd t¥la.

2, ga;bha*dﬁanma - t¥lo se vytvd¥{ v d8loze z oplozendho vajiZka. éimto
zpfisobem Be rodi jedin® hmotné tdlo, auddriks ~§ar£ram.201

. upapdtah « ndhlé vzniknut{ bez jakési pfedchnzi gfipravy. P{mto zpiso=
bem vznzké Jediné mé&nitelné t8lo, vaikrijaka-sariram,

"PattvdArthddhigama~sutram™ sleduje tuto teorii a¥ do nejjemn¥j¥{ch podrob-
nostf{. Zejména se gabyvd ctdzkami, jak se rozli¥ng tZla spojujl, a p¥ pady, kdy
t&le obvykle vznikajici povhfm sdruZovdnim 2zdkladnich ZdsteZek, skandhlt, 5ili
tzv. samgurXhanem, mohou bt ziskdns mimoP4dnd pokdnim (fapas), co% se zve
labdnip, <03

Pokud se tf¥e pohlavi 31 vykldd4 aZinistickd nouka, Ze tZla pekelnjfch .
bytost{ a t¥la vzniksjici sammirZhanem jsou obojetnd (papumsakam), kdeZto t3lm .
bohl nejsou nikdy obojetnd, jsou tedy vEdy muZského nebo Zénského pohlavi. T8la
rodici se ze zdrodku, maji podle dZinistické nauky trojf{ pohlavi, dbudto muZask$,
nebo Zenské nebo obojetné.204)

¥V této nauce o t&lech je ji% vlastns obea¥en i dZinistick§ ndzor o roz-
liZngch zpfiisobech, v nichZ se duSe podrobend kolobdhiim ¥ivotl mi¥e vidlit, Zp&--
80b vi¥leni se nazyvd v d¥inistické nauce gatih.zos} DEinisté rogezndvajl cel-
kem Zty¥i gati:

l..DﬁégTse mi¥e vt3lit jako Zlovik — manuXjah,
2. jako bih — dévah,

) ' S . 5
3. jako pekelnd bytost - ndrakah, 206)
4. nebo jako jiny Zivy tvor - iirjak,

Jenom Elovék mi¥e dojlt osvobozeni{ z pout kerman. Ostatnl bytosti se mu-

si taprve novjmi pierody stdt lidml, ahy doséhli spésy. To plati io hczich,
ktedt jinak Ei;i ve stava hlaienéjﬁim neX 1idé€, A prdvi z tohoto nesouhlasu,
Ze se bohové, hytosti celkem dokonaleisf, mus{ narcdit jake 11dé, vid{ime, Ze
bohové byli pFijati d¥inismem jako p¥eZitdk jeSt¥ stardich dob, byt se 1 jejich
stav -neshodoval #ipln¥ se zdsadawi nauky. 2om)

Tyto'zpﬂsoby.vtﬁlovdni ndleZeji mezi projevy Zinnesti Zivotndho prvku, Je¥
vyvoldvd karma. Tekovfchto projevi je celkem jedenadvacet, mimo gatl patEl gem

1011-5060



n??w

.

0 s3lech), klamnj nézor (mith;é daraanam), nevédonost (adﬁnénam), _neuzdkondn-

AT

nest (asaggatam}, nesvoboda {asiddham), & konednd karmanové zabarveni (léajé
208) Vyklad o vdSnich, xlamném nédzoru, nevédomosti, neuzdkongnnostl o nesvo-

podé ndXe¥{ do etiky. ijvé_tedylaeété vyleZit o karmagovjch zabarvenich. Na-.
uka o nich méd také hodnd primitivni rdz a ndie?{ k ondm rystim dZinistické naé
uky, které ukszuji k velmi ddvnfm dobdm.

ddvand jJiZ rézem rozliénych kKerman. 2 ¥V nyné j&i ‘d¥inistické nzuce je vSak
tato mySlenka pondkud obmiZnina. Rozezndvajl se toti% zase od sebe pPesnd odli-
sené dufevn{ stavy, oznaBené tim kterfm zabarvenim bhéva-1453d, = skutedné
zbharveni fyslckého t3la podle rdzu karmanového t81la, dravaa—lésjé.elo) vV t8to
podobZ se nauka o karmanovych zabarvenich stdvé snsdno srogumitelnou a nemd
:y_sob§ nic ebsurdniho, jek ndkdy bfvd tvrzenc,

és;e byly pﬁvodné, Jjak se zdé géleny Jako skutelnd zabarveni duBe, do-

LE8j1 je Hest:

Xerng - kr§né
modré - nilé
4, 211)

Sedd - kégot

Elutd - Bité,

. (212}
riZovd - padmd<™ ‘a
bf£1l4 — Sukld,

Je byly 1é5je mySleny pivodnd jako barvy hmoty, je vidsi nejlépe z toho,
Be d%inismus udf, %e bytost podrZuje svou barvu po'celj svlj Zivot, ‘a teprve
;#'novém vtdlenf dostane novou barvu podle karman pFedeZliého Fivota.2t3 Vytva-
¥ejl se totiZ 1ébje z jbgu, snahy a keSdif, vaEni.

Bauka o 1é33ich gouvisi{ velmi fizce s naukou o t&lech a zplsobech vtéleni.
;Zdé se totiZ, Ze zejména nEkteré z vyliich Jasnéxﬁich 1é5jL byly vyhradou do-
tkpnalejﬁich bytost{, Ale vdc nenf \pdnd jesnd, protofe ¥lovik mife vyvinout
VYEechny 1é8je.

Lésje visk nejscu jen pouhym zsasbarvenim, nfbrZ doddvaji bytostem cely je-
Jich Tédz. Lédjim & pFiditd zejména i ehul i zdpach. O zljeh 1ééjich (prvnich
"tfech) se tvrai, Ze jsou hofké, pal¥ivé a kyselé chuti.214} kdefto chul dobrgch
’15331 se vyzna¥uje viemi nejpP{fjemnd j¥{mi vliastnostmi nejlepiich chuti. 215
i?ndobné je toww tak i se zdpachy. KdeZto dobré lésje pr§ krdsng voni, 216) Je
‘zdpach zlfech 1683j{ adporn§ jako zépach zdechliny nebo hada.elT)

. lébje viak také mejf vliv na vvoj duBevnich vlastnosti ¥lovika, jeho
_8Chopnostf, narnfivost{ atd. A naopak pdstuje-li 3lovdk ty které vlastnosti,
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8 zejméne pPemdhd~1i z1lé sklon{ pF¥ipravuje si pro pFEt{ Zivot 1é5je, shodu-
J{ei se s t8mito vlastnostmi.

Btrndct guggsthén

DEinistickd metafysika vlastnd® cilf kX etice a tvoPi jell zdklad, nejvice
se vBak etice bliZ%{ posledni Bdst dZinistické metafysiky, kterd pojedndvd
o stupnfch na cest® ke spaseni & o pojmech, na nichZ je zaloZena dZinistick4
etika = aeé se nazéva;i mirgana. Viklady o nich tim tvpP{ jaksi pFechod k né—
sledujicf{ kapitole, kterd pojedndvd o dZimistickd etice & pravidlech pro Z2i-
vot, kterd am¥Fuji k tomu, aby vedl co nejrychleji k nejvySsimu cf{1i, k v3&né
spédse a8 k vysvobozeni £ kolob&hu Zivoti.

Celf svdt je — podle dZinistické viry - plny nesmirn® malych Eivjch'by-
tostl, odbornfm vyrazem zvangch nigédﬁh.zlg Nelze ani odhadnout, jak nfzky
je atav vyvoje, na ndmZ jsoun nigo8ové. Z nigbédl pPichdzeil 'duse do vivoje v ko
lobZhu ¥ivotl, postupuji v n¥m od stupn¥ ke stupni, a¥ kone¥%n® dojdou cile,
spésy. Nigodové jsou teﬁy pramenem, z ndho¥ vytryskuji dufie, které touZi po
spdse. Dufe, kterd se jednou dostala do vfvojové ¥ady, nemi¥e se ji¥% nikdy vré
t1t do stavu nigod&. Vyvo;ovjch stuphf, které musi dufe projit od okamﬁ;&gzﬂ

kdy opustilg stav nigoda, a% ﬂo okaﬁ21ku své spésy, je celkem'_ﬁtrnéct ‘Cdbor=

nym vyrazeﬁwgg n§;§§£31 gunastﬁéna,azo) a dohromady gun a—sréﬂih, ¥ade dokona-

1031;{i ®

A, 4 g AT

‘@Epasthén;?vypoéitévé NEMI&AHDRA v "Gommatasdru

" 221) Jsou to = postupuje

mlthgétvamt
sdgddanam,

miéram,
avirakta-aamjak%vam,
dé8a-viratatvan,
pramatta-viratatvam,
apraratta~-viratatvanm,
apﬁrva-karanam,
anlvrttl-karanam,
sukéma—aamparé;ah,
upasénta—mohag,
kﬁiga—mﬁha@, '
sanjoga-kévall a
ajéga—kévalie

#ehto vivojovich stuphl lideké duBe je t¥eba si podrobadji poviEimnout.
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NejniZ8{ stupeR je mithjdtvam (prdkrisky- mi3Zhé), zaslepenost, vyzna¥u-
Jicl ge tim, Ze duie na tomto stupni wvyvoje nend sprdavné pozndnl s sprdvané
védénl (samjag darsanam z samjag d¥hBdnam)« ﬁlovék kter§y stoji na tomto stup-
ni, nevefi Vv pravdy dZinistického. nibo¥enstvi a chovd ve své du¥i nesprdvnd
pdzory a kaciXské nauky. Pravd nauka se mu zdd p¥imo hnusncu. V tom je pro
ausi — podle dZinismu - ne;vétﬁi ‘obtiZ dostat se ve vyvoai déle.gzz) Z2a to
kdy% dufe dojde pravého pozndnf a pFikloni se k daZinistické nauce, postoupi
nned BZ na Etvriy stupen vyvojové Fady.

Druny a t¥eti stupedh jsoun jen pfechodné stupnd pro duse, které klesly ze
Etvrtého stupnd zpdt na prvnf stupeh. Druhf stupen, jen¥% znamend jenom pomfji-
y stav dule pFi pddu duse od pravé viry k nesprivnyfm ndzorfim, -se naayvé sdpd-
danam nebo sdsvddanam (pkt.: sésana)9223) T¥etd stupeh se nezfvd misSram {(pkt.:
missd), stav pomfSeng. To je onen stupel, kdy duSe, kterd odpadla od pravé
viryy Jje ¥ pochybnostech, nechee se ani drZet pravé viry, ani se nechce aplng
oddat klamnym ndzorim. Podle oblibeného obrazu je na .tomto stupni smifeno mi-
thaétvam (zaslepenost) a samjakatvam {dokonalost) Jako tvaroh (dadhi, pkt.:
dahi) s cukrem (ggdah).224) NJAJAVIDZAJA pflrovnévé takovou du¥i k BlovEku,
kter§y by pFestal rozezndvat cukr (gud¥f.: gdls) od pokrutin (gud¥.: khdla). 225)

Stvrty stupen je avirata—sam;aktvam, dokonalost, kterd se nepojf na sliby,
zvany tEE avirata—samaag—drétl—gpgasthénam.226) OviSen samjalktvam, dokonalost,’
tw nenf myZlena v absolutnim.smyslu, nybrE jenom jako sp;évné péznéni, Jako
cesta k naprosto dokonslému =z neomylnému pozndni., Rys dokonalosti na tomto
stupni pozndni zdleZf v tom, %e duSe Jjasn® pozndvd, co Je pravde, & nent ddle
pro du¥i pochybnosti ani klamu o jejim ofli a cestd k ndmu. Je to vlastnd prv-
ni rozhodny krok ke spdse. Vyznalnym ryaem toho vyvojového stupnd Jje je3tE, Ze
2iovék zalind ovlddat své vaEnE (kaéé;ah) 27 tak, %e se zbavi alespon hrubych

USSP SRR p—— ]

forem vdsni, kdeZto mirnegslch se ‘jedtd nedovede zhavii.

To se dgfi dusi teprve na dz=liim, pdtém stuprni, zvaném dééa—virati-gggaa—
. ”» St b - o ?
théngm, a to tim, Ze Blovék zachovdvd alidby, pifedepsané pro véfici.z‘a}

Na Besty stupeh, pramatta-viratatvan, dostane se Zlovdk, kdyZ zachovdvd
8liby, které jsou platné pro mnichy (mahdvratdni), jenZ se vSak jeZtd neovldvd
tak dokonale, aby obl%as se neprovimil proﬁi nim, zejména ndsledkem nedbalosti
(pranadsh). 0dtud je odvozeno i jméno tohoto stupnd,229?

Sedmf stupeh se 1iE{ od Eestého t{im, Ze ns ndm ji% neni nedbslosti. Pro-~
o se jmeamje agramatta-viratgtvam.230)

Osmy stupen je apﬁr?a-karané—gunasthénam, na ndwZ vzniké v dusi snaba,
.Jak nikdy pied tim, zbavit se karman zaslepujicich du¥i = dosdhnout naprosto
dokongléhno pozndni (mohanlaa-karménl) 231) Na tomto stupni se je&+® objevuji
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m{rné projevy védnf, ale Blovdku plsobi .nesmirnou radost, poda¥{-li se mu od-
strenit jejich ndsledky. Na tomto stupni zad3ind také tzv. bi1é rozjimdn{,
gukla~dhjdnam, tj. tisté rozjimdn{ Zisté dquie..

Devdty stupeh anivriti-kasranam nebo anivrtii- unssthdnam je jeZtZ delsd
krok na cest® odstranit zaslepenost (mohsh 32 BlovEk na tomto stupni
piestane tou¥it po radostech, které pied tim vidé&€l, slySel nebo zZakusil, a
04d4vd se meditaci o pravé podstatd dude.

Na desdtém stupni,. jenZ Be nazyvi sukdma-sam mpard ja— gggaathénam233)
mohanz;a-karmana jsou jiZ odstrandna aZ na nepatrny zbytek; zbyvd totiZ Jjenom
Jakdel minimdlni touha, neobsabujiei naprosto nie zlého, nap#. touhn dosdh~
nout spdsy. Touha tohoto druhu se nazfvéd aukgma-sandﬁvalana*lobhah,234

Na jedendcetém stupni, upasénta-moha—gunasthénam 233] viechnsa karmana, pﬁ_
soblel zaslepencost (mohani;éni karménl) pfeatanou nadobro piesobit, ale JeEHY
nevymizeji, nybr¥ trveji potencidin® ddle. Proto svitec z tohoto stupnd miZe
jeBt& klesnout.

Opling vymzze;i zaslepujicf karmana teprve na ‘stupni dvandctém, zvaném pro-
to kéina*moha—ggnasthénam 237) z tohoto ‘stupnd dube ji¥ nemiZe klesnout na-—.
zpdt k plvodn{ nedokonalosti. Ale ke kone¥dnému c{1i zbyvd Jeft& dlouhd cesta.
Nebo¥ svitec, aby dosdhl tflnéctého stupné, &ili aby se stal sa;oga—kévalinem.
238) musi svrhnout vSechna zbyvajici‘g_ﬁti—karmana, t3. dﬁnénévaranija, darsa-
‘nédvarenija a antaréja. Teprve tehdy, kdyZ duEe je proata vEech zhoubnych kar-
man, nabude necomezendho pozndni, stane se viBevddoucim, z svitec se stamne doko-
nelym sv&tcem, arhentem. 04 kone¥ného cile d81f tu jenom na ons nezhoubnd kart
mana, kterd Jji jedtd poutaji k hmot¥. EdyZ i tato karmana odum¥ou, vstoupl dum
do Et¥rndetého vyvojového stupng, avitec se stane gj_ga-kévalinem.a39 Tento
stupeh trvd jenom nesmirn¥ krdtce, dZinisté Flkajl, Ze trvd jem tak aloﬁho,'eb
by Zlovék vysvétlil pdt indickyech krdtkych samohldsek a, i, u, ry 1, nebot je.
pouhym p¥echodem z vezdejBiho svita k vi3né spdse. Je to ona chvile, ne? \se
osvobozend dufe odlou®l od své tZlesné schrénky = podne stoupat do viSe k sidh
spesenych. mim zéroven konﬁi vyvoaové rada dufie v kolobShu Zivoth (samséru), h
do n&ho¥ neni pro ni névratu, kdyz Jednou doéla spésy.

Ll atabin ol NS —————_ T <yt Ak o el S L

Sou¥asnd s guna-sthény se uvédé;i v ndkterych dZinistickych kﬂihéch tzv.
mdrgandh, chhﬁ je rovndE ﬁtrnéct.240 Mérgany jeou vesnds pojmy, JjeZ Jsem ji?
v&t8inou vyloZil na jingch mistech, a proto uvédim jen jejich vy¥et jako opa-j
xovdni. Mdrgany jsou:

: v %1 , %3 241)
l. Gatih &ili zpisoby. vid&leni, JjeZ jsou 5t¥ri..

2. Indrijdni &ili smysly, jichZ je pét.242
3, Kdjgh, t83ls, kterych je Xest, toti¥ p¥t druhd nehybnfch (sthévaréh)

& pohyblivy (trasa).243)
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4.‘§65ah, snaheg, ;e;imi pfiisobenim se pritahuqi ¥dstedky bmoty k duEi 244)
5. ¥éddh, pohlevi®4), jsouw t#i: Zenské ~ strfvédah,

muZské - purulsvédah,

_ obijetnéd - napumsakarédah
6. Kaddjsh, vding, jsou 5tyfi krddnah - hniv,
ménah - py¥cha,
mé;é - klam a
1obhah - Zddostivost

Kafdd z t3chto Zty¥ vdEn{ md StyPFi stupnd intensity.%‘s)

7. DEfidnam, v5d3n{, m4 osm druhh:
patih — smyslové pozndni, doprovdzené rozumem,
arutam ~ pozadn{, zeklddajlic{ se na studiu poevdinfeh pisemn,
avadhid¥ndnem - intuitivn{ poznédni,

pmanah-parjajsh - pFimé pozndnf myZlenek druhého o hmotnyeh vicech,
kévela-dZhdnam - wvSevidoucnost,

kumatih'i negace smyslového pozhndni,.
kuarutam — negace pozndni, které se zaklddd na studiu posvdinfch pisem,
v1bhé§gé—vadhih -~ negace intuitivniho poznédni. 247

8. Samjamsh, ovlidddni se, zdleZ#f v tom, %e ZlovEk zachovdvd aliby (vratam),
sachovdvd zdsady opatrnosti (samitih}, potladuje vé#ns (kaééjah) vzdd
s8e hrubyech shkutki, Feli a mysli (dand ah} a ovlidd avé smysly (indrlaam).

9. Darsansm, ndzor, md ZtyFi druhy: zrakovy - Zaksu,
' mysli a ostatnimi smysly mimo zrak
alaksu,
jasnovidectvi - avedhi,
- vBevidoucnost — kévsle.

10. Lésidh, ﬁarmandvé zabarveni dufe, ktérﬁch je #est.

li.'Bhavja—mérgané urduje dufe dle viastnost{ vedoucfich k dokonalosti

1§ hagﬁmva*ggg ah) nebo brén{cich dokonslosti (abhavjatva ~gunah).
12. Samjasktvan, vira v sedm zdkladnich pojmd dZinistické me tafysiky,
fattvam,

13. Samdfni-mdrgand udi o dZivech, schopnich u¥%it se, poufovat = mluvit
' (semdZni-d%{vah} a neschopnjch t&chto Gkoni (aaamdﬁni—dﬁiva?).

14, lhirah, agimilace hmotnfch Zdstefek diivem za tim G3elem, aby se zacho-
val t&8lesny Zivot.

O ka¥%dém d%{ivovi miZeme uveZovat ze stanoviska kteréhckoli gunaathéna ne—
hO “kteréhokoli wdrgany , 8imZ dojdeme k ¥ad& rozlilnych viastnost{. Oviem vliast-
.nosti, kterd pridévéme d%ivovi z tdchto rfznjch hledisek, nejsou redlné, ne-
*rVaji skutedn¥ v d%{vovi tak, Ze by byly Jjeho souBdsti, nfbrZ jsou to jen
ﬁr&kticke viastnosti, dZf{vovi pPiklddané z obecného stanoviska {(vjavahdra-na-

: d» préié dostavdme zékladnﬁ.pro praktickon strdnku dEinistického ndbo-
podklad pro vyklad dZinistickyeh etickych zdmad. -




Iv.

LOGIKA

Zékladni_pojmy dZinistické logiky

K v§kladu své nauky dZinisté od preddvagch dob horliv§ pé&stovali logiku.
OvSem dZinistickd logika (nadjah) ae znadng 1liff od zépadni i&giky. Hlavai roz—
d{l spoBfivd v tom, Ze dZinistickd logika nenf, anebo alespon nechce byt formdl-
ni Jejim Gelem nen{ jen dokazovat & rozebirat, nfbri hlavnf jeji poiadavek,
ktery dZinisté kladou na logiku, je, aby TrozmnoZovala poznéni a odstranovala
nevédomost a tak prlspivala k dosazeni clle, k n¥mu¥ celd souatava sméfu;e.
Proto to nemsd byt jen vievik sprévneho myﬁleni nybrZ zdroven ceste, jak zjis-
tit pravdu. Proto dZinietickd logika velmi Bzce souvisi s d¥inistickou metafy-
gsikou a v ndkterfch dZinistickfch spisech bfvéd dokonce pokldéddna . za souldst me-
tafysiky. Jinde alespoﬁ jejf jedns ¥4st, saptabhafginajah, bfvd zahrnovdna do
metefysiky. Tim zpisobem si také vysviilime, ¥e o logiee;'zejména ve starsich
dobdch, vyklddaji dZinisté v metafysickych spisech. Z toho divoédu prlraauil
také vyklad o @Zinistické logice bezprost¥ednd k vykladu o metafy81ce.248

Nsjah

K viastnf vyznadné B4sti d¥inistické logiky nds pPivdd{ nauka o najech,.
Najsh znamend hledisko nebo stenovisko, z n¥ho# miZfeme uvafovat o n3 jakém pPed-
m&t&. Najah je v bezprostfedni souvislosti s naukou o pramdnd Eili o platném
gpznani nebo% wiZeme dojit rozllénych a navzéjem r&znych, prece v§ak platnych
poznéni () témﬁe pfedmété, uvaiuaeme-ll o ném 2 rozllénych hledlsek Nap¥. jed-
Az & tuté% osobu miFeme nazvat Jednou otcem, Jindy d&dem, bratrem, tchénem, ze-
t¥m, ¥vakrem, strycem, synrovcem, bratrancem atd., podle toho, .z kterého stano-
viska o nim mluvime. % toho p¥{kladu zdroveh vidime, #Ze najl je tolik kolik ten

ktery p¥edmdt pfipou§t£.249)

Nauku o najech zafazuji_dﬁiﬂisté‘do své metafysiky & poklddaji ji za jeid
necdludnou a zvl43+8 vyznampou &dat. V t€to nauce byly bZhem Zfasu vytvoreny
z ohromného mnoZfstvi na;& rozliZné- typy, podle nich# je moZné o kaZdém pPedmd-~
tu uvalovat.
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Naje se d4¥l{ na 4vd skupiny,totii niéﬁa;a—na;ah a gigyahéra~naaah 250)
NisZaja~najeh hled{ jenom k trvalym vlastnostem, k podatatd véci, o nf% ne-

'1ze pochybovat, a kterd z8844v4 sprdvnd za vBech okolncsti. Pravs protc se
Tnazyvé bezapedndé, védecké stanovisko, nisﬁanah, Druhé skupina zahrnuje takovd

S gt

‘gtanoviska, kLterd hledi k vlastnostem praktické potfeby, t¥eba by to nebyly
yisstnosti trvaléd. Je ta Btanovisko naivni{ho realismu a praktické potFedby,

& proto se nazyvd stanovisko obecného Zlvota, v;avahéra—ngjah. Dobry p¥ikled
Luyédégl dZinisté, aby vEe obaasnxli' "fo je hlin&ny hrnec®, je ¥Fe¥eno ge sta-
poviska niaéa;a-naga@ "to je hrnec mdsla", je ze stanovieka obeendho Zivotia,
jfjavahéra—;naja{z. PouZijeme=1i toto na dZinistickou nauku, dosteneme jedt3d vy-—
‘znadnE 381 pFiklady. Tak nié&aja—najag nap¥. vede dZinisty, Ze poklddsji dusi
-za ¥istou, osvicenou, neposkvrandnou, dokonalou, za zdklad jsoucna, vddomi 'a
‘bla¥encsti, bez ohledu na jej{ p¥ftomnf vatah v kolobShu Zivotld, jenf mife
hf% t¥eba velmi ubohy. Nmopak postavi-li se na stanovisko obecného nazirédni,
v;avahéra-najah, mluvi o du¥i vtZlené, Ze je zapletena do sft{ karman, Ze ge
fzahalena zaslepenosti a nevadomosti Ze je v nedokonsglém atavu.

Nis¥ajs-nejah se d81l{ ddle zame na dva druhy, toiti% na gggyjérthika-ngigg
a parjéjérthika-ngjgg: Dravidrthika—najsh, n&Ekdy také zvanj_dravjéatikgg,_je
‘stanoyisko, pFihliZejiec{ Xk obecnfm vlastnostem pozorovanych viBcef. Z toho sta-
ffo#iéka hled{wm nap¥, na pFedmdt p¥ed sebou, kdyZ ¥Feknu, %e to je "strom". Par-
ﬁ qérthlka—nagah nebo parjéaastlkah je stanovisko p¥ihli%¥ejiecl k zvldstnim
-vlastnostem g k¥ stavu véeci v prltomnem ckamZiku. Je to vyvojové stanovisko.
% tohoto stanoviska v uvedendm p¥ikladu Feknu nspP., Ze je to "astard, pEknd
:zachovalé jablon, obalend kv&ty, kterd pravé rozkvetly". 251)

Drav;érthikah se 4311 na t#i t¥{dy a paraéaérthlkah ne Sty#i, SimZ dostd-
'véme sedm typh najh. T{m ovier nejeou naje vySerpdny, jsou rozt¥#{dény. Ve sku-
ﬁeénpstl je naji velké mnoZstvi. VINAJAVIDEAJA tvrdi, Ze je jich sedm set, ale
vBechny tyto naje mi¥eme zaPadit do ndkteré z uvedengch tF{d. On¥ch sedm set
typd, jak uvddf VinsjavidZaja v druhém sfitru avé Najakarniky", jsou:

1. Haigama-najgh, ¥ili stanovisko nerozliZené. 252) KaZdy pYedmét md totiZ
podle d¥inistické nauky dvoje viastonosti. Jedny Jsou zahrnovény slovem spdmdn-
.i__: isou to ylastnosti obecného rdzu, spoledné celému druhu nebo rodu. Nap¥.
-Jabloh md Padu apcleﬁnych vlastnosti s hrugndmi, duby, akdty atd., a to° jsou
Préve sdménja. KdeZto vlastnostl zvléétni, ?yznaéuaicl toho kterého jedince
'V tom kterém stavu a okam¥iku, jsou viestnosti zahrrovand slovem viséZah. Nai-
gama-najah nebere ohled rpa tentoc rozdll a uvaZuje o pFfedm®td se viemi jeho
Vlastnostéi,

2 Sangraha—najah je Btanovisko, z nEhoZ jedndme o predmété p ohledem na
jeho obecnd vlastnosti, s vime pFi tom, Ze vliastnosti zvl4ssni, viaéﬁa@, ne-
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jecu n3eco samomtatného, co by mohle trvat bez ohecnych vlastnosti, ale nepou-
Zivdme jich v tom kterém pfipadé; abychom pFedmEty rozlifili. Nap¥. mluvime -

o stromu & vime, Ze jsou rozlidné druhy stromi, ale nebereme k tomu ziFetel.
Jo to tedy rodové stanovisko. 253)

3. Vjavahéra-najah,254) zvléétni stanoviske, které ai vi{md jedince a je*
ho zvlditnich vlastnost{ a pepPihli%{ k obecnym vlastnostenm. 255)

Tyto t¥i naje jsou t¥i t¥f{dy dravjdrthikas. Jejich vjiznalnou vlastnosti je,
e pfihlize3i jencm k vn& j8im vlastnosten, priddvanfm rozlifnfm vicem vedle
Jealch Viastnf podataty. Dals{ §Eyr1, které tvoFi skupinu parjdjdrtik, neviima-

ji si takovfch vn¥j%ich vlastnosti s hledi vjhradné a jeding k podstaté pozoro-
vanych vici, nldzam.ZSS) Tyto SHyFi stanoviska isou:

.........

jiZ neni), ani k budoucnostl (Jez Jeété nenastala) nfbri pFihlf{Z{ v tom kterém
okamZiku jen k podstat® vEci, a naprosto se neohliii, 3ak se ta kterd vic utvé-~
Fela v minuloati, nebo jak se utvdP{ v budoucnosti.

5abda-naaah, glovnf stanoviako. Je to vlastnd jen stanovisko gramatik&,
nebo% z tohoto stanoviska uvaZuji slova jen podle mluwvnickych pomér& 2 nevdi-
maji si nap¥. rozdilu synonym (parkéka@). Tim prdve&, Ze shrnuje rozlifnd synony
ms v jeden obegny pojem; je toto stanovisko vlastnd generaliaujici.-Ostatné

dZinistidti logikové nejsou o tomte maju za jedno.zsa)

6. Samabhzrudha-najah je pravym opakem p¥edeflého naje; pFihl{iZi i k nej~
aemnéaéim rozdilﬂm SyRoAym. Predm&ty cznglfené riznfmi synonymi lze poklédat )
"podle tohoto stanoviska za rizné., KdeZto sabda*najah je stanovisko gramatiki,
Je samabh1ru§ha~naja§ stanovisko etymologl. 2

Evambﬁﬁta4najah, stanovisko, z nd¥ho# %lovdk hledi na vie, tak jak sku-
teEné je i kdyﬁ neni do%asns v onom stavu, ktery tvoii podstatu. Nap¥. pudZé-
ri, ob&tnik, nazjvd se tak, Ze kond pudiu, ob3¥, a to i tehdy, kdyZ ji nekond
{(nap®., kdy% spil. I toto stanoviske je stanovzskem etymologﬁ 260)

Z uvedeného p¥ebledu rozt¥id¥ni najd vidime, %Ze prvé Ety¥i naje se vziahu-
ji X vdcem, jako pPedmdtim Fe¥i (v4¥jsh), kde%to posledni t¥i se tfkaji jenom
slov {v4Zakdh). Podle toho vlastnd jen prvd 3tyFi stanoviska jsou_skuteéné fi-
losofickd stanoviska, kdeZto posledni t¥1 Jsow mréena jen pro filology. Protoﬁq
vBak posvdind pisma, Sdstra, jsou napsdna ve slovech Feli, je nezbytné, md-li
jim byt ndleZit& porozuméno, vyklédat je i gramaticky i atymologicky, a k tomu
- jsou pTavd urdeny tIi posledni naje.



Pravd Jjake u praména mohou byt i u.naaﬁ klamy, abhdsah: Z tdchto klamnych
najl pozndvdme jeEtd lépe podstatu najd samych. Nalgamébhésah vzanikd, odlifu-—
Jeme-ll vliastnosti obecné a zvl4Etnf tak, jako by i ve gkuteXnosti byly oddd-
leny. Sa@%rahébhésah vznikd, poklddd-li ndkdo obecné vlastnosti za jediné prv-
xy vici. Viavahdrabhdsah vanikd nesprdvaym urdenim druhu a nesprédvafm roz-
11§0vénlm litky a v1astnosti 262) Bﬂﬁuauirﬁbhﬁaah vanikd, upird-1li se v3cenm

atdlosti. 263 ﬁabdébhésah je klam, ktery vznik4d tfm, Ze zanedbdvdme mluvaickd

tvary a souvislost slov. Samabhlrudhébhésah vznikd, pokldddme~1li za synonyma
slova oznadujici tutéf vsec, ale etymologlcky rozdilné,264) Evanbhutabhésah Zh-
le%{ v tom, Ze se popird jsoucnost, protoZe netrvéd Jinnost, z nli je odvozeno
:méno. NepF. neni pudZ%drin, ob&tnik, nekond-1i prévé obs¥, padZu.

Jde-1li o to zkoumat d%iva v jeho rozli¥ngch spojenfch, jeZ poskytujf veli-
ce sloZity zdklad logickéno rozboru, uZivajl dZinisté obylejn¥ jindho rozt¥i-
dsni, které md zdklad vice metafysicky, neZ prdv® uvedené rozt¥{déni, které je
vice rdzu logického,

Toto druhé roztP{dEni wychizi od dvojice pigs8aja-najah = viavahdra-najah,

Prvni z nich poskytuje uplné a jedin¥ pravdivé hledisko, nedini rozd{lu mezi
dravaem ldtkon a vliastnostui, gundh. Druhé hlediske je vSak jen B4stedné, hle-
di p¥edeviim k vliastnostem, jimiZ se predmét projevuje.

Déivah, Jak byleo vyloZeno pPed +tim, wife byt ve s tavu dokonglém, proétém
hmoty, zatembujici ho (upddhih) a proto Je nlrupédhlh nebo suddhsh, ¥isty§; nebo
Je spojen s hmotou, zatemhujici jej, je sopédhlh asuddhah {(neSisty)

Podle toho, k Jjakému stavu nisﬁa;a—na;ah pPih1{izi, rozezndvd se Suddha-
niaﬁaga-na;ah a gsuddha-nisdaja-najah.

Podobnym zplsobem se d€li i vjsvahdra-najah podle toho, hledi-li k poditat-
nym vliastnostem v&ci, nutn® s ni{ souvisejfci, nebo k viastnostem vnZj3im, besz
niohﬁ véc miZe trvat bez zminy své podstaty. Timto zplscbem se rozezndvd sat-—
bhuta—vaavahéra~nai_v obecnéd stanovisko, kteréd hledi k podstatnym viastnostem,
& asatbhita-vjevahdra —~najah, obecné stanovisko, které hled{ k nepodstatnym
vlastnostem. Xa%dy z nich se d8l{ jeXt¥ ddle na upaddritah, tJ. stancvisko, kte-
ré PFibl{Z{ kX vlsstnostem pFidévanym tomu kiterému predmetu v obhecném uZivédnf,

Jez viak nemaj{ vnit¥nf{ oprdvnini, jsou jen metaforické. Opakem je stanov1sko

anupaZgri tah.

Timto zpisobem doapéneme rozt¥{ddni najdl na Best t¥id.

ﬁéelem naa& zejména v tomto rozdéleni je odhalit _wvoit¥ni podstatu osob-
nostl, dﬁiva, v geho prostredi a v souvaslostl 8 veamlrem. Proto d¥inisté nepo-
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k1lddaj{ naukm o najech za pouhou teoretickou nauku, nybrZ ji pFikladaji velky
prakticky vjznam, zejména pro metafysiku a teologii, ale tim i pro samotny Zi-
vot. Domnivaai se, Ze poznat dsoucnc a prozuméi podstatd jsoucna je ne;bezpe&-
ng JEL cesta ke konelné blazenostl. Proto je potFebi pravdu, k ni¥ lze dojit

's pomoei premén a nag& Yg%}édat 1ldu, ktery touZi po kone¥né blaZenosti a byl

by jinak veden jen pouhou nad&ji a prazdnou virou. Tomu Qkolu vyhovuji posvatné

risma, kterd vyklddaji pravdu. Prostiedek vykladu je pak sjadvéda, pouZiti na-
J% k praxtickému vykladu.

Tato nauka o najich md dtlefité misto v AZinistické soustavd andkdntavd~
265) Podle dﬁlnistlcké nauky jsou totiZ véechny 11dske popisy a v§klady Je—
rn&m relatlvni dsou jenom opigem skuteénostl, protode vychézegl z omezeného a
\nedokonaleho rozumu, Slova maji svij viastni vyznam podle souvislosti a vzd-
Jjemného vztahu, ‘a to ne jen v b&Zném rozhovoru, nybri i v Fedi filosofa, a kdy-
bychom se pokusili zevEeobecnit aeaich vyznam, zavinili bychom jenom zmatek.
Prédvé& proto dZinisté, ktefi uznévaai uzaanou sloz1tost skute¥ne, vybudovali
svou nauku, zvanou anékéntavédah. Mnohostrannost skuteﬁnosti vede k tomu,_zq_m
je moZné velké mno¥stvi popiel a vykladd. Kaﬁdy %z nich miZe byt Zdstelnd pra%-
“dlvy,_ale Zadny z nich neni naprostoe pravdivy. Toto logkekd stanovisko vyvéré
primo z metafysického relativniho plurallsmu; ktery je cznaovdn obyfejnd +tymZ
jménem., A zde prdvé vidime Gzkou souvislost dZinistické logiky s metafysikou,
jak jsem se p¥Fed tim zminil.

du.

" Ns t&chto predpokladech se zsklddd pauks o podminenem vykladu Fili sjdd-
vddu, jenZz se téZ nazyvd sagtabhagg protoie d4vi sedm moZnosti vykladu.

Sjddvddah ¥ili saptabhahedl

Sjddvddeh, podmindny vyklad, zaloZeny na pramdnech ¥ili saptabhaﬁgi, sed-~
midleny 1égicij viklad je nejdileZitdjE i ¥dst dﬁlnlstlcké 1ogiky. Zéroveh to
je negpodlvnéasi nauka, kterou nesndadno pochopi ten, kdo se nedovede ndleZité
ponoc¥it do dZinistické nauky; a proto byla_§g§ﬁohqugghgpgggﬁg}ggy§;gk, kteP!
v ni vid#li nejvEtEL chybu dZinismu a tak pFedmdt nejosifejfich vytek. Ani nd-
kteH{ aplné nestrann{ evropEtl udenci nedovedli dokonsle pochopit tuto nauku a

hledali v ni skepticismus, ktery v ni naprosto neni.

Sgadvédah Je podmineény vyklad, vyklad % rozli&nych hledisek s podmlneE—
nou platnostl névestl. Tato premisa se vidy uvddi slovem sga y Jeﬁ Zhamens
"Jje-1li tomu tak", nebo zkrdtka “"snad®. A jelikoZ n8kte¥i uggﬁcl nepochopili vy-—
znam tohoto égéa a vid&li v ndm Jjen gramaticky tvar oplativu a pPfeklddali jej
“moZnd, Ze...", zkreslili celou nauku & postavili ji na reven skpeticismu,

Opravdu to v3ak znameni Jen stanovisko s vjhradou.2
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TEehto ndvEstl Je sedm, a proio se také nazfvd tento zplsob vykladu
saptabhabagf, sedmiZlenny. Pcdle tradice jsmou to:

i. sjddasti, 8 vyhradou jeat,

2. sjddndsti, s vjhradbu neni

3. sjddastindstifa, s vybradou je a neni,

4. sjddavaktaviah, s vfhradou nedd se vyj4d¥it slovy,

5. sjddasti dva@ﬁgvjag,'s vyhradou Jje & nedd se vyjdd¥it slovy,

6. gjddndsti avaktavjah, s.vj@radou neni s nedd se vyjdd¥it slovy,

7. piddastindsti gvaktavjah, s vyhradou je a neni{ a ned4d se vyjdd¥it
Blovy.ZGTJ o

Téchto pevné stanovenjch'névéstil@ﬁ?eme_p932£t_k_yﬁk;adu_gﬁg;ébqgoli pPed-
mdtu, a to-s8 ohledem na:
pod obu - rﬁpam,

Elétku - dravjam,
‘misto ~ k3étram,
Cas - k&lah,

které mohou byt vlastni (sva~) a cizf{ (para-J; tedy: svarupam, svadravjam,
svak&#étram, svekdlalli a pararipam, paradravjam, parakdétram a'parakélahggss)

Oby¥ejnym p¥ikladem dZinistl je hrnec s atributem nestdlosti. Podle pFed-
choziho rozvrhu dostaneme tyto usudky:

1. "Hrnec Je nestdly", (ovSem s vyhradou Zasu, mista atd.).

2. "Hrnec neni nestélf*. Nap¥®. v tomto okamZikn (Svakélap), kdeZto v nej-

' bli¥E{m okamZiku (parakéla@)-mﬁie jiZ% bt jen hromddkou st¥epd.

3. "Hrnec je neatdly (s vybradou) a je stdly (s vfhradoul”". Tento usudek
je viastnd spojenim pFedchozich.

4. "0 hrnei se nelze vyjdabit pdkud 3e tyfe stdlosti”. Jednak nelze vy-—
stihnout stdlost a nestdlost souasn® jednim vyrokem, jednak tu trvd
neurfitost s ohledem na uvedené viastni i cizi okolnosti.zsg)

Dalz{ ﬁsudky jsou jen kombinaci pPedchozich.

5. "Hrnee je {s vyhradou) nestdly a souSasnd se nelze 0 jeho stdlosti vy-
jAAFLL".

6. "Hrnec neni (s vyhradou) nestdly a soufacnd nelze 3 jeho stilosti

. vyjddFRitrt,

7. "Hrnec je (s vyhradou) nestdly, je souBasnd i stdly a soulasnd se ne-
lze o jeho stdlosti vyjédfit“.27O)

Same sebou se rozumi, Ze uvedeny p¥iklad je Zist¥ schematicky a Ze ve sku-
.te¥nosti z¥{dka kdy se tyto podoby dsudku vyskytnou zdroven pohromed®. Ale sa-
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motpé vEe e 44 na ném nejlépe objaaﬁit. Je tPeba vidy uvdiis, Ze kaZdy

z t8chto usudkll je Yeden s vyhradou, nebol jinak by se stamle tato tvrzeni ne-
smyslofmi. Tato vihrada se pak d&je vZdy s ohledem na provodnf okolnosti po~
doby, ldtky, mista a Basu, jak bylec piedem ¥Felenc.

Tyto podminéné usudky dsou _ddle dvo3£ho druhu, Budto se jimi hled{ objar
nit velkerd atributy ‘toho kterého predmétu, a tu se nazyvd sakeladéSd, nebo
si v3iméd jedind jednoho atributu bez ohledu na ostatni & nazyvd se vikaladd -
éé: NEkdy se nazyvi aakaladesé—saptabhabgi také praména-vékjam, B vikaladésé-
sgptebhablez! najevékjam, nebel. pramdnam poddvd Gplné poznﬁni kdeZto najah je-
nom pozndn{ &dstedné, jak jif bylo podrobnd vyloZeno. 271)

Z toho co bylo vyloZenc -je vidét, Ze dZinistickd logika Jje zZaloZena na .
zvl4Etni metafysice a se zvléStnim zfetelem k nf{, a ¥%e skyt4d zejména pro p¥ .
slufnf{kxy nedZinistickych ndboZenstvi veliké obtiZe. Ndsledek toho byl, Ze ze-
iméns, rozlléné indické filomoficke ékoly moend na dZinistickow logiku atodis
ly. Hlavnd nauks 0 saptahhahgi byla napadéna, a %o stoupenci skoro viech fil
‘sofickjeh soustav. Nejvice ne tuto nauku oviem Qtofili stoupenci véddntské
filosofie & buddhisté, nebol napadals p¥imo zdklady jejich soustav & pravddpe
dobnd byla k tomu Bdelu vybudovéna jako mocny polemicky prost¥edek. Podle véé
ddntské filosofie je jsoucno nepopsatelné, cof dZinisté pPipouZtéji jenom Eéé
te¥n¥, s vyhradou. Buddhisté zase tvrdi, Ze vBe se m&n{, tim tedy vie Ze jef
Jenom okamZité a neskuteZné. D¥inisté pripouﬁtéji tento ndnled zase jenom 8§
hradou, toti¥ ze stanoviska zvaného gar;éaérthika—na;ag. KdeZto ze stanoviska

zvaného ﬂrafjérthika—najah pPipoudtéji pravy opak, cof Je gtanovisko sémkhjw
vé filosofie.272

V z48ad8 je velmi nesnadné vyvrdtit dfkazy, vedené podle dZinistické lo=
glky a je¥t8 nesnadndjs8f je proniknout viechny jemnosti saptabbafigi. K tomu
Je potiebi dlouhého stndias dAZinistickych plvodnich logickyeh spisi, pfi Sem
je nezbytné, podrobné rozebirat pi{klady, které tam jsou uvedené, zejméns
z posvitnjch dZinistickfch spish. Do tEchto podrobnosti se nelze poudtdt X
v rdmei t€to price, kde otdzka dZinistické logiky je celkem vécg podradnou.ﬂ
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fdat TII.

DZINISTICEKELS NAUEKA
Praktickd Sdst

II
E T I K A

Triratnam: I. Samjag dardanam

Zékladem dilnistické etiky Jje tzv. triratnam Zili Bz drahokamy dzinis—
tické _nauky. Toto triratnam jsou

l. samjis —daraanam, dokonalé vniméni, podminéné pravou virou,
2. samjag-dEhdnam, dokonalé ‘pozndnf a z toho plynouci dokonmlé v3didni,
3. samjag-éarltram, dokonaly_§1vqt,

2riratnam je zdkladem _cesty ke koneéné spéee, k vrcholné met® vEeho sna-—
Yeni kaZdcho jeédnotlivce, kdy Be koneéné duée vymani z pout hmoty a dosdhne na-
prosté dokonalosti.274

Riz t¥chto t¥{ pojmk, které tvo¥f d%inistické triratnam, ndm ukszuje na
prvoi pohled rozumovy rdz dZinistioké etiky a jeji tizkou souvislost s metafy-
sikou & logikou. Oba prvni Zleny, které v praktickém ohledu jsou podkladem eti-
Xy, ndleZeji{ teoreticky rozhodnd do metafysiky a Sdateln& do logiky, kde ostat-
n§ bylo o nick pojedndno, oviem nejen v dokonalém tvaru, nybr% i v nedokonalych
tvarech. Poslednf{ ¥len je pak vfhradni eticky§ obor.

Zdklaed triratna je dokonalé vnimdn{, podminZné praveou virou, spravaym p¥Fe-
svéatenim.21?’ Tato podminka sprévného presvidd¥eni mé takovou pfevahu, Ze skt
vnimdni ustupuje do pozadi & viraz samjag-darSanam nabjvd témwdd vjznaﬁu sprdv-
ného presvédéeni prawﬁ-viry, V tomto v¥znamu byvé toto slovo nejfastdji uEiv?-
no. Tak také definuje samjag-dardanam UMASVATI v *Tattvdrthddhigena~sht¥e 275
2 nazfvd je virou v zdkladni pojmy. tattvértha-araddhénam. ﬁEel pravé tifiﬂéﬁ
ﬁvoai jednek pegativni, Vyvarovat Elovéka hludu a pochybnosti, jednak mu ukazo-
vat éprévnou.cestu,_aby sprévné poznévél 277)]

it T
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Pravd vira se zase rozezndvd dvoji:

1. Qbecnd, vjavhdra-sagmjsg-darSanam 3ili vira provdzend nékloﬁncstmi,
sardga-ssnjag~darfanam,

2. uyhranéné,léisté vira,_niséaza—samaag—daraanam, %3i1li dokonals vira.
prostd gakychkoll néklonnosti, vitardga—samj g—daraanam.z?a)

nosti (astlkéaam), sedmi prvkﬁ (tattvem) a deviti zdkladnich pojmi (padértham)
Jjek o nich bylo vyloZeno ve vykladech ¢ dZinistické metafysice. K tomu p¥i-
stupuje jesté vira v pravy 011 v pravé pismo a v pravéhod uéltele.279) ‘Tato
vira se vyznaduje ¥ty¥mi vyznadngmi vliastnostmi, jeZ jsou:

1. k1id - prsfamah,

2. gamnvégeh -~ obava byt vidlen v jednom z p3ti kruhlt svdtského vidle=
ni,QBO

3. anukampé - ohleduplnost ke vEBem tvorim, al pohyblivym (trasa) et
“nepohyblivym {gthdvara),

4. dstikjam - vira v 2dkladnf Pivky, tj; ¥ prvek Zivotny a neéifotnﬁ
atd .28

ST ‘h.....;—;-.\.“ e R A

nam v1taréga—darsanam, je dokonalé viraW* pravou podstatu vlastni duée, prosti
jakékoli ndklonnosti, kdyZ =i uvidomujeme, Ze Jeho podstata je Bistd duée,
kterd se nelis{ svymi vlasinostmi od du¥e naprosto: dokonalé.aaz)

Provd vira je. prostd tE{ chyb, totiZ nemiZe byt zmEtena s neprayymi yohy'
dévatd-midham, 9 nepravym mistem - ldékamudham = falgfgym ualtelem - gggu—mud-
!E§L§83] Pfedstava bohalgg_ﬁroata hmotnosti a antropcmo;}iému, Jedto ne;gxﬁﬁég
idedl naprosto dckdggigiggéeﬁga4jﬂiﬁie podle. pravé viry nenf{ mista, je¥ by vy~
nikalo zvld%tni avatosti & mohlo pRivégt Tlovidka bhliZe dokonalosti nel Jlné._ﬁ
OZitel musf{ zndt dokonale navku a dovést ji Jasné vyklédat a uﬁlt 33 zretelp&

2 s dd;azem.zas)

Pravd vira musi byt prosta osmeré pyohy, 287} nusi byt vytrvalé g musi mit
osSm vlastnosti, je¥ uv448jf{ A¥inisticksd posvétnd pisma.zsa)

Pravé viry miZe 8lovik doji{t dvojim zpisobem: dbud Ze se sdm zahloubd do
sebe a bez pomoci Jinfch dojde sprdvnédho p¥esvd8dBeni, to se nazyvd nisargsh;
nebo se mn dostane poudeni z vn¥jfku, e to je-ﬁdhigamah.zag)

Vv druhém zpfisobu jé mnocho cest, jimiZ ¥lovek dochdz{ pravé viry. Obyﬁejﬂé
se jich uv4di deset, z #ich¥ nejddleZit¥jE{ jsou t¥i, totiZ poufeni tirtham-
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xarem, jinym ufenym mufem, nebo Fetbou svatfch pisem, éégﬁé; zFeknutim se Svd-
ta, mér%ah; gnalosti dZinistickjch zdsad v podstetném vytahu, samkZ3épa-drg-

'tih.z 9 pimto zpliscbem dochdsi Elov§k prakticky pravé viry; ve skute¥nosti Je
‘pravé vira vysledkem utlumovédni (upasamah}, potlaBovdni (k3ajdépademah) & od=-

'straﬁéni {(k3ajah) ondch karman, je¥ zotemhujf{ praveu viru (darsane~mohani ja-
Iggzgég;)_a Etyr vdEn{, které plsocbi bludy (ananténubandhikaﬁéjap},.

DEinisticksd logika pFipoudti ¥est ‘hledisek, z nichZ je moZ%né uvaZovat
‘0 prave v1re. Jdaou to:

1. nirdésah = podrobné vylieni vici, definice,

2. gvdmitvam ~ kde ji mi¥e dosdhnout,

3. gddhanam - jak j{ lze dosdhnout,
4. adhikaranam - umisténdi,

l

5. sthitih ~ trvdni a
T ——

6. yidhdnam - zplsob, jak dojit pravé viry.

OvSem jenom n€kierd z t&chto hledisek maji prakticky vyznam a z nich byl
o pravé viPe vyloZeno, kdeZto ostatni, pro dZinistickou soustavu bezvyznamné
ffﬁvody ze zbfvajicich hledisek lze snadno nalézt v koment&¥fich k "Tattvdrthd-
dnigama-sitru” (1., 2. 2 3.).

vu, Fe skutecné existuje jeho duSe a du¥e ostatnfch 1id{ a u¥f{ ho vnimat, jak
'ﬁoché51 PFi jejim spojeni s hmotou k jevlm Zivota. Odtud si vysvétlime i samo
:améno, jeZ beze sporu v sobd obsahuje pojem vjemu, darssensm, i kdyZ dZinigtis-—
#i lexigrafové se snafili pFidat slovu darSanam pPisludnost k dvéma riznym
Pojmim,

Druhy Tlen triratna: samjag—d3hdnam

Druhym Zlenem triratna je samjag-dZndnam, ¥ili pravé poznéni a z n&ho vy-

Plyvajicd prave v&ds&ni, Pravé poznénl je podmindnec pravou virou, z Zehof opdt
:Yyplyva, Ze v pravé vipe stdle £ije prvek vnimdni, ktery byl pozddjfimi vykla-
4y zatladen do pozadf. Je to ostaind docela jasné z celkového racionalistické-
ho rdzu d¥inistického nébofenstvi. Rozdil mezi obdma je vlastn& jen stuphovity,
kvantitetivnl, nikoli kvalitativni. D¥inisté vyklddajl _pom&r samjag—darséna

:a &amaag*dinéna velmi p&knym p¥ikladem.

S U
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Vidim Zenu a 4it8 na zdpraZi. To je vjem. Pozoruji je déle e vidim, Ze
Zena koji dit8., Dochdzim k pTesv&dfeni, Ze je to matka a syn. Teo je samjag~
darsanam. Teprve kdy% o nich zjistim vSechny podrobnosti, nap?. jméno, rod,
kdo je otcem git8te, zda otec jeBtd %ije, kde bydli & pro? tam bydlf gtd., do=
chdzim o nich pravé pozhnidnf, samjag—déﬁénam.292¥

Pozndni{-mé~1i byt pravym pozndnim, musi byt prosto pochybnost{ a musf{ byt
trvalé, To je moZné, je~li zaloZeno na prevém pPesvédieni.

Tg je pravé pogndni v SirEim smysiu z obecného hlediska (vgavahéra—naaah)
V uZfinm smyslu 2z hlediska zdsadniho (nlsﬁaJa-naJah) je smajag-dZhdnam poznénl
pravé podstaty svého Jé. K tomu je podle d21n13tlcké nauky nezbytné zndt sprdve-
nd také podstatu karmang, oné nefivé ldtky, kterd 1pi na osobnl du3i 0d v&%-
nosti. 293) Tetoc znalost vliastnihe J4 je podminkou vEeho ostatnlho aprdvného
poznini. Naopak nevedomost, neznalost podstaty vlastniho Jé a prave povahy kar-
mana je priélnou vsééh”utrap v kolohéhu 2ivotﬁ aamséru. Proto podle dfinis-
tické nauky md sprévné poznéni tak velky ‘mravafl vyznam, a je jednim ze t¥{ zé—
kisdnich kamend dZinistické et1ky.294)

Pravé poznini, gsamjag-d¥ndnem, je pateréha drubu:

L. Mati-dZhdnam, pozndni, ziskdvand péti smysly a my#lenim,

2. Sruta-d¥ndnam, pozndnf, které se zak1lédd bud na ustnlm nebo na pisem-

- ném-poddni. o

3. Avadhi—diﬁéngg, poznani mimulfch a vzddlenych vici besz spolupﬁsobeni
smysli, které se tedy zaklddd na jakémsi gdrubu vise, které je viliasini
jen nebeskym a pekelnym bytostem. Z 1idd Jeﬂﬁhnlal tvrdym pokdnim mohou
dosdhnout timto zplisobem pozndnf,

4. Manah-parjdja-dZhdnam, vhit¥fni pozndn{ myZlenek a citl jinfch 1id{ bez
-ozobniho stykﬁ s nimi.. Tohoto pozndni mohou dosdhnout jed tzv. samja-
minové, tj. 1lidé, kte¥{ naprosto ovlddaji i¥lc, mysl a Fel.

5. Kévalg-dZndnam, naprosto dokonalé pozpdni, které se rovaod vﬁevédoucanf

ati, Je ud%lem jenom napreosto Tisté dufe, které je zbavena hmotnosti
295

karman,

Podrobnosti o pravém pozndni ndm soustavnd poddvd ”Tattvarthédhigama—
sutran” v I. knize, a zejména pak rozliZné komentd¥e k it&m kterym mistém. 6)
 Mati—d#hénam byvd oznalovdno jelt® jingmi slovy, kiteré vlastné znadi roz~
lléné druhy smysiového pozndni. Jsou t0: smrtih - vzpominka na pFedm3t d¥IivEj-
5iho vjemu, samd¥h4 nebo pratabhldﬁnénam - upsmatovidnf{ se na v&c pisobeanim nd-
Jakého nového viemu, jenZ miZe bFt docela jinj ned p&vodni ba i pFlmo proti-
ohidng. Ddlée Bintd nebo tarkeah - logick£ indukee, a a.bhinibédha)fl 8ili anumd-
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;géh - logickd dedukce.297) Mati—-dZndnan mi¥eme dosdhnout bud smysly nebo bez

pomoci smysld, myslivou &innosti. ¥Mlmo to se A¥1l{ mati-d%ndnem na FtyFi stup-
nd pozndvéni :

1.

3.

4,

Avagrahah, $ili zachycen{ pFedmdtu ndZkierfm ze smysld jako dimledek
vjemu ¥ili darsana. Razfvd se ndkdy také grahanam, 416%anam nebo

avadhdranam,.

fhﬁ,:apercepce epojend se snehou zjistit, of vlastnd jde; Tento stupeh
se velmi bliZ{ etupni dal3imu, Usudku. NEkdy se nazyvd té% Ghd - dohad

nebo tarkah - indukce, parikBd - zkou¥ka, yi%4rand - pdtrdnf, dZidZR4-

s - svidavost, viEdychiivost.

Avéjah, usudek jako zdokonaléni pozndini p¥edchozich stuphl. Nazfvd se

té8 gpéjah - odvozeni, gpagamah, aganédah,._pav;édhah, apetah, apagatam,
apavzddham, apanuttam a nepatrné rozli%enjm v§znamem.

Dhdrand, udr¥en{ fGsudku v mysli, pau¥l, v3d¥n{ v pravém slova smyslu.
Obvykld synonyma pro tento stuper pozndni jesou preti-pattih, evadhdira-
pe, gvasthdnam, qiééaja@, avagamah, avapédhah.29§)

KaZdy z'urpdepjch stupnfli mife mf{t dvandct fozliénjch p¥ padlt podlé'kfgnti—
tativoich pom&rd poémndvenédho pFedmEtu. Tyto pFiklady Jsou:

1.
2.
3.
4.
5.
6.
To
8.
S.

10.

11.
12,

Bahu, mnoho, jako napf. zdatup lidfl.

Alpam mﬁlo nebo €kam, Jjedno. Nap¥.:jeden Elov&k nebo sklenice vody.

Bahuvidham, r&zného druhu; nap¥. mu¥ se ﬁsem.

Ekaviﬁham, jednoho druhu; napf. stddo ovei.

E&ipram, rychlé; nap¥. utikajict XanR.

Ak3ipram, pomalé; napk. plazicilse pliE.

Anihsrtam, akfyté; nap¥. lod za‘obzoreﬁ dle vy¥nivajiefiho kominu.
Einsretam, ziejmé; nap¥. kdmen na cests.

Anuktam, nevyloZené; nap¥. kdyi_élovék epat?{ n& jaké zviFe, o kterém
d¥{ve nikdy p¥ed tim neslyfel mni nedetl.

Uktam, vyloZené; nap¥. kdy% uvidim zviFe, které jsem nikdy pFedtim ne-~
vid3l, esle o kterém jsem Zetl nebo slyZSel vypravovat.

Dhruvam, trvajici; nap¥. hora.

Adhruvamn, pomijejici; nap¥. bleak.zgg)

ProtoZe viBechny tyto p¥ipady se vyskytuj{ ve vZech StyFech stupnich mati-

ﬂiném,

a to v oboru ka%dého z pdti smyslu a mysli, dostaneme tak 288 moZnosti

tOhoto druhu pozndni, s ohledem na pFedm&t smyslového pozndni, aratha@.aoo
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Mimo obyZejnfch p¥edmdtl pozndni znaji dZinisté jedtd tzv. vijandZanam,
neurdity pledmdt, jeZ je pfedﬁétem jedin€ tzv. avagrahas, ¥ili smyslového za—
chyceni.301) Toto vjiandfanam se vymykd podle d¥inistické nauky dosahu zrakové-
ho pozndni g myslia302 Proto je mo¥né jen Sty¥icetosm pFipadd pozndn{ vjan-
d%ana, které je nutné p¥idat k pozndnf smyslovych pFedm&td, 3{imZ dostaneme c&l-
kxem 336 pHipadd mati-dZhdna.

Sruta-~dfhdnan je pozndni{ zprostFedkované, které miZe bFt poddnc slovy '
(ahaﬁg;;2¥ﬁgi3ﬁ7mn?oznéni podand slovy je moZné jen mezi rozumnymi bytostmi.
Mezi bytostmi, které postrddaji rozum 3e noZné jen poddni nevyjdd¥ené slovy.
Oviem rozumem nadané bytosti Jsou schopny podénl nevy jéd¥eného slovy téZ. To-
to poddpi nevyjdd¥ené slovy se nazfvd ndkdy také lihgadZd nebo 1i ggadﬁanjam,
tj. podédni{ zprostFedkované znameni{imi jeko opak poddn{ zprostPedkovaného sldvy,
které se nazfvd také SabdadZd nebo éabdadianjam.303

_3ruta~d§ﬁénam se rozezndvd d4le na kanonické, agga-graviétam, pokud Jje po-
ddno ve dvandcti dZinistickjch adgech, které tvo¥i dZinisticky nébofensky kd-
non, a na nekanonické, afzavdnjesm, jeZ neni obsaZeno v,uvedeném-kénonu.304)

{Avadhi-dZndpam, vid&ni (vise) predmét& vzddlenych a smysly nedosaZitel-
nych, Toto visonadraké pozndni je bua vrozené, jak je tomu u bohf a pekelngch
bytosti, nebo ziskané potladenim, utlumenim nebo odvrhputim karmanové ldtky
z duBe. Vrozend svadhi-d¥hdnam se nazfvd bhava-pratjsjam, 305? ziskané se nazy<
v4 k3ajdpaSama-nimitiakam nebo guna-pratisjam, ziskané zdsluhou.

Ziskané avadhidZhdnam je S8esterébo druhu:

.

1. Takové, je% ¥lovéka viude doprovdzi{ - anugdmi.

2. T&koﬁé, které Blovéka nedoprovadzi, a je t{m omezenc na misto, kde ho
" bylo dosafenc - ananugdmi.

3. Vzristajfcl - vardhamdnem,

4. Sldbnoueci - hijswdnam.
5. St41é - gvastibitam.

6. MEnlivé ~ anavasthitem.

Mimo to rozezndvail d%inisté vibec u avadhi t¥i stupné intensity, totiZ
B4ste¥nd visiondPské pozndni (désa &vadhlh)

.vyééi visiond®ské pozndnl  (parema-avadhih),

plné visiond¥Pské pozndni (sarva—avadh;gi.

Posledni dva stupnd se rozvijejl s¥ k naprosto 2okonalému pozndnf, vSevE-
doucnosti {kévaladZhndnam). Ob& joou stdld, nem¥nnd a nelze Jjich ji% ztratit.
Naeproti tomu déga—avadhih neni trvalé a je moZne je zase ztratit.3

1011-5060



-95-

H

Manahparjaia-dZndnsm &ili jasnovidectvi je dvojiko druhu:

b e e T e e e

1. Rﬁﬁnﬁatiy je p¥imé pozndni mydlenek druhdho ¥Flovdka prévd v tom kterém
ckamZiku,

2. Vipulasmatih je podobné pozndni mySlencek druhého Tlovika, oviem ve spo—
jeni s pozndnim jeho my3lenek o téZe vici v minulosti i budoucnoeti.BOT)

Nejdokonalej¥i zplsok pozndni je|kévala-dZndnem.\ Je to podle dAZinistické
pauky naprosié vid&ni viebo minulého, piiicomndhe i bBHdouciho a to nejen v jed-
‘7é nebo ndkolike mdlo zemich, nfbr¥ v celém svii¥ i v mimosvEt{ (1ok41ékah)
'308). Je to tedy vBemohoucnost v pravém slova smyslu, nebol se tf¥e vZech 14-
-fek {dravia) ve vBech jejich peodobdch a obménéch;3psi gé?ﬁ;%f@?ﬁégﬁm"jﬁmijIBf
dek osvobozujlcl ¥innosti dule, kdy% pouto, které ji spojuje s hmotou, i kdy%

Je sebejemndj¥i, pFfestane pisobit. Prakticky dochdz{ &lovdk podle dZinistické
'pauky kévala-3Zhdna, kdyZ se mu podai{ odstranit viechna ghéti—karmana.310?

_ Vedle kévala-dZhdna nemife mit tdZ bytost soufasn® i jiny zplisob pozndni
.%édéni. Naopak ostatni druhy pozndni se nikdy-nevyskytuji samostatngd; nejméns
jgou_véak vZ#dy dva druhy pozndn{ pohromadd v témZ jedineci, toti% mati-dZPdnam
8 Sruta-dZndnam. V¥echny dule v kolobd&hu Zivotd (samsdru) maji vZdy iyto dva
4ruhy pozndni. K nim mi%e jeSt& jako tPeti pFistoupit avadhi-dZhdnam a jako
-ﬂtvrté manah—g&rjaja—dﬁﬁénam. Vice neZ &ty¥i druhy pozndni nemdZe Z4dnd duBe
wit. Soufasnd viak nikdy nemohou byt v Binnosti tak, Ze vidy jen jediny druh
‘e uplatiuje. Podle dZinistické nanky nemiZe Z4dny z tEchto ¥ty¥ drubl poznédnf
utkvét na tém%¥ predmdt¥ ddle neZ jeden antarmuhﬁrt,314 na8eZ mus{ p¥Fejit na
‘jin§ pFedmdt. XévaladZhdnem naproti tomu je .trvalé, coZ ostatnd vyplyvd ze sa-
motného pojmu, jak byl vyZe objasnén.3l2)

V pojmu kévala-dZhdna jako jedind dokdnaldho pozndni a vd3d&ni je jiZ obsa-
iéno,_ie v kévala—dZndnu nemife byt klam. Mimo kdvala—dZhdnam je jenom manah~
parjaja-dZndnam prosto klamu. Ostatnf t¥i druny pozndéni podléhaji klamim. Kla-
@y vzhikejf jednak pochybnosti {samdajah), jen u prvaich dvou druhli, nikdy p¥i
:aVadhi~d§Eénu,-jednak chybou,; pFevrdcenosti gvigarjaﬁah), jednak Epatnym vpocho-
perim v ddsledkw nedbalcsti, qevéimavosti neho zmatku (anadhavaséjah). Pogledni
dva p¥fpady mohou nastat i u avadhi-diﬁéna.3l3)

Klamné pozndni miZe byt trojiho druhu;

1, Chybné urdBeni pF{&iny (kérana—vigarjajgg),
2. zmdteni pi{&iny e 1&ipu {(bhéd4dbhéda-viparjajah),
3. omyl v podstatd pfedm¥tu pozndni {svarupe—vipariajah).

Vedle toho #inf{ dZinisté roszdil jeﬁté mezi klamnym pozndnim, vzniklym

Ylastni yinou ¥lovéka (gahedZab) a klemnym pozndnim, zevindngm nepfesnim vikla-
dem jindho &lovika, napf. kszatele (dhdrish).
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Vx;naéqgﬁgg pro_klamné pozndni, Ze merogzliduje skutedné od _neskute¥ného,

ridl se Jenom svymi subgektlvniml popudy.314)

Treti &len triratna : samjak-%dritram

Tfetf{ ¥len dZinistického triratna je sprévny ﬁlvct, samjak-=8dritram.
Zz obecného hlediska %{t sprdvny Zivot znamend zaohovdvat. sliby {(vratam), dbdt
vairngnosti (samitih) = ostrefitosti (guptih}. V podstatd viak znamend sprév—.
ny Zivot zdrZovat se vieho Fkodlivého (aéubhahg a v3novat se jen tomu, eo je
prospéEné (Subhah) a vede ke konednd spése.31 A délnlstxckého metafysického
stanov1skg (niséa;anah)_aprévny Zivot zdleZ{ v tom, ahy Elovék védomé na zdkla~

[P i o e T T e

d& pravého presvideni a dokonalého poznéni hledél zastavit vnégéi i vnit#nd

“Finnost za tim uéelem, aby odstranll Prl&iny kolobehu Zlvota, 5&3&&2&;316}

i At i

7 této definice vidime, jak velkou vdhu kladou dZinisté na sprdvné pfe-—
sv8d¥eni a pozndni, proto¥e o n& vlastnd opirajl celou stavbu svého ndbofen—
stvi a pPedevEim své etiky.3l7) V tom Jje nejlédpe vidEt, jak v dZinismu rozu-—
movéd sirdnka pfekonala ostatni dvd strdnky, které tvoFi dohromaéy podstatu né-
bofenstvi. Zejména strdnka citovd, kterd v jinych ndboZengtvich pFevaZnje pFe-~
devZim strdnku rozumovou, je v dZinismu utlumena skoro nadobro. A tak eEiEE'

kterd v jinych nébozenstvich spoléhd mnoho na 1idsky cit, je v dZinismu vybu-
dovéna Elsﬁa ne rozumu. I takové zg8ady, které se ndm zdajl bFt citovE zalofe-

b i R e AT, = L gt

ny, Jako nap®. sou01t k Zivym bytostem {ahimsd}, oplraj{ se v dZinismu o rozu-
mové odfivedn&ni a jsou soufdsti onoho pevného, logicky vybudovandho schemstu
d31n;stlcke‘nauky.

Sprdvoy Zivot v duchu dﬁlnzsmu je vlastn® men¥f nebo vELEL stupeh askese,
v zésadd zalofend egoistlcky nebo snad lépe Fedeno egocentrlcky. Cilem sprdv-—
ného Zivota je osobni spdsa, mdkah, kterou nemi%e Zlovdk nikomu pomoci, led&
50b& samému. Jen sdm se takto vymanu;e z osidel karmanové hmoty, kterd 393
poutd k hrubé nmoté€ s pPipravule si cesiu, aby se zbavil hmotneati vibec a tim
do%el k dokonelosti. Druhému prospivd jenom nep¥imo svym pfikladem, Podle GZi-
nismu je ka#dy strijcem svého 5t¥stf. Ale 2t&€stl neni{ v tomto pozemském Zivo~
t&, nfbr¥ teprve v daleké budoucnosti jako zakon¥eni dlouhé Fady p¥erodd,

T{m jsou ddny také prosit¥edky dZinistické etiky a je urBens i podstats
jejich zdsad., Jde t0tiZ o to, potlait hmotu, t8lo a hled#t pozvednout dusgi
k jejimu dokonelému stavu. Na tom jsou zaloZeny jak aliby, tak i uvedené samiti
a gupti.

Na hich jéou.pak zalofeny Zivotni pPfedpisy pro mnichy i pro-véfic£;318)
PYedpisy pro mnichy jsou pPedpisy pFiané askese, nebto¥ mnich se vZnoval mnid~
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akému Zivotu prdvd proto, aby vzddlen svdtakého ¥ivota ¢o mejrychleji pfibli-
211 xonetnému c¢fli a ddval tak pifklad tdm, kdo ge Jeits nerozhodll. Ale i
pfadpiay pro vE¥fci jsou velmi piisné, zejména srovndme-li je s pfedpisy ji-
afch pdboSenstvi, indickfeh i neindickych. Pfl ~vBem vEask nejtife doléhd na
dZinistického véficiho, Ze je ve svém iivcté odkézén sém na sebe, nikdo mu ne-
abie pomoci, aby se dostal rychleji kupfedu. ‘Jedinou pomoci je mu pA{klad 1i-
‘41, kte¥i jdou sprdvaym Zivotem, a vyklad uZBitele, ktery pPivdd{ Jeho poznini
ﬁé cestu dokonalosti. V tirthamkarech vidi jen zd¥ivé pi{klady sprdvného Zivo-
_ta,gle nemiZfe od nich dojit pomoci na své cestd Fademl Zivotd, nebot tirthamr
:karové, kdy% doedhli konelné spdey, jsoun 3ako ostatni dokonalé duse (siddhéh)
ﬂimo koloh&h Zivoti (sagaérah) a nemohou dc¢ n&ho zasahovat.

S tfmtc charakterm dZinistické etiky souvisi, Ze podle d4Zinistd mohou do-
41t kope¥né spdsy i nedZinisté, kte¥{ se #{d{ t¥iceti p&ti p¥edpisy pro Zivot,
gvo¥ieimi zdklad soustavy, a to i tehdy, kdyZ tak ¥in{ neuvidoméle, ani% by

lsi qyédgmovali 2e dZinismus néco podobného pPedpisuje pro %ivot svych vEF{-
ich.3

DFinistickd etika rozhodnd viak zhafnou mérou omezuje jedndn{ Zlovika a
tin doddvd d¥inistim 2zvldEtniho rdzu, kterym se velice a ndpadnd 1liEl od ostat-
hﬁho obyvatelstva Indie, jak o tom jeSi& ddle vyloZim.

Pravidla sprdvného Zivota mnichi

A A

;g§§ (sédhuh}, ‘mnifek (sadnvi), virieieh muZa (érévakah) B veficlch Zen (Srdvi~

TG e T e e e

e A,

;ké)' T{m se dZinismus velice 1iEi od buddhismu, ¥ nemz jedingd mni¥i a mnisky

jﬁvori obec (pafgah gh), kdeZto v8F{ci jsou jen Jakfsi nezbytny pFivéSek. V a%i-
:miamu véechny Etyrl t#idy tvo¥i jeden celek, ndboZenskou obec, v niZ ka¥démn .
fﬁ;enu je vymezen jehe kol a jeho misto na cest® ke spdse.

Prvnfl misto oviem zaujimeji wni¥i a k nim u svétdmbard se ¥adi mnifky,

~’ nebo¥ vénovali svij Zivot vyhradn& tomm, aby se co nejvice pPibl{Zili ko-
#éﬁnému ¢ili, v¥¥né spdse. 5 timto cilem se také shoduji pFedpisy pro jejich
?}ﬁot, ktery w4 byt prost vSech pFekdZek a ve kterém nemd byt jingeh cflfi neZ
jﬁden jediny, totiZ zbavit du3i pout karmagové hnmoty, ktefd na ni_lpi Jjako
lepkavd hmota a pFitabuje veSkerou ne¥istotu. Timte cilem jsou urleny pFedpi-
8Y pro sprdvng Zivot mnicha s mniSky.,

320)

D¥inisté odvozuji jménc gddhuh od slovesa sddhndti, "dovriit®, “zdokona-
t", a vyklddaji je jako cznadeni Zlovéka, ktery zdokonaluje gebe i jiné.321)
{w?eﬁpisy, kteréd naji dopomoei mnichovi, aby mohl zdokonslovat sebe a jiné a
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tak se pPivliZit nejvyZ8imu cili, se nazyvajl sddhu-dharmsh,. Pod timto sloven
se zahrnuji sliby, které na sebe bere mnich, kdy¥ vstupuje do mniZského ¥ddu.
Téchto slibll je pEt & nazgvaji se velké slivy, mahdvratdni, na rozdil od méns
pPlangfch siibh, které na sebe berou vdF{ici, kte¥i chtdii Zit Zivotem, ktery
vede k dokonalosti (gouvratdnil.

Hlavnim mnichovgm ukolem je pPemdhat lidskou ndklonnost, ocblibovat si’a
nenéVJdéﬁfwifgfo musd pferuélt velSkerdé svazky, které ho poutaji X roding, fmusi
odejit z domova do bezdomovi, aby byl tez majetku, bioudil avdtem a nemé&l nios,
k Zemu by mohl t¥eba na chvilku pFilnout. PPesns urduji tyto povinnosti ony

velké sliby.

Sliby dZinistickgfch mnichd Jmou:

l. Prdndtipdta-—viremenam, elib neubliiZovat Zivym tvordm.

2, Mridvdda-viremapsm, slib nelhat.

Adattadéna-virgmghgm, slib.nehrat, co nebylo déno°
4. Maithuna—vlramanem, s1ib naprosté pohlawvnf zdrZenlivosti.
5. Parigraha-viramanam, slib vyatridat se avdtského majetku. 322)

Tyto sliby velice pPipominaji buddhistickd pFikdzdni. Cty¥i z nich se
shoduji s buddhistickymi ﬁ@lné,‘kdeﬁto péty vyjadfuje obecn¥, co je v podrob-
nostech uvedeno v ndkoliks budédhistickfeh zdkazech. To ukazuje, mysliim, repc-
chybné na to, Ze d¥inistické wniZské eliby. jsou mnohem starS{ pne? buddhistické
o Sem¥Z ostatpd jiZ neni u evropekjch udenel pochyb.

Vedle tSchto slibl se klade v d¥inismu velikd véha na to, aby mnich dbal
jebt8 t¥{ ostraZitost{, ggptih,Bza) tj. aby dr¥el stdle na uzdé-a bezpodmined-
n% ovlddsl svou mysl, Ped a t8lo. Catatnd 4o Jjscu Ji¥ addsledky uvedenych ali-
bd. X tomu pFistupuji jedtd tzv. zdmady opatrnosti (Bamatih,_hpévané),32&)
kterjch kdyZ mnich dbd, usnadiuje .si své povinnosti plmit sliby, které vzal n=
sebe, kdy% vstoupil do Pddu. TSchto opatraosti je u ka%dého slibu po pEti. Pro
to se jim také'nékdy B#{kd pandabhdvend, tj. pdt vici, podepirajiefch sliby.

1. V prvnim slibu je to pFedeviim irjd-samitih,%ili opatrnost p¥i chiszi.
Mnich nesmi map¥. chodit v trdvé@ nebo houétlm, proto?a by mohl zefldipnout nd-
Jakého Zivodicha, kterého snad nespat¥il. Proto se musi vZdy drZet jen vydlapa
njch Btezek a podle potFeby ufivat svého kodldtks, kXteré stdle s sebou noei.

2. Bh4BA-gamitih, opatrnost v Pedi.. Mpich musi ve své PFeli dbdt takové

cpatrnosti, aby sv§mi slovy snad nevyvolel hddky a nestal se mimod&k p#{¥inou
vraZdy nebo ubliZeni na t&le.
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3. Eégnﬁ-sgnitih, opatrnost, kdy¥ jde mnich za almufnou. Jda tu zejména
o t0, &by potrava v aobé neobsahovala ZEivoiného prvikm & to nejeh v.podobd po-
hyblivyeh (sthavaray) PPedpish o tom, jak sbirat- almuﬁnu, jeo AvaaltyPicet a
zndt je, Jje p¥lkazem této opatrnosti,

4. JddnenixZépand je opatrnost, JI{Z md dbjyt mnich, kdy% si uklédd p¥ine-
gpenou potravu, aby se do nf nedostal ndjeky Zivy tvor. Zejména je to p¥{kaz,
%o hotovd potrava se nesm{ uschovat pies noc.

5. Opstrnost, jak a kam odklddat nespotFebovancu potravu a ¥eého dbdt p¥i
vfkxonu t3lesnych potFeb, aby p¥i tom nebyl pofkozen %¥ivot {pratiethdpana-—

;sgﬁitin}.325}

¥ druhém slibu, ktery hyvd zvén $é% . _
virstir-vyratam, je zase p&t cpatrneasti, kterych muai fédnj mnieh dbét. Hnipﬁ
.ge nd pFedevdim varovatb:

l. Aby nemluvil v hn¥vu, nebo¥ hndv svddi ¥lovika, aby nemluvil pravdu '
(krodha-pratidkhjdnam).

2. Nemd mluvit ze ziskuchtivosti (1ébha-pratjdkhjdnam).

3. Nemd mluvit ve strachu {(bhirutva~prajdkhjdnam},

4. M4 wluvit jenom po zralém uvdZeni, aby se jeho FeZ shodovale s poavdinf-

mi pismy-(anuyiéi-bhﬁaggggl

5.*mnich také nemd mluvit v Zexrtu nebe pro. saamdnié nebol podobné ¥edi se-
' Basto saklddajl ne 183 (hﬁﬁ]g-xratjékhjénam) 2

T¥eti slid, nazfvenf také ﬁtﬁ;aﬁvirativratam, bfvd vykldddn diganbary s
avétémhary rlznd ;. obd sekty uvdadji roali¥né opatrnosti, jich%Z je t¥eba Ab4t
p¥L volbd pFibytku = p¥ijfmdni alsulny. Souvis{ to oe zna¥nymi rosdily u obou
jﬁchto ‘sekt v Pddové disoiplind. Edelito digambarové jeou skoro v§hradad pou-
_ﬁtevniky, jsou avétdmbarovéd odkésdni ne lideké pF{bytky, nebol prochdzejl ves-
Bicemi & za de5¥%A sfdlf v updsérsjioh. Podle svét&uharovsk‘ho poddni jsow ony
#8sady opatrTnosti tyte:

1. ¥nich smf{ poZddet o ulato pPeond omeseild, cheo~li ses gdriet.

2. Kdy¥ ohce jist pPinesenou potravu nebo pit, mual ai vyZddat avoleni
avého pPedstaveného.

3. Kdy¥ se mnich nSkde usadi, sml zaujmount jsn omezend wmisto ne piedem
cmezeny Tas.

4. Mnich, jen% se nikde usadil, kdy% p¥ed tim dostal majitelovo dovoleni,

ousi opStovnd majifele !ddat, da mu dgvoli jeltd déle aetrvet na onom
mistd.
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>t k&yﬁ.xédé za omerenéd misto pro svého spolumnicha, musi Zidat teprve
po zralém uvéﬁeniﬁSE?}

Digambarové maji tyto zésady opatrnosti zna¥ng obménény. Mnich md totiZ
podle ﬂlCh, aby se vyatrihal ndco si prlvlastnit, co mu nebylo ddnpo, pomyElel:

1. Predevi3im na obydli v pustém mistd (sunjdgdram).
2. Na mist&, je? bylo opuftdno {vimbSitdvésan)

3. K& mist¥; kdy mu pravddpodobné ncbude nikfm pFekdZeno, ani sdm nebude
nikomu pFekdZet {pardparddbiksranam).

4., MS hleddt na preenocst v shrome¥dovdni elmuZny {bhaikdis~suddhin), cof
se shoduje se Svétdmbarskim piikezem cpatrnoesti, podle ndhof si musi
vy%4det svoleni pPedstaveného, neZ poind jiet.

5. Mnich se nesmi p¥{t s druhym o %o, co je jeho majetkem {padharmdvisam~
vidah), zejméns se to tykd mista, je¥ si mnich zvolil za -nocleh nebo
> 328)
k odpodinku.

Zdsady opatrnosti ¥ivrtého slibu uklddaji dZinistickému mnichu, aby:

1. Nenamslouchal vyprevovdni o Zendch, protofe se jimi vzbuzuje touha po
fendch (stri-rdga-kethd-Sravanatidgan)
2. Femd uvaZovat o p&vabechléen { $an-mandha-réhga-nir{kSanat jdzahl.

3. Nemd uvaZovat o rozkoSech, kterd snad d¥ive s Jonami zaZil (Eﬁrva~

ratdpusmarana-tjdzeh).

4. Hemd pit pohlavnd vzrﬁéujici ndpoje ani jist pH1i% koPsndné nebo vi-
¥ivné pokrmy, nemd jist sni pit p¥iiif muoho (vréjéétarasa—tjégah).

5., Mnich se mdé vyvarovat, aby neozdeboval s zfen¥tile nepdstoval své téﬂ-

1o (svedarirdspmskdra~tidgah). 329)

Zdsady opatrnosti pétého slidbu se 1idd jerom podle pravdy suysli, jimil
se mnichu dostdvd pozadni vnij%fho svéta. Ve shodd 8 timto slibem se musi.mnic@f
vyst¥{hat, aby neprojevoval ndklonnsst nebo nendvist & p¥edwdthm pozndni toho ﬁ
kterého smyslu, st jsou pFijemné neho nep¥f jemné (manodﬁnﬁmanowdﬁnédrijaﬂviéagw
réga—dvéﬁanvardianéni) 330

TEchto pst slibl s pEtadvaceti zésadémi opatrnosti tvoPi vlestni zdklad
mnifské dZinistické mravoukyw E pim jako doplhujici Zlen pristupujl t¥1 pro-
st¥edky {guptih], 331} jak se ohrdnit proti nedezpebensivim, kterd plynou zé&
é?ﬁﬁﬁ se svitem., Tyto prosi¥edky jascu ovlédat svou mysl, feé o télo,_a tvofi
uhelné kameny diznistické etikye_Soubor ‘$Zchto alibd, zdaad opatrnosti a ochr sl

'nﬁch proatredkﬁ dohromady tvofz to, eo dzin:sté nazyvaji sédhu—dhaxmah. Je tc
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§ zéBad§ mirnd maketickd mordlka, ovlem mnchem p¥fand ji{ & dlslednsjii neXli
rapfe pnifekd buddhistichd wmordlke. P¥esnd plnit tutec asketickou mordlku do-
yede — podle dZinistického uleni{ ~ ¥lovEk teprve tehdy, kdy% =i ndlefit¥ uvd-
'aﬁi podstati kolbb&bhu Zivotd, samsira, coZ pFedpokldda, Ze d¥ve musi Tozu~-
mem poznat zdsady nauky i pPedm&iy smyslového pozndri. ¥V tom se mase projevu-
39 racionalisticky rédz dZinismu. Teprve kdyZ si ZlovEk uvidomi podstatu kolo-
b#hu ﬁlvotﬁ, miZe e opravdové z¥iei svéta, nebot Jencm poznsnim se v ndm
pgobudlls touhs dasdhnout konedného cile, naprostého osvobozeni z kolob&hu
sivota.>32

Sddbu~dharmeh nenf{ v3ak mordlka propracovand do viech podrobnosti nybrE
B oddvd Jjen vids{ myélenky, jeZ je nutno p¥izpisobit rozlidnym potFevdm denniho
givotaa T&kovymto skoro kauvsalistickym zplachem Jsou zpracovdny pFedpisy pro
naiBsky Zivot v svétdmbarském kanonickém spise L;éragg (d84rahgam) & v mno-—
hych pozdd j8fich spisech; jejichZ predpisy se v podrobnostech od sebe 2asto vel-

@i 1181 podle sekt, kdeZto ony zdkladni pFedpisy zlstdvajl i v nejodehylnsjEich
pektéch v podastatd nezménény 333

PFedpisy pro vE¥{iel : grhastha-dharmah

Edo nepoznal jedt# pravou podstatu kolohdhu Zivetd & nemiZe proto s dobrym
gvidomim se vzddt sv3tskdého Zivota, miZe zdokecpalovat sebe a postupovat na ces—
t§ ke konefné spdse mimo mniSsky Fad. Cestu mu p¥i tom uddvd P44 pro véflci
.grhastha-dharmah jenZ je.odvozen ze zdkladnich zdsad mni¥ského fédu, ale Je
pjizPﬁsoben pro aviétsky Zivot.

vé¥{ci{ {Srdvakdh, grhaathdh) jsou v dZiniswa skutefnou a organickou socu-~
atkou cirkve (tirtham) a mohou v ndkterych p¥{padech doji{t pfimo vykoupeni,
.ﬁhiz by se pPed tim stali Zleny mnifiského ¥Fddu. Tfm se dZinismus podstatnd 1i-
-8{ 6d buddhisum, v n¥mE viastin{ obec nebo cirkev, sahgo, tvoFi jen mnichové
fa wnisky. Proto také je Zivotni $44 pro vEFic{ v dZinismu vypracovin mnohem du-
:kladnéji nef v buddhismu. Z4aklad toho Padu tvoFs dvandct slibﬁ {vratdni), je%

‘08 sebe vdP{el bere, kdyZ chee Zit ndboZnd a ve ahodé 8 posvétnﬁmi pienmy.

Prvnich p&t slibd pro vEFiel se shoduje viastnd s pdti velkymi slidby mni-
0bfl, - jenom Ze jsou omezeny ve svém rozsahu. Ostatn{ jsou podmindny odchylnym
fﬁﬁ#EM Zivota vi8¥icich a nahra¥uji jim te, co pro mnichy plyne z velkych slibl
-88M0 sebou.

DP5chto dvandet menSich slibl jJe:

1. Sthula-préndtipdta-virdmanam, %j. slib vyhnout se nejhrub§imu'ubliﬁové-
- . 334)
nf{ Bivym tvortm.
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2. Sthﬁla-mgéavédgjviramanam, varovat se¢ hrubych forem klamu.335j

3. Sthila-adattdddna-viramanam, varovaet se brdt, co neni ochotns déno.336)

4. Sthilea~mpaithuns~viramanam, varovat se pohlavnich vfstfednosti.337)

5. Parigraha~parimdnam, omezovat se ve svéam majetku.338)

6. Digvratam, urfit si hranice, =% kam chece Zlovik chodit.339)

Te Bhogopabhoga-parlménam, ome§it 81 poZfet vdcd, jichZ lze uZivat jednou
nebo vwickrat ne# Jednau.340

8, Anartha-dapda=-wiratih, vystrlhat ae hrubych h¥i cht, pokud nejsom ne-—
EETSNIVEE 155 L

zbytnosti, k1

9. gdmdjikem, slib rosjimet, jak se vyst¥fhat sdm vSech zlfch skutkll a
nestut se pP{finoun h¥icku n&koho druhého. 342

10. Détavakédsikam, slib omezeni své osobni svobcdy.343)

1. &auéadha—vratam, 8lib pravidelnfch posti, 344)

12, Atxthi-samvlbhaga—vratam, 8lib 44t mnjchim 34st své potx evy 345)

S1liby v&Picich se rozélermjii obyZejnd® na t¥i skupiny, toti¥ menB{ sliby,
anuvratdni (1.=~5.), jimi¥ se rozuml pét.slibﬁ, které se v podstatd shodujf
8 mni¥skfmi sliby, t¥i dokonalosti, guna~-vratdpi (6.-8.), a 3ty¥Fi sliby uded~
nické, éikBd-vratdni (9.-12.), které pFibliZuif vi3#{efho mnichovi a Zasto gsou
pfipravou, po niZ se Slov8k od¥eknd svita a vinnje se mnifskémn éivotu.346

Blovsk nepPestdvd byt vérleim dZiniston, neplnf-I1i tdchto alibl, pouze
se vrhd 4o stavu hluboké h¥f{Znosti, ze které je nesnadné se dostat t¥eba i
v dlouhé ?ad& pPerodd. Mimo povinnosfi uklddané vEFiecimu v t&chic slibech, je
fada povionosti, které vyplyvajl z obeengch zdsad d%inistického nébo¥enstvi, _
kterd se ustdlily szvykem a dlouhou dobou v jakjsi zdkonlk Efste%n® psany, Sds-
tedné nepsany., Pépito zdsedami se budeme obBirnd zabyvat pfi vykladu o ZivotE
dZinistického ﬁéfﬁciho, a proto ije neuvddim zde, kam vlastnd nepatii.

C1{1 g¥injstické etiky

DE{ve nef pFikro¥im k vykladu, jak se etické zdsady dZinistické nauky od-
rd%eji v praxi, musim se alespon zminit o eili, k¥ ndmuf dilnlstlcké etlka smE~
Fauje a kam i Zivot diZinistického vériciho a mnicha smﬁrovat md o~

Cil uddvd celd dBinistickséd nauka, k nEmoZ éméfuje ka¥dd zdsada a ka¥dd po-
ulka: je to koneﬁné spasa duﬁe. Ve avétd® je neustdle kolotdni, nenf skuteZného

[ ST YL PR

klidun a skuxeéneho odpoc1nku, po n&n¥ ode ddvna kaZd§ Ind tou¥il. Proto n&kde
misi byt misto, kde pohvh konﬁi treba i onen stoupavy pohyb Elsté duBe. A toto

T e
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misto v nejvySsim mistd svita je ¥iBe blaZenych, siddbd, kte#i unikli onomu
koloténi svéta, aby se nikdy do ného nevrdtili. Tento idedlni stav se nazyvd
moksah (spésa} nebo nirvdnam {vyhasoutf{). A tato spidea, mok§ah ¥ili npirvdnam,
Je podle dzlnistlcké etiky cilem vieho mravoiho snsfeni. Metafysické nauka

o karmand uddvd cestu k tomuto cfli; je mokéa—mérgah (cesta spdsyl; a tim i
mﬁtgfysické zikled dZiniatické etiky. Tim dzinistigké metafysika i etika spolu
tak tzce splyvali, Ze je velmi nesnadné ob8 od sebe odloudit, Zejméne to pla-

ti o Zeb¥Pilu stupnt ns cestd Xe spise; o Etrndéti gupnasthdnech, jsk ji%Z bylo
vylcﬁeno.

Prakiicky zlstdvd neprostd spdsa a wtdk od Finnosti konednym cilem, o n¥jZ
pe -md snefit keZdy dZinista. Nauka poslednfho tirtdmkara také u¥fl, ¥e je moZné
doait tohoso ecile v jednom lidském Zivotd, vinuje-1li se Zlovik cestd za spé—'
g u'plnﬁ e vyhradnd. K tomu se nejiépe hodf Zivot mnicha bez majetku {(nirgran

jhah , ktery nemd ani p¥dnf, ani touhy, ani ldsky, ani nendvisti, ktery na npi-
aem 119 lpi hd

Kdo se chee spokojit dslif{ cestou a zatimnimi slastmi v dokonalejZich od-
Q“atech svéta, v zemich, kde 1idé Zijf dlouné v&ky bez prdce, a jsou Ziveni
plody stromd, kieré splhuji ka%dé lidské pPdni, nebo v rozkodnjeh Filfch
'vfchnlch vrstev v podsvdti, nebo konefnd v nikterfeh z pFemnchych nebeskych
ﬁdﬁich, mi%e setrvat ve svém povoldni jako otec rodiny (grha-sthah) a ctnomt—
nym Zivotem doalt cfle, ktery bude pP¥imdfeny jehe snase. Proto prévé byl ddn
_ pji zdkon, zdkon pro michy, sédhuvdharma?, a zdkon pro pouhé vEF{ef, ?ha =

;@meﬁharmah,

KdyZ ge vEak bShem vEkd zm¥nily pomETy, ochabls i touha po naprostém kli-
‘du'za cenu treba kruté askese. 4 tak pozdéJéi pokoleni povyZila etick§ cfl za
‘nedoetiZny idesl v tomto Zivotd Blovéka a nahradila jej bli%Bim cilem, pPechod-
Afni Zivoty v %%astnfeh Fi3fch niZ¥ich vrestev avita, neZ je ¥{Ze blaZenfch, a
{ﬁrdffyto Zivoty urdila tak dlouhé doby, Ze vimetn® nyni zistdveji cilem ale-~
.8pofi dosaZitelnym. S tim se zdrovel uvolnila i Zivotni kédzefi: ndboZenstvi pd-
_ dné vypieté k nejvy3iim hodnotdm pomyslina sestoupilo pro obeeny Zivot k eili,
fiterj 14kd4 i toho, kdo ine k sv&tské prdei a povoldni. Tim metafysika, phvod-
;n§ logicky p¥esnd spojend s etikou, uvolnila pon&kud svdj svazek tak, Ze na-
-8%al dost znatny rozdil mezi teorif a praxi. Tento rozdil v soculasném d¥%inis-
alespoh po ndkterych strdnkdch velice bije do o8f, jak bude ostatnd vidst
_ﬂéstinu d¥inistické niboZenaké praxe.
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IX.

ZIVOT DEINISTICKEHO MNICHA

Uvedon! do Pddu: &8iks4

DZinisticky mnich, sidhub nebo_l_tﬁhv 3 nejvyEsi Slen v dZinistické elrk—
vi, & proto jej vsichni vErict poklddaii ma vrcholny idedl, jeho? dosici neni
gnadno, nebe¥ uklddd Elovéku mincho odFikdni a mnoho p¥isnosti. jeZ jencm md~-
lokdo doved. sniBet. Proto je také nutno, aby pPiprava k mniSskéma ¥ivotu byla
doniatednd dlouhd, aby nastdvajici wnich wmohl poznst tvrdost mnidskéhe Zivota,
ne* se definitivn® rozhodne. Webof v d#inismu nenl s mniSstvi cesta zpdt do '
stavo nospodére oteviPens tak jako v buddhismu- kdo ame jeﬁnou stal mnichem, ne-—
niZe se ji¥ vrdtit do sv&tského Zivota. Js tedy t¥eba dlkladné pPFipravy.

zZa tim G¥elem jsou p¥ibirdni novicové, zvani giSjah nebo brahmaldri, kteii
se zavazuif ve zviditanim obPadu zachovdvat dvandet slibl urfenych pro vériol
s-;edinou gmdénou, e totiZ slibuji zachovdvat uplaou pohlevni zmdrZenlivest. O0d-
tud pochdzi Jejich Jméno brehmaBdri, panic. PFijifwdni novicld se d&je s velkon
slédvov. V urdeny den vi¥{c{ pFijde k svémm uditeli (guruh) s oholenou hlaveu
a% na jeden praménsk vliasii a s obdtnl niti p¥es rameno. UEitel ¥te text = *Nandr
plrva". Kdy%Z skondi, naleje novicovi ua hiavu vodu smifenoun 8 wvonnymi 1dtkami
(santalovgm prachen & Bafrdnem); tenio Hkon pe nazyvd vdsdn kElipati nebo vésak-
gé ah.347 Tim je v&¥ici p¥ijat do ¥4du za norice., Novicem zlstane t¥i roky;
po tu dobu.ncsi na oholené hlav® pramének vlasd, nosi stdle obdtni rni¥ (sitram),
pruh létky zakryvajie{ pohlavi (keupinam) & vrechui{ roucho (prévargeam), zacho-=
vdvd s1ib mlZeni & odddvd se rozjiméni o &obrfeh vEcech. Teprve kdyZ uplynon
tPi roky, mlZe byt p¥ijat skutednd do Fddu nebe neeiti-li se povoldn k mniské-
mu Elvotu, 81ib se zrulf a vificl odchdz{ zp&t do evitského Zivota. 348)

Kdy% po t¥i roky zachovdval slilby, jeZ na sebe vzal, m4 brahmafdri ndrok
na ni¥%{ stupeh pPijet! do Fddu, zvané kEul~lake-dfk84 nebo krdtee kEullakat-
vam. Ob¥ad se podobd pPedeSlémn; ale nezdd se, %Ze by p¥i ndm byly slavnosti,
jeko pFi prvaim obPadu. U¥itel, guruh, sedf na nfzkém politd¥i, ‘brahmaddri
k wmfmu p¥ijde, md hlavu cholenou a% na jediny praménelk vliasi =a md obdtnl nit
pPes rameno a pokornd #4d4, aby smé&l p¥ijmout. p¥t velkych slibf. Guru preéue
nikterd mista, vatshujici se k ob¥adu, a zase vdsa k¥dpem p¥ijme od ndho s8liby.
Potom se novic obrdti k studiu ndboZenskyeh vykladi e tim zitrdvi opdt t¥L roky.
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Neplnil~li v uplynulé dob¥& ndleZit® své sliby, mi¥e bt jeltd ted propuftén
do svétského éivoﬁae349)'0hoval-li se vdak Pddnd, a sachovavdl sliby, které
na sebe vzal, je konednd pFipudtdn do Fddu jako mnich. Ob¥ad s tim spéjenj ge
hazjvé pravradZjd nebo afkag,3 20

Randiddt, ktery mé& byt defimitivnd p#ijat do Pd4du, musi{ podobnd jéko
v jinyech mniSskyeh indickych ¥4dech, vyhovovat celé Fad& podminek, tfkajicich
pe deokonalosti a t&lesné zdstnosti, osobni svobody atdossl)

Vyhovuje~1li kandiddt vBem podminkdm, zjisti se nejprve vhodnd doba, v ni¥
' je nutné ob¥ad vykonat. Vhodnost doby zdleZi na postaven{ hvizd a d%inistické
‘ndbo¥enské knihy majl p¥esnd pravidla pro to, kterd souhvdzdi a které ob&Zai-
‘ce jsou pPisnivé a které nepFiznivé. Teprve potom lze phistoupit k visstnimu
‘obFadu, Pr{slun{oi t¥{ vyS&loh kast jeou pfipu¥tdni k obfadu beze vieho, kde-
o &Gdrové musi afive projit obfadem, jen%Z je md promdnit ve vySs{ katggoiii o
;??ggg”éjé'kfhffwéémnazjvé dZindpavitam; zileZf v tom, Ze se ¥ikd nad afm tHi-

“F¥é% puruBamaniram.3o?)

KdyZ se pribliZil Zas, kdy meiji byt vykondny sliby, postavi v sfidle gu-
f;uové oltd¥ {védih) se gamavasgranem a rozli¥nymi ob¥adnimi prost¥edky. Kan~
diddt mniSstvi ve viestnostnim privodu p¥ijede na slavnostnim voze, tafendm
igoﬁmi, nebo Jje pFfinesen na nddhernfych nositkdch do guruova sidla. ¥ privedu .
-jej doprovédzi rodife, vi¥ichni pFibuzni i pFatelé z jeho kasty. Privod pPipomf-
ihé svatebnl privod, zejména zpivy a-pisnémi, které privoldvajl S+t&€sti a poZeh-
"nédni. Kandiddt sdm je obleSen v roucho své kasty a ozdoben bohat¥ Eperky, Eim#
;se md 8 Gctou pFipominat, Ze i dBinové byli z bohatého krdlevského rodu a zhek-
5@1 se gvita. KiyZ privod dojde a% ke guruovi, nastdvajicf mnich sestoupf s vo—
:éu, odhodi &vdj cd8v i vBechny Bperky a ozdoby; na to si vliastnoru¥nd vydkubd
;?ﬁechny vlasy oncho praménku, kter§ si a¥ dosud nechdval na oholend hlavé.353)
;Zéroveﬁ té% odloZi obdtn{ nit. Potom pPedstoupl pFfed svého ulitele, gurua,
“t¥ikrdt obejde obFadnd oltdF se Bamavasaranem(pradakéig&m-karéti).354) Na to
‘prosi uditele formull ze svatych pisem, aby Jej pfijai.do Fidu, nateZ uditel
Pronege svikj souhlas také slovy svatého pisma. Potom kandiddt prosi op&t slo-
ﬂ#y pisma vdsak3ép. V odpovdd na tato slova néleje guru nastdvajfeimu moichu-
?pa hiavu néco vody smifené a voannymi ldtkami a doprovdzi pfitém lkon pPedne~
}?em vybrangch v&t z posvdtnych pisem, které Beptd 4o ucha nového mnicha. Tim’
ﬁje vlastn® obPad ukonfen s novie definitivné pfijat do Pddu. Jedtd naposledy
ikdné'laickou meditadi, zvanou sdmdjikam, kterd je vE¥{cim uloZena v t¥et{ pra~
ftimén Na to kond novie poprvé obFfady, kieré se sestdvajl z chvelozpdvu na Ma-
" hédvira {stutin) & klandn{ (Baitie—vandanam).

Potom vEF{ci, ktePi pFikli shlédnout ob¥ad, host{ pPitomné mnichy a podle
PotPeby jim ddvaji i dary, jaké mniZi sm¥ji pFijmout; nap?. nové misky na jidlo
nebo nddobku na vodu. Tim je slavnost ukonéena.355
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Je zvykem, Ze wnich, kdyE byl pFijat do Pddu, zwdni své Jméno. Jenom
sthdnakevdsinové si ponechévaji i v $4d3 své plvodnf jméno. To souvisi = tim,
%e jejich zakladatel i uddlil sém posvicenl (A{k34) bez ¥&dného uditele (gurual
Boi¥l ostatnich sekt onen zvyk zachovdvaji, ale ve volbs jméne se dosti znasdnd
rizni. Digambarové si ddvejl vZdy GplnE nové jméno. Svétdmbarovd - podle rozmlil-
nyeh Bkol - .8i ddvaji bud Gplnd nové jméno, nebo pFiddvaji ke svému jménu novy
pPfidavek. V ndkterfch Bkoldch {gad¥Bhd) je zvykem volit jméno, vzniklé spojent
nd jakého blahov&stného jména obecandho nebo vlastniho s ustdlenym p¥{davkem. Ta—~
kovy prldavek je nep¥. v tapd gatdhé slovo fidﬁa;ah, vitéz g jména mnichil jsou
napi. ﬁharmamv;dﬁ&gah, indraﬂvldaajah, Mangalnvidﬁagah atd. Stane-1i me mnich
pFedatavenym gafifhy, pPehodi se pofédek ohou Bdstf gména a pfipoji se k nému
festny pridomek Sari. Tak z Dharma~vidZaje se stane VidZzja-~dharma Stri,
2z Indra-vidZaje se stal YlddagéudraDSuxi.

P¥ijetin dikde naptdvaeji novému maichu vBechna povinnosti, které mu uklé-
daji mnifské sliby o k nim se vatahuifoed pravidla opatraosti (bhavend, samitih).
Podrobnostem, Jak plait tyto povinnosti, se udi mmich tepvve potom, kdy#¥ byl
pPijat {87, protofe p¥ed tiw byl stdle jeS5t8 laikem, pohym vificim, & nesmil
podle dZinistickjeh zdsad siudovat mnikeky ¥4d4. To je povinnosti ulltele, gu-
rua, aby svého Zdka hned po obPadu pPijeti do Pddu poudil, Jjak se m& chovat,
aby neporu#il slibf, které na sebe vzel. Toto visstnl uvedenf 3o Pddovdho Zivo~
ta se nazfvd utihdvend a zdleZl v tom, Ze gurvh se svym Zdkem vagvd nejprve
Eanéagaramést£35 a-potom mu vyklddd ona mulawsutra, kterd obsahuji p¥Fedpisy
pro #ivot meichi. To jsou predevéim "Avadjakd-mila-stitran®, kterd vykléddajl
¢ dennich povinnogtech, =& “Dasavalhélikeﬂprakixnakam , obsahujici pPedpisy Jak
se chovaet g o &istotd pot“avy PTo mnichy. 357} °

Teprve, kdyf si osvojiil ftytc zdsady sprdvnédho mnilského Zivota, stdvd se
Zd4k skutefnym mnichem.

DZinisticky mnich, sgdhuh

KdyZ piijal evdceni, 4d{kB4, stdvd so dEinista potulnfm unichem bez domovs
e bez majetku, nirg rantnah {pkto: niv?amtho}a P#isng vzato, nemd mit moich vi-
bec nic, tedy nemd mit ani 6d%v, mid Lyt nahj, ai8élah, a nemd mit ani nddobu
na potravuu358)_Tak skutednd Zill dZinisti¥tf mnidi za Zivots jejieh posledniho
mistra, Vardhsména Mahdvirs, = %6% v prvnfch dobdch po jeho smrii, kdy cirkve
#{aili velel sthavirové, kte¥f bud csoba¥ znali Mehdvira, nsbo alespoh o ndm-
9lyBSeli od ufiteif, Xteri Jjej osobnd znali, Pozdéjl vice hebo ménd vnikali do
Fdédu rozlilné ulevy, & Jenom velmi mdlo wnichii zachovdvelo phvodni pBlsnoss.
Mn;ch, jen# zachovdvs bento pivodni P4d, se nazfvd dzxnakal—pikg&, Z ostatoich
se nejménd odchylili digambarové, jejichZ jedingm majetkem je miskg na potravua
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7z palky sko¥dpky kokosového oFechu nebo ze sufené dfevité tykve, a pavi pero,
yiterym mnich ometd zem, chee-li usedrnout. Digambarsky mnich nencsi oddv.

Nejvice se od pfivodaniho p¥fsného Fddu odeb§lili &véidmbarové. Svétdmbaro-
vé dggbluji avym mnlchim, aby mEli tFi roucha (kalga—tragam) migku na potra-
yu {pdtram) se Besti wiomi, které tvoi pilslufenstvi k miace359 , ko3t&
(rad%ohargnam} a rousku na zakryti 0st (mukhavastrikd). Pr{snd je zvykem zakd-
éﬁéhc, aby mnich m&l néco takového. Proto miska nesmi bt kovovd, nfbri dFevidnd
nebo 2 ndjakého sudendho plodu. Dva spodni rouchs (k¥au-mika-kalpah) maj{ bjt
55 bavlnEného platna, vrehn{ roucho, pld3% {aurnike-kelpsh) mi bt vlnény.350
:Bpuﬁku na zakryti ust, kterd je bavln¥nd = podobd se slofendmu kapesniku, no=-
:si sthé ngkavdsinové stdle na ustech, zav&¥enou na thanici, kters udrZuje Bd-
_tek pevnd ng hornim zrtu. Tkanice vede kolem hlavy & vzadu je zavdzina. Ostatnf
_svétémbarove nosf{ rcoulku, slo¥enou v ruce, a zakrﬁvaji gi Gsta, kdy% mluvi.
ﬁEel rou§ky je, aby neubli{Zili Zivotnim prvkiim, d¥ivim, ve vzduchu., Proto se
';aké nesmé;i d4%t ovivat véji¥i, tFeba za nejvEtBiho letniho veéra.361)

Tyto Qstupky od pivodniho p¥isného ¥4du majf v svétdmbaraké sektd zlé nd-
.8ledky a vedou k ¥astému poruSovdni discipliny. Mni#i majf i jihf majetek, ned
Je jim dovolen, vymlouvajf se, ¥e ony v¥ci.nendleZejl jim, mie obci v&¥iciech,
:ktara Jim je pajduje. Je pravda, Ze velmi mnozi tak Zin{ skute¥nd jenom ve
:prospéch dobré vici, Tak vim, Z¥e mnozf mni3{ maji pdkné knihovny, které vi¥ici
za-nimi posfiliaji, kdyé mnifi ve shod€ s ¥ddovymi pravidly cestujf., Jeden mnich,
‘jak sdm dobPe vim, md u sdruZerni vEFfcich velkou sbirku indickyeh wmipei, vyni-
5ka3ic1 vzdcnou Uplnostl, kterd md nesmirnou eenu pro indické d¥jiny. Ale jsou
‘zase moifi, kteP{ vyuZivajf této volnosti jen k svému pohodli, a tak poruduji
'nejenom literu, nybrZ i ducha zdkona.

Prvnim slibem se zavazuje dZinisticky mnich neublifgvat Zivym tvorldm a
zachovani tohoto slibu vénuji moisi nejuzkostlzvéaéi pozoTnost. Proto uﬁivagi
ﬁaﬁéky na fista, aby neubl{Zili ani sthiverdm ve vzduchu, proto s sebou noci
_koété {(digambarové pavi pero), jimZ si umetou misto, kam se cht&jl posadit.
Sthénakavésinové dokonce metou pi¥Fed sebou cestu, kdyf jdou, a prote uwiivejd
ﬁlouhych kostat, kdefto ostatni Svétdmbarové nosi jen krdtkd ko¥Tdtka. Aby ne
_ubliﬁlli Zivetnému prviku, obsaZenému, jak bylo jiZ% vylo¥eno, v kaédé nerozru—
Eené hmotd, nesmf se mnich ani mft ani koupat ani Bistit zudby, nesmi rozdsld-
Tat ohed, nesmi{ pit neva¥enou vodu, nesmi jist nevaPenoun zeleninu, nevafené
‘nebo nerozkrijené ovoce, nesm{ mlomit v&tev mebo utrhnout list atd. TZchto =zd-

kazg Jje ohromni Fada a podrobnd se jimi zabyvd zvligdtd "ﬁﬁéréhﬁam” 352)
Z t8ehto divodt nesmi wmaifi v noel ufivat svdtlo, nebol ke svEtlu se shro-

;maﬁauje hwyz, kter§ wiZe zahynout v plamenech, a z tého¥ divodu nesm&jf mnisi
Ceztovat v dob¥ des¥a, kde se Zivot pPirody v tropech zvid#td buind rozvijii.
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Tyto zdsady opsatrnosti, mesli nimi2 prvnil mistoc md shimed, t5. peni¥it Ei~
vota, urdulfl pak vBachno mnichovo podindni v jebo dennim Fivotd & tverf z4uisd
Jeho askese, jeji# hlavni prvek Je od¥ildnl ve prospieh jinfeh' Zivich brhoabi;
¥l tom oviem neni dovelens aunl znidit Eivotnf prvek ve visstolsm t3le, doxnd
to neni nepxosto nuitné, jednask ns ochranu druhfeh Bivieh bytosti, JednaX abﬁ
byl uvolndn Zivotny prvek, jen¥ ji¥ vlastnd doBSel virtnelnd osvobozeni o Bokd
jen ne posledni odpoutdnl od haoty, kiteré jej vdZe k somuio av@tua363

S t8mito zdsadami dZinistické etiky sowviel také Botné o dlowvhotrvajict
posty, kterd dBinistilti melli postupuji. Tak nap®. komcem ledna 1924 gthdna-
kavési Sundarl€idil skontil piat, ktery srval jednenaconmdesdt dri. Phst mu pi--
Eterak neubli¥il ns mdravi. Snpdrelsldif, kterdno osobid mudm, 36 stir ShySi-
cetsedr let & v postech je Ji¥ welmi siudeny, Juk und 8814l jeho guruﬁ;éﬁérﬁah
6rL DESverildladi, kayZ jsem navielvil buto skupisw mnicht v kvdtam T. 1923
v Cha??kﬁpar& u Boubajs. Poprvéd es Sunderldldif poetil v prvnim roes svého
anifskéhe ZFigotn ne HiyPiadtyPlces dnd {(vRatlamu) = potom se postil Bastdii na
kxrat8i nebe 4elf{ dobu. R. 1222 v Ahwadnagaru se poetil jedepsEedendt doi s
loni, kayZ jsem jej naviiivil v Ghattkipesu, patudet angt ,364)

¥ Lo peaty nejoon livovolnE diouhé, aybrZ mpich ulini p¥edem slib, jak
dloulo e poati 2 tento slib ouesi dodrZet. Uvedeni Blsla vystihujl dob¥e rde
dﬁiniétiekéhe.aaketisma, Rtery 89 pohjbﬁ3e 2% na samé arenici Zivots = smfti,
tekfe tyto alouhé posty vsbusujl poscraosi i HHes 1ékaia,

' DEinilstickd mniBakf PAd klade tekd velkon pozornost ne besdomovi mnichd.
Mnifi Jesow povianni v suché roéail dobéd cesbovat o vesalee kK vesnici a od mista
k m¥stu. Ve veesnici se nesmdji sdr¥et déle ne¥ tHi dny, ve méstd sodm dni.
Bydlet maji na mi{st¥, které si vyprosl, sile majl se vybhfbat tomu, by bydleli
pohroﬁadé 8 nospo@dFovon rndiﬂau,365 Digenbardtd maifi obyfejnd nocuil v lese
nebo v pahraddoh. Svéidnmberovéd stavi pFi chrdmech’ jakgsi drub Gtulkll, zvanyeh
npédraiat, kde bfvd i jejich ndboZenskd Bkols s kde obylejnd mai¥i nocujf;
sthdnakavdsinové cdpirajl bydlet v updareifch,protofe jsou pry sohvdlnd pro
mnichy postaveny, eoZ odpowrnje fédu936 ¥V dobd ded%h jeou mnidi povinni po do-
bu Zty¥ m¥alch (Cptur-mdisem) bydlet ne jednom wist¥® a omezovat se v pohydu,
zejména i pii cestdeh za almu¥nou. Tats dobs se nesyvd také ndudy padZfdZdsava-
gs (sa.: pariuignd) = je pro maichy dobou pooid, pokdni e studie. Po uplymetl
ge doporuduje mnichiim polket jed4d onfjaky €es, ne se vydaji nz cestu, aZ na
ceatdch ubude hmyz, kier§ se v dobd dedtd rezupoZil a mohl by bft p¥i ehizi za=
Elépnut.367 Potom zmese naatdvd pout heg ¢fle od vesnice k vesniei, od mésta
k mSatu. PP tom kaZdy krok je uprasven s Fizen pravidly s p¥adpisy ték,368) Ze
anich musi stdle soustPedovat svou pozornost; chee-l1li 2Lt podle F4du = i1t ta-
kovym Zivotem, aby jej i v8PFici uzmndvali za mniche o vzddvalil mu fest, kterd
mnichovi né.leﬁiaz'sg9
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Denn{ povinnosti d¥inistického mnicha

Denn{ povinnosti mnichovy se zredn® lidl podle sekt a Bkol. Pies to viEak
1ze s jistymi vybradami vytknout dkoly, které jsou viem spoledné, abychom
ziskali Jjasny obraz Zivota dZinistického mnichsa.

Jeho den zafind velmi Yasn¥®, nebol nemd spst déle, ne? jednu no%ni hlfd-
370} Tim se stdvd, %e mnibl vetdvajl ji% asl kolem 8ty¥ hodin rdnc. Prvnai
_ukon, ktery mnich kond, kdy% vstal z loZe je_vePejnd zpovéa nedo jakési mpyto~

vin{ svddomi, v z28mZ se pewvnd stanovenymi alc;§“£gje zZe hfichﬁ, ktersch se
t¥ebe nevédomky dopustil v uplynuléd noci. Hlavnd jde p¥i tom o h¥{chy proti
edsaddm ahigsy; jeZ je welmi snadno mo¥né poruidit, kdy¥ &lovsk spi, at tim,
Ze rozruii n¥které sthavary, nebo Ze ublf¥{ ndkterdému g nejnenEich pohyblivych
:bytosti (traséq). Tento ob¥ad se v sanskrtu nazfvd pretikramanam, v prékrtu

gadikammanam.371)

Po této ranni{ zpovidl nastdvd mnichovi stejnd dlleZitf akon, kteri vyie-
duje mnoho pozornosti g opatrnosti. Je to galévana.372

Palévana zdieZi v tom, Ze mnich nejprve zamete svou noclehdrnu, na¥e¥
velice opatrn® a s myel{ soustfedZnou k svému ukolu prohled4vd svilj Eat a lo+
‘fe a vyhleddvd hmyz, kter§ se v n¥m anad pFes noc usadil, A to se stdvd velmi
‘snadno, protoZe mni¥i se nemyji a ani svij od¥v neperou. Kae¥d§ hmyz, jeji
mnich neleozne ve svém odévu, opatrnd vezme g poloZi jel na misto, kde se mu
;pravdﬁpodobné pem@¥e ublifit, Réd pPedpisuje, Ze md mnich nalezeny hmys polo-
%it na suché 2 stinné misto, pod stromem m p. Nenl to ovdenm idedlnf stav mni-
;Eha, nebot dokonaly mnich md sndSet boddni a lezen{ hmyeu s maprostou lhoatej-
duati. Palévaga vS5ak md zabrénit, aby mnisi, kte¥*{ nedosdhii tohoto atupns
dokonalosti, drbajice se, neusmrtili snad nd jakého %ivého tvora ve svém od¥yu.
uPalévaga soudasnd nahraszuje mnichovi ranni koupel, kterd mu je zakdzdna, jak
3% bylo vyloZeno. -

EdyZ snich vykonal tuto svou nejdfileZitd 8L rann{ povinnest, odebere se
u sekt, které uctivajf soohy, do chrdmu, u ostatnich sekt ne klidné osamdld
misto, aby vykonal svou ranné meditaci, kterd se nasgfvd bhdvé-gﬁdﬁd.373

Kdy%Z vkro®i mnich do chrdmu, gastavi se pFed d¥inovou sochou a pokloni
88 mu, Pak stoji a rozjimd o tom, Jjak odstranit karmana, Jak ae p¥ibliZit
0 dalsf krok ke sv¥tlému vzoru tirthamkarovu, o jehoﬁ vlastnostech potom roz-
Jmd, ¥e to vykond pradakdinu, t3. ob¥adnd obehdzf svatostdnek BtyPikrdt nebo
.Bedmkrdt, pFi Sem% pokra¥uje ve svém meditaci, ve které se nyni obraci k roz-
liBngm vyddim tvorim, obyvatellm pekel, bohlim, lidem a zvifatim. Kdy¥ skon¥{
fﬁeditaei, pPednds{ jednou nebvo vicekrdt pghla~parsméSti-mantram, a ndkdy za-—
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gm) e idaterého z tirthankarfi.
winsmu triratnu s mniSskému pokdni, od-

sebou se rogumi, Ze un Bekt, které zavrhuji #etu obrazd, odpadd pra-
<axdind a rogjimdn{ i pF¥ednes chvalozpdvll se d¥je v nikteré z posic, kierd je

vhodné k rozjimdin{, obyZfejnd v postoli zvaném k4 jdtearsab (kdussaged) 374) na
tichém mistd, obyZSejnd v pEircdd.

Xdy% skond mnich svou ranni poboZnost, ocdejde zpdt na miato, kde byl
p¥es noc; évétémhara@_odejde tedy do upddraje, = tan budio predZitf ndktery.
text svatych pisem, mebo kdZe vdFiecim, kteFl se tam jiZ mezi tin shromd¥dili.
Cestuje—~1i spolelnd vE+t8{ druBinsz mnichd (gsneh), stP{daji se obyfejnd maidi
v kXazatelskén u¥add tak, Ze ka¥%df§ den kdéZe jing, kdeXto upédhjdjah a é&érja?_
kd%{ jen p¥i zvliddtnich p¥fleZfitostech. V n¥kterfch skupinich mniochd, je-1li
mezi nimi zvli4Ets madany kezatel, ponechdvajl{ tento Gkol jemn, kdeZto oatatnd
se spokojl s t{m, Ze pPedditaji vybrané kusy =z posvdtajch pisem.

Kézdnl s pouZovdni wvidi¥foich je] zamdistnd asi tek do desetl hodin dopoled-
ae. Potom me vydd mnich na obechlzkn, aby-ai vyprosil potFebnon potravu. Tento
kol nen{ tak snadn§, jak by se snad sddlo sejména tomu, kdo znd buddhisticks
pravidle o tom, jak sbirst elmufnu. Kde¥to buddhiasticky mnich musi p¥ijmout
kaZdou potrevu, kterou ma laik as, je dZinistickty mnich vdzdn pFlanymi pPedpi-
sy p¥ijmeut jea potresvu ¥istou podle jeho ndboZsnskfch p¥edpieft. To piaodbi
d%inistick$m mnichim velké potiZe, hlavnd na cestdch. Vim o vyprdvinf adkterfch
maich, %e n¥kdy prochdzell krajinami, kie nenl dZinistl, & Fadu dn{ jsou nmu-
ceni hlgdovdt, aby neporudili p¥edpisy. '

PHedpisy o potrav§ dZinistickfch mnichh Jjsou a% dc nejmensich poﬂrobnoati
& v tom spo&ivé ona velkd obti% je dodrZet. Tyto podrobné pFedpisy se visk da<
ji shrnout de mSkolika mélo zdsad, které pro ndl u¥el poskytnou lep3i p¥ehled
e oavitll myBlenku, kterou se ¥{dili zmekladateld dZinismua, kdy% stanovili tyto
pFedpiay.375?

Velkd ¥ada pPedpisi o Zigtotd potravy se dd uvést na zdsadu ahi?sy, Pie~
deviim Je mnichovi zakdzdno p¥ijmout potravu, kteri obsahuje nd jaké Zivé, po-
hyblivé bysosti (ﬁraséy) nebo Jejich zdrodky, nap®. potravu, kterd stdilas pFesn
noc.Rovnd¥% je sakdzdna potrava pFipravend tim, e byly mabity k jeji pFipravd
p&jaké Zivé pohyblivé bytosti, tedy mzso, vejce atd. Zakdzdnm jsou také takovd -
jidla, jelich# p¥iprava Jé nebezpefnd pro n3jeké Zivé tvory. Ddle jeou zakdzd~
ng Jjidlae, kteird obsahuli{ nerozrudfend nebo nedokonaie rogrulenéd Zivé nepohybli-'
vé bytoeti (esthavardh). Tak Je sakdzdna zelenina jen oloupand, sle nevafend,
klasy jen na povrchu opeZené, ovoce, z nShol nebylo vyhato jddro atd. Zakdsa~
né je t=ké z tého# dfivedu poirava poddvanéd na zelenych, Zerstvich rostlinnfehn -
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ligtBCh. S ohledem na zdkon ahimsy nesmi mnich p¥ijmout potravn, jed byla
uraena pro jiného 2 byls mu odnata, aby byla ddna mnichovi, nebo ubliﬁi-li
dérce ndkomu, abdby mohl mnichovi ddét potravu. Proto sm&ji mni¥i sbvirat slmufnu
jen teprve, kdy¥ vi¥ici ji¥ sami pojedli a sudji p¥ijmout jer zbytky, kterd
gomdcl 1146 sanechali.

Drubd zdsads je, %e mnich nemf bfs v8Ficim na obtiZ, a proto nesmi PFi-.
jmout potravu, kterd by byla pro ndho schvdlnd p¥ipravena, adhdksrma pkt.:
éhdkadam.376 Proto nesmf ani p¥ijmout pozvdnl na hostinu, ani nesmi j{t pro-
git pa mista, kde se ve¥{ zvl4E¥ pro ndvoZ%enské Zebrdky (nap¥. kde se slavi
‘svatby = p.).

7 tého% dfivodu nesmf mnieh rrosit o potravu o'alavnoétnich dnech v tako-
3ych mistech, kde se va¥{ pro Zebrsdky.

Mnich md sbirat jen tolik potravy, kolik nezbytn¥ potFebuje. ObySe)nd
iﬁ%ﬁem sbird ka%d§ den jeden mnich potravu pro celou skupinu, & mni%i té%e aku~
;piny (ganah) ge dennd v tomto ftkolu st¥{daji. Krow¥ potravy si mus{ mnisi den-
hﬁ vyproeit i pot¥ebnou pitnou vodu, kterd musi byt tFikrdi va¥end o jeBEtd
‘procezend skrze ldtku. Tuto vodu nemd mnich mit déle neZ Z¥ty¥i hodiny, protoZe
ﬂnak by se v ni mohly zase usadit Zivé bytosti. Po celou dobu, co md mnich
\yodu ve své nddobs, md nddobu pokypytou pldtnem, a kdyZ pilje, pije skrze pldtno.

Tyto rozliBni zdsedy opatraoceti nutnd vedou k tomu, %e mnich o poirawua

‘nébe vodun mus{ Zddat a s ddrcem o pf mluvit, co¥ nap¥. v buddhismu Je p¥{sns&
ﬁékﬁzéno. ObyBejnd le v3ak zvykem, alespoh v mistech Xde nnifi sbiraj{ potra-
vuujen od d¥inistickych vd¥ic{ch, %e mni¥i jdou jen do doml, kde Jsou dveFe
evieny, s stanou ve dve¥ich s dZinistickym pozdravem: dharmaldbhah (tj. m&j—-
' prospsch z plndal zékoos! J. DEiniptisti mniki pFijfmeji vdak potraVu od
p¥{eludnikd t¥ech vySS{ch kast bez ohledu na vyzndnf, Jsou-li sai oviem jisti,

> va¥{ jen rostlinnou potravu. Sthénékavésinové dokonce p¥ijmou poitravu i od
ﬂﬂﬁrﬁ a to i od t#{d velmi rnizkfch a jinak mezli Indy platiclich za nedisté.
8éno v dobd, kdy Indie byla pod britekou vlddou a kdy existoval jeEta kastov—
 aystém. Pozn. vyd.)

Shromd¥d3nou potravi si nesmi mnisi uschovet p¥es noc, ba ani ne na deisf{
dobu pres den, zejména v dob¥ dein. 377}Proto zbytky potravy, které neni moZ-
N6 dd+ ani Eehrékﬁm, odklddeif mniZi ne zvlds¥ pellivE vyhledand mista, aby
ﬁﬁaﬂ pFi tom, kdyZ odkazu;i potrava, nepodkodili n¥jekého Bivého tvors.

KdyZ se mnisi vrdti 2 obehlzky za potravou, ?yznévﬁji se svému p¥edetave—
néMu z h¥#f{chi, kterych se snad dopustilil a konajf pokdnf, kterd jim pFedstave-
n§.u10211. Tato povést se nasyvd 4153and (pkt.: élojané} Potom se rychle ua-
J8df, protore nesm{ jfdlo oh¥fvat. Snad proto také jedf velmi rycﬁie, nskdy
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skoro hitevd, v Cem¥ je velky rozdil mezi nimi a buddbistickymi ﬁnichy, kibePl
Jedl pomalu a d@stojnid.

Po oh34s majl mei%i hodinu odpolinku, kdy je jir vfslovnd zakdgdnoe zabj-
vat se nfjakou duBevni praci. Teprve ﬁotom se asi dv& hodiny vEnuji studiu.
Jsou Svétdmbarské sekty, jako nap¥. tapd galddhd, jejichZ mniZEi vdnuji studiu
mnohem vice Basu, ne? na¥fzené avd hodiny. Jsou viak také skupiny mnichd, kte-
¥{ nevdnnji studiu ani tuto dost krdtkou dobm,

Po skonfeném studiv meisfi opgt konajl palévans.

Pozd&ji odpoledne mniii prlgimagl ndvSt&vy vEFicich 1 jinovired, kteri
8 pimi ch$&jl hovo¥it o aﬁlﬂisﬁlckém néboﬁenstvi Ve velkyeh mi3stech se achdef
_;ﬁﬁpésragich mezi Etvrtou o pédton hodinou velmi pestré spolefnost, zZv1EELE
81dli-1i tam ndhodou niktery ufeny mnich. MniBi ohy&eané dabatuiil s jinovérci
a v8¥ici sedi opoddl na zemi a se zelibenfm poslouchejf, jak jejich mnifi se
snai{ presvid&it jinovirce o dokonalosti evého ndboZenstvi, zejména'jeho zh-=

‘kladni zdsady, ahi§sy.3?a

¥V této skuping urdeny mnpich {nebo jde-ll o v&t3f skupinu vice mnichd)
jde zase sbirat potravu. KdyZ se vrdtl, sn¥df{ mni¥i rychle potravu, protoXe
nesm&i{ jist po zdpadu slunce, ani nesm¥jf uchovat potravu p¥es noe na druhy
den. Bz anri pit nesmEji v aceil, eni nechet stdt vodu ve svich nddobdch p¥Fes
noc, protoZe by to bylo poruSenim zdsad ahimsy.

Pe zépadu slunce nesmdji jiZ wmnisSi opustit misto svéhe noclehu, a kdyi
se setmi, nesm&ji rozsvitit. Po zdpadu slunce konaj{ nejprve opdt ono zpytovd-
rnf evidomi nebo obecnou zpovad (padlkammanam) jako rdno. Potom trdvi Bas roz-
j{mdnim nebo modienim k "PEti Dokonalym (Panéa—?arame§t1) Vijimedn& pTFich&-—
zeji ni8kdy veler cddani vé¥ici s zvliddtni pPédtelé mnichil, aby se zifastnili
jejich vedernfiho rozjimdni a poboZnosti. P¥Fi takovyeh velernich temnych hodin-
kdch dochdzi obyfejn® téZ k ndboZenskym rozhovorim o neakfehﬁe;éich ndboZen—
skych otdzkdch.

P{m se mnichiv den kxondi, aby pfed Gsvitem podal novy, Gplnd shodny
8 pfedeﬁlﬁm.379)

Odekylity od denniho Zivota., Baturmdseh.

Odchylek od kaZdodennfiho maichova Zivota je velmi mdlo. NejlastEjsfi od-
chylka je, Z2e¢ musi Z4dat o nocleh.BBO} To je v#ak pouhd formalita, nebq% pro
svétdmbarské mnichy jsou updsrdije vEdy p¥ipraveny a sthénakavdsinfim noclehy
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pPfipravi obyvatelé, Jakmile se dozvi, Ze se mnisi bM{#{ k vesnici, Podobn#
pouhouw formalitou je, jde—-1i mnich prosit o misku nebo.o rOucho,381 Stéfé
pravidla stanovend zdkonem se zachovdvaji, ale ovBem jenom Jake pouhé formali-
ty. Tak plyne dZinisticifm mnichim Zivot bez velkfch zmin.

Remilym vyrudSenim = kazdodennlho porddku Jje ovEem Jemoc. Ve skutefnogti
neud byt nemoc mnichovi vyruSenim, nfbrZ spile prileiltosti, 2by osvEddil
svoji trpélivost. Posvdtpd pisms uvdd&ji vidy za vzor tirthamkary, kteP{ ne-
unZivali 1ékd 2 ani se nedali v nemoci oFetFfovat., Ve shodd s témito skvélymi
pPiklady dZinisticky mnich nemd vliastnd uZivet léky a d4t si oéetfovat napP.
rény. Ale jJiZ nejstarZ{ p¥edpisy jsou v tom chledu wirndj¥f{ a zakazujl vliasind
jenom pro jimadla a d4vidla; z téhoZ ddvodu, z ndho% je zekdzdno mnichu mft se
a &istit si zuby,382) Pravym lékem dZinistického mnicha md byt plst. Ale mnich
smi p¥Fijmout 1lédk, ktery mu p¥inese vEF{el & nesmi{ zevdzat vEF{cfmu, chce-1i
je} oBet¥it. Nemd viHak pocitovat zalibeni v této pé§1.383) Svétémharové se
starejl o své mnichy v nemoci velmi starcstlivd a opat¥ujl je vEemi pot¥ebami.
PisngjBl jsou i v nemoci sthdnakavdsipové, kte¥f jen v nejkrajnE jB{ potFebs&
pFijimaejf léky. Obyl&ejnd d¥ive, neZf se sdhne k 1éku, zkoulej{ rozli¥né Jdry,
ve které d%inisté hodnd vEFL{. DEinistidti mniZi jsou vEak pomSrnd velmi zdra-
vi, rozhodnd zdravdjsfi nef vétiSina Indd. Na jejich zdravi mé asi blahoddrny
vliv jejich p¥isnd Zivotosprdva s hojnost ?ohybu:'dﬁinistickj mnich chodi
primdrnd dennd asi dvacetpét kilometrﬂ.384

Ne jvdtéim a nejdelsim vyruzenim'z pravidelného potulného Zivote je d¥inis~
tickému mnichovi doba deX¥l, kdy ohledy na zdsadu ahimsy jed nut{ po BtyiFi mE~-
sice pobyvat na jednom mfst® a omezovat svij pohyb na nejmend{ miru.38S Podle
svého trvdni nazjvé se tato doba Eaturmésa?; periode Zty? mEsiclt, nebo par-—

jugans (pkt.: padZdZdsavand).

Dobs tohoto &tyFmE@s{&niho pobytu dZinisticiych mnichdi na jednom mistd za-
¥ind m8sfic a dvacet dnf po poddtku dedfa. P¥{¥inou tcho je pravddpodobn¥, Ze
za tuto dobu se hmyz ji¥ rozmnoZi tolik, Ze je mnlchovi nebezpe®né konat dlou-
hé, prespolni cesty, nechee-1i ubliZit tF¥eba nevidomky Zivjum tvorﬁm.386) Jako
‘pP¥i¥inu se viak v posvdingch dZinistickfch spisech uvddi, Ze v té dob& maji
vEF{ef JiZ upravenéd piibytky pro dobu deaty3®7 tek, Ze mnich wmiZe prosit
o misto pobytu a nemusi si ¥init vy3itky, Ze snad wisto bylo teprve pro n&ho
‘schvdind upraveno. Obydejn® se poditd doba t&chto ¥ty¥ m¥sicll od jedendctého

dne svEtld golovice m¥sice ABddhu do jedendctého dne sv¥tlé polovice mdsice
Rértiku,398

Doba delIi je pro dZinistické mnichy dobou p¥isnd j¥8L{ diseipliny, odFikd-
_ﬂi 8 p¥isnijiich omezeni. PFedevZim to je doba vhodnd pro posty a proto nej-
‘v8t5{ ¥nda pPedpist o této dobd se tikd jidla. Tak v dobd desiR mniZi majl
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jiét jern jednou dennd a to v pevn& stanovené dobE. 389) Mnich, ktery uwdinil
8lib, %Ze bude jist jen kafdy druhy den, mﬁze Jist tohe dne dvakrdt, necfiti-1i
se byt po prvanim jidle zasycen. Mnich, ktery u¥inil slib, ¥e bude Jist jen
kaZdy tfeti den, mife za stejnfch podminek jist za den dvakrdt. Xdo slibil
dist jen ka%dy ¥tvrty den, miZe jist v tom dni t¥Fikrdt. Mnich, ktery 51ibil
je#td dalsdi p&st. sof jist v jednom dni wiejvyse Etyrikrét.390j Omezeni se tj-
k4. také ndpoji, ‘s to taek, Ze mnich, ktery ji jednou dennd, ml¥e p¥ijmout dovo-
lené ndpoje vieho druhu, kdefto poBet ndpojfi 'se zmenZuje s délkou postu ték,'

Ze ten, kdo se zavidzal ?ist jen Jjednou po étyfech dnech, sni p¥ijmout za nd~
poj Jjen horkcu vodu.391

_ Jind omezeni jsou, Ze mnich slibi po Zas ded3Ih nep¥i jimat vice dsrd den-—
nd ne¥% nanejvyi p¥t darll potravy & pdt dard népogﬁ, nebo Ze omez{ gvé ndvEtd-
vy w v&Ficich na sedm domd od své noclehérny.agz

Z pFedpisd je nejdfileZit& ji{, Ze mnich, ktery sbird ddrky jen do rukou,
nesmi jit pro almuZnu ani kdyZ sebe ménd pr#l a musi{ almufnu, ne3 odejde z do-
mu, pPikrit bud druhou rukou nebo vatr¥it ruku s almufnou pod paZdf, aby na
jfdle neprielc. 333 Mnich, ktery sbird almuZnu do misky, smi jit za almufnou
i kdy% mirng prsf, anesmd vidsk jit, kdyZ pr3i silnd. P¥i tom musl mit misku za-
krytou Batem tak, aby se mu de ni nedostalas voda, a mimo to musi dbdt celéd
Pady opatrnosti. 3942 EdyZ se mnich vrat! do updsraje, nesmf Jiat aflv, neZ je-
ho Bat i $8lc dfikladn® neoschnou. 335

Z ostatnich pPedpisfi jsou nejdldleZitdjzl, Ze mnich neemf jit zae Zddnjm
%elem z upddraje, dokud se nedovolil svého pPedstaveného (ééér;ah, gurull 1.
396) Ddle, Ze musi ka%dy mnich mit po dobu dedId své ndleZité loze 397} yonex-
né ka%d¥ mnich mus{ mit t#i nddoby, jedmu na vykaly, jednu na mo¥, jednm na
plivétko,398) V3echny tyto pPikazy vychdzeji ze zdsady ahimsy. Proto je také
mnichim pF{sn® zakdzdno po dobu destd, kdy se zejména-nesmirné rozmnoZuji ma-
1{ tvorové a viude pu¥i mladé rostlinky, aby pedlivd pozorovali tvory a jejich
zdrodky, aby jim svoun qeophtrnosti ndhodou neubliiili.399

MniEi majfi po dobu dedTd teké pFisng dbdt, aby.jim nensrostly p¥F{1id dlou-
1é viaey.%90) Nejvice se vEak wej{ wnidi vystP{hat, aby se za doby ded¥k, kay
musi sf{dlit pohromad®, nesvdiili, a podinaje prvnim dnem parjhBany Je pPisnd
zekdzdno mnichim ufivat drsnyeon, tvrdfeh a p¥ikrfch slov, a to p; trestem vy~
loudeni = mniéaké-obec.4ol)

%Za doby deZ¥d se také p¥fendji drZ{ posty o novolunni a uapliku, tzv.
poSadhd {ea.: upavasathah).
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Predchoz{ vylfZeni mniSského Zivota jJe podgno Jen v hrubych rysech. Fo-
drobnosti je totiZ tolik, Ze by je bylo mo¥no zpracovat menograticky. Proto
nen{ moZné se podrobn3 obirat celou spoustou detailnich predpisl, a je nut-—
né vybrat z nich jen to, co pomsihd podat celkovou charakterietiku mni¥sk&ého
Zivota. 402) 4 tomto ohledu je nutno podany obraz mni%ekého %ivota dopinit
jeBtd ze dvou etrdnek. PFedeviim to je vzdjemny pow¥fr mpnichfi, e 2a druhé to
je mniZskd askege, kierou jedtsd vylodfm. |

MniZi dosud tak jako v ddvnjch dobdeh tvo¥f Ekoly, gm¥¥hy, kterd majf
v Cele Jlako piredstaveného mistra, d&drjah, jemuZ je k ruce u¥itel, ugﬁdh;éjah.
Mistr je duchovnim vidcem ¥koly, je guruh,nejvy&s{ roghod¥{ ve vi3cech diseci-~
plinérnéch i v3rou¥ngch. Proto se oby¥ejnd stane mistrem nejulend jEf a ¥ivo-
tem nejdokonalejsii mnich. Jak se ustanovuje novy éﬁérjay, o tom nenf nikde
p¥esngch pFedpisi a rozli¥né Ekoly se po této strdnce znaZ¥n¥ liBZ{. V nZkterjch
gkoldch {nap#. i v Tapi-gaZlhs) £3drjah p¥ed svou smrti doporuX{ mnichim svého
ndstupes. ObyZejn$ to byvd onen mnich, kter§y za Xivota dZdrjova byl upédhjé—
jem; ale neni to pravidlem, od nd3ho% by remchlo bft odchylky. ¥ aSkterych Sko-
ldch se ustancvuje novy 4¥%4rjah svobodnou volbou mezi mnichy, jinde rozhoduje
vgsledek asketickgeh cviZenf,

Instalace (pedasthdpand) nového 4X%4rje se kond s velkou sldvou. 103} Sejdou
se X ni nejenom vBichni mni¥i celé gaééhy, nybr¥ podle mo¥nosti i v¥ichni p¥Hi-
vr¥enci gadthy mezi vé¥feimi. Ob¥ad sd4m se sklddd z projevi Gdty tirthamkarﬁm,
ze zp8vu hymnfi a chvalozpivi a od¥{xdvdn{ rozliénych modliteb g fikadel, mezi
nimi¥ tomuto ob¥adu je vlastn{ efdri-mentrem. Po ob¥adu vE¥{c{ uspo¥ddaji oby-.
Sejnd velkou slavnost (mahotaavah), pFi které obdmrovdvaji mnichy takovymi da-
ry, jaké sméai p¥i jmout. Samo aebou.ee rozumi, Ze v rozli¥nfch ga¥¥hdch jsou
i?po této strdnce rozli¥né. odehylky.

Podobnym zploscbem, Jenom s menZf sldvou, Jje dosazovdn na svl] (¥ad upddh-
jéjah uéite1.404 Upédhaéjah je ve Ekole pravou rukou svého mistra, vede vy~
chovu wnichit, dohlf%{ na kazetéle, aby kdzali Jen pravou nauku, vyavétluje sva~
t4 nista a poufuje. Proto musi zndt dokonale posvdind pisma i jejich jasyk.

Y ga&ﬁhéch, kde o volbd mistra rozhoduje svatost a ne ufenost, bfvd upédhjéjah
Jeainjm znglcem neuky a wmluvdim dﬁﬁnggfym, zejména ve sporech s jinovdrci.
Menﬁi gaé&hy se oby¥ejnd dr%i pohromsedd a mniXi cestujl souasnd, bfvaji vede-
Ri mistrem v jediném zdstupu od vesnice k vesnici. To byl asl také plvodnf uZel
éééﬁhy, z nEboZ asi bylo i odvozeno jeji Jméno.405 Veliké gaffhy se d8livaji
88 skupiny (ganah), z nich3 obyéejné nejvdt#i vede éEérJah 5. upedjdjem, kdeZto
menﬁi skupiny vede v¥#dy nejistarf{ mnich +é kterd skupiny.
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Mni3i téZe gadfhy jsou si navzdjen bretry a mistr jim je otcem; proto
v gal®hdch obydejnd vlddne avornost a soulad, ktery poskytuje potulanéma mni-
chu opravdu 10, kvili Zemu cdeBel z domova do hezdomovi, toti% nisim nerufany
mfr, &dntih.

Vyrovnat waitPni rozpory = doplnit vn¥jisl mir i jasem duSevafho miru md
askese, od¥lkdni, kroceni t31la, ovldddn{ v48n{ a ndklonnostf, potlaﬁovéni t&-
lesnjch i dulevnieh sklond a tvrdé pokdni za ka%dé sebemenZ{ a tFeba neuvido-
m&1lé propuknuti lidskjch skdonl, Diinistickd asskese vyvird bezprostPednd ze B4~

sad, vyalovenych ve velkych mniSskych s8libech a Je organickou scuBdst{ mnil-
ského Zivota, od ndho¥ se nedd odlouéitoéo7)

DZinietickd nsmukas rozezndva askesl vn¥jsf e vnit¥ni a u ka%dé z nich d4-
1a‘§eetAdrﬂh&.408) Sest druhf vnijsfch sakese jsou:

1. snadanem, pket yfisnj.4091

‘2. nvemddarikd, Ajma v-jidle;4lo)

3.,bhik§ééargé, sbirat almuﬁnupdl;) )

4. ragaparitidgeb. o8Pikdn{ se chuiné potravy.412}
5. kdjakléBah, umyrtvovdni télaadla)

6. samlfinatd, ;_nr:.usvtéw’arri:l.e-lzw:ri.,‘u‘i

Vaitint askese md rovnEZ Zest drubfl:

1. prdjasdittam, pokdni,

2, ¥inajsh, pokora.

3. vaijdvrtjam, sluZba, prokazovand mistrovi nebo svitelm,
4, évé&h;éjah, u¥eni se.

5. dhjdnem, rozjiméni.

6. vjuisargah, zdeknuti se vBeho, 1hostejnost.415)

Ze askesi v pravém slova smyslu poS{tajf! se nyni{ jenom kony vndjd{ aske~
se, kdeZtoc Wkony vnitPinl{ aeskese jsou soul¥dsti dZinistické mordlky. V celku lze-
Fficli o dZinistické nynd jEL sskesi, %e budovala na tomto teoretickém zdkladu dd-
le, uvedend druhy pokdni rozflenila na velké Pady amsketickfeh dkonfi mnohem po-
drcbnéji-vymezenjch, ne% jak tomu je ve atarfch pismech, ¥im%¥ oviem velmi ¥as-
to plivodni smysl byl napr&stq ubit = askese seslabena v pouhé zddnl. Toto
uetrautl nekese v pouhoun fcrmu'vidime-jii zceln zPetelnd v "LBdradinekern®, kde
4sou aaketickjm.cvi&ahim vénovény dvé kapitoly.glo) ¥ 4&ch dvou kapitoldch je
.poddn neijen pédrobnﬁ viket vBech moZnjch maketickgch vykond, nfbrZ i podrobny
ndvod, jak je konat,:a'éiaelné p¥ehledy, jak - je nutno vykony sePadit pro ten
ktery dfuh'pokdni. Zejména d@leZité je tzv, karma-sudana-tapas, pokdnf, kterym
gse znid{ rozliEné..karmana.4l7
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Vrgpolnjm asketickym vikonem Je dobrovolnd sart hladem, samlékhand, dd~
le plist neomezeny &asem, marnakélam anasanam. 418)° V nyn& jEi dobs se jenom

velmi z¥idka ni¥ktery mnich odhodl4 timto zpisobem pkonZit avlj Zivot, t¥ebaZe
se to poklddd za velmi zdsluiné. Za to vBak tim Eaat§ji se stdvd v nynijsi do-
b8, Ze tak odchdzejf ze svéta v8f{ci, kte¥l nejsou mnisi a jimZ Je také dovo-

leno podastow git tento vrcholny =zpisob askese, oviem Jjen za pfesnE stanovanych
‘'podminek. 419

Podstata ftohoto poslednfiho asketického vfkonu v lidském ¥ivotd d¥inisticw
kého vE¥lelho se zdd spo&ivat v tom, Ze Zlovsk tim, Ze od¥ekl potravu, na-
prosto tim pFestal byt p¥{Zinou rozvraiu v t3lech obsahunjicich dZivy, t¥eba
nshybngch, athévaréh, a tim najednou odstranuje velké mnoXatvi karmana, jeZ
se hromadi prlgiménim potravy. Proto také v dFivEjSich dobdch byla tato dobro-
volnd smrt hladem pokldddna za p¥imou cestu ke spaseni (mokEah}. Nyni rr$ po-
dle dZinistické nauky nikdo nemiZe dojit p¥imo spdsy, ani skrze dobrovolnou
smrt hladem, nebo¥ doba svétovéheo apadku pokro¥ilas jiZ% tak daleko, %e nikdo
JiZ nemiZe dosdhnout na tomto sv3t3 svatosti a vEevBdoucrnosti, etdt se arhan-
tem a dojit tak na konci posmriného Zivota vysvobozeni = kqlobﬁhu ¥ivotd,
stdt se siddhem. Proto pry dobrovolnd smrt hlsdem zarulduje Zlovdku jenom, Ze
se narod{ po této smrti v nSkterém nebi, aby se tam dodkal oné sviiové perio-
dy, v nfZ ¥lovik zese bude moci dijit kone¥né spésy.420) Po je pravd@podobnd
také pF{¥inou, pro¢& mnichy tento nejvySEl zpisob askese nyni ji¥ neldkd£.

Dobrovolnd smrt hladem se spravnd nazyvd bhaktagratjéna-maranam.421)
Mnich se nemi¥e rozhodnout sém kX tomuto zphksobu smrti, nybrE musi.poﬁédat své-
ho uditele, gurua, =aby mu dovolil podstoupit tuto kone@nou aakeai.422 Gby~-
¥ejnd mnich podstupoval tuto dobrovolnou smrt hladem, kdy% ec{+il, %e se bli-
%{ konec jeho %ivota, a kdy% me pFedchosziml dlouhfmi posty pFfesvEddBil, Ze je
8 %o, aby své rozhodmuti také vykpnal;423) Tento zpisod neni viak tak zdsluX-
n¥, jako kdy%? mnich v plné sile u¥in{ rozhodnuti{ a slib podstoupit tuto smrt
po pPedehozl pFipravd v pFesnd stanovenod dobu, 424/ P prava trvd dvandet let,
ve kterfch mnich stuphuje vykony od nejmirnsjEfch % X nejtd%5im, zejméns pro-
dlufuje své posty, kdyZ je opakuje stdle v kratdich intervalech. Timito zpiso-—
bem potlaBuje a ni¥{ karmana a shromaZduje 2i zdsluhu. Proto me md nazfvat
vlastn& jen tento druh dcb;ovolné amrti samlékband, 1t3j. sbirdni, shromaZdo-
vdnf{. V§raz pozddji, zejména kdyZ% plvodni- vyznam slova upadl v zapomenuti,
poZal byt uZivdn pro dobrovelnou smrt hladem vibec. A v tom smyslu ufivaeji
dZinisté tohoto virazu dodnes.

V¥ykon tohoto posledniho pokdni je Ffzen pFesnfmi pravidly, kterd rozeznd-—
vajl ¥adu moXngch zp&sobﬁ. Zejuéna je mo¥%no podrobit se tomuto poslednimu
postu v rozli¥nfech polohdch a postojich, pPedeviim bud v eh&zi425)_nabo v ne-
hybnosti, v sed® neho v leﬁe.426 Vlastni vfkon zdleZ{ pak v tom, %e ponendhlun
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pfeatane mnich giijfmgt jakoukoli potravu nebo ndpoj, nevyjimaje nakonec ani
pouhoun vodu.? Dostavujici se snad bolesti a nesndze mus{ sndSet s klidnou
myali, beg repténi,'své pobyby mus{ omezit jen na pohyby nezbytnd nuiné, ze-
jména se nesmf brdnit hmyzu, kter§ by snad tto¥il na jeho t3lo, nesmi se -
drbat, nesmi se pfé7810Vat.423 P¥i tom md uvlddat vSechny evé orgény,'odvrh-
nout od sebe ldskw i nendvist, nepPfdt si ani Zivota, ani smrti a souwstFedit
mysl na ne]vydsi eil. 423

Te je idedlinf konec d¥inistickdho mnicha.

Mnisky.

Sekta svétdmbard pFfipousti krom$ mniZSskjch FLad jeBt3 také F4dy nmnisek,
Jak jesem se ostatnd o tom ji% zmimil., Zivot mniek je vdzdn tymiZ pravidly
jako Zivot mnichfl, ale pfece ge Zasem vyvinuly ndkteré rozdily, Ze je nezbyt~
né alespon strufnd se zminit o ZivotX dﬁiniatlckych meifek.

DZinietickdi mnidka se nazyvd sddhvi, coX je Zenskj tvar ke slovu gddhuh,
mnich, J. Burgess uvddi jako jméno pro dZinistickou mni¥ku také slovo girnf,
JeZ Jjsem vBak v Indii nikde neslyfel, ba penalezl je ani v dZinistickych n4-
boZenskych aspisech, ani ve alovhiciqh.430) Posvétnd pisma svétdmbart vZude
mluvi o mnidfich a mniSkdch spolednd a uZfivajf proto dvojice slov sddhu-sddhvi

D{vky se mohou podle Pddovych zdead stdt mnilkami od deviti let, ale sko
tro nikdy tak mladé divky do P4du nevstupdji, nfbr%¥ teprve obyfejind po patnic-
tém roce svého viku. Divka wiZe vetoupit do ¥ddu jen se svolenim svich rodi-
&0 nebo porudnika. Je-1i vdand, pot¥ebuje svolen! svého manfela. Jejl manfel
se potom povaZuje za vdovece a mi¥e se znovu oZfenit. NejfmstE)i viak do mniZ-~
ského Pddu vsghpuji vdovy. Na rozdil od buddhistickFeh mnidSek dZinistickd
mniskes, kdyZ vstoupila do- $4du & byla p¥Fijata, musf ziistat v Fbdu 8% do konce
svého Zivota, podobnd jako i dZinisticky mnich, leda Ze by byl pro ng jak§ hru
bj pPestupek z Pddu vylouSen. ObFad, kterym je mniBka p¥ijets do ¥ddu, dikd4,
je stejny jako u mnichd. MniZky si také holl hlavu a vybrhdveji{ vliasy atejnd
Jako mnisi,

Roucho mniSek se sestdvd ze Sty¥ 34stl{ & je obydejnd bLilé barvy. Spodni
roucho tvoP{ pruh ldtky omotany kolep- beder & protaZfenf mezi noéhama, aby za-—
kryval pohlavi; nazfvd se la ggoti e ndprsni{ %ivitek, Z81{. Vrchanl roucho tvo
#{ Birok§, asi pi3t metrd dlouby pruh ldtky zvanyf 844l (se.: E& gg) jakxy nosi
vibec indické ZBeny; p¥es sédl nosi pak jako pldast kus 1d4tky, skoro Etvercovy,
kvané kapsdum. Mimo to mn;éky nosi s sebou vZdy rohoX {dsapam), ne ni% useda-

51 i 1§haji,’a_v1nénou pokryvku (ma.: kambalah}, kterou se v noci pPikrfva-
31
ji.
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¥nisky cestuji vZdy po skupindch, nejmén¥ t¥i pohromsdd. Ze pobytu ve
vesnici nebo ve m3std bydlilv updérajich, kterd jsou Aplns odddlend od upésra~
31, kde bydld muﬁl. ¥V Zele skupiny mniSek stoji pFedatavend, nasfvand pravar-—
tlni 4322 yteroun ustanovuje 43drjah té které gallby.Burgess se také zaminuje,
Fe pravartini kterd vynikd uéenosti, se pry nazfvd sutathavirdi (sa.: Srutas—
thavird); vynikajfci vdkem vajasthavirs a vynikajice{ pokdnim tapathavird.

Kazdodennt Zivot mniBek je uspoPdddn stejn® jako ¥ivot mnichfi. Jediny
rozdil je v tom, %e dennd majf n¥jakou dobu naslouchat kdzdn{ svého 484rjam, ne-
‘bo, nenf-li v mistE, néjakého maicha, ktery je u¥eny a znd posvdtnd pisma.

Mnisky gsou u dZipistid velmi ciSny a vdZeny, coZ me projevuje zejména pii
slavnosti dikdy a p¥i poh¥bu mniZky. P¥i t3chto pPf{leZitostech dZinistidt{ vi-
¥fel ukazujl jestd vitif{ nddheru a sldvu, neZ kdyZ jde o manicha. 434) PFea *o
vEak dﬁinistickych mnifek je nyni velmi mdlo: Zivot v Fddu je piece jen velmi
téiky, plny od¥ikdni, tskZe 1 Zena, kterd strddd ve svém sv¥itskdém %ivot¥, ne-—
.rada ko opouBti. Proto se stdvd zi#{dka, Ze se mni¥kon stane ¥ena z dGvodd avEt-
skych, Ze ji snad prondsleduje neXtdst{ atd. Pravideln® to jsou. 51s+t3 ndboZen~
aké pohnutky, které vedou %enu k rozhodnut{ stdt se mnikou, z proto je ndbo-
Eanské urovedl d¥inietickfch mnifek velmi vysokd a jejlch Eivot vZdy dokonmle
vzdrnf. Za avého pobytu v Indii Jsem nesly¥el, Ze by mniSke byla vylouZens
z Fddu a nenalezl joem mezi Zijfeimi A¥iniety pamdtnike takového pi{padu, al
u mnichii neni vyloulenf{ z Fddu vzdcnosti,

GoradZf{ 2111 jatinowé

Zvldgtnf t¥{du mezi dZinisty tvo¥i tzv. gorédﬁicvé ¥111 Jetinové, ktek{
Jaou jakysi stupen mezi mniehy a véf{gigi. Jatl {gen.: Jatinah) se nazFval pi~
yodns kaZdy délnisticky mnich & toto slovo oznafovalo t¥Z pojem jako sédhuh
ba ve starych spisech se ho uZivéd v tomto smysiun Zast¥ji, neZ slova sédhuh. Ry~
nf je urdZkou d¥inistického mnicha ¥fei mu jat{, nebol toto slovo upadlo v ne—
véZnost tim, Ze si je jako svhj ndwmev pFisvojila t¥{ds ¥ebravfch 1id{, jejichZ
Bravy a avyky se n&kdy neshodujf ani s pojuem ﬂﬁinistického_laika, natof s poj=-
:mgm addhua. Tito 1idé si také pPisvojujil titnl gored®{f, co¥ je gudfardtakd
uctivd forme sanskrtského alova guruh, mistr.

GoradZ{ se nynf nejvice vyskytujf v severnfich Sdstech GudZarditu s v RadZi-
Putans. 436) Gorad®im se mbZ%e stdt kterjkoli laik, kdyZ opusti svou rodinu. Ne j-
vice se viak goradii doplhuji = nizkych hinduistickfch kast; ddle z prvoroze-
Rych 43tL, které byly rodi¥i k tomu zaslibeni, a kone¥nd nemanfelskyml dZtmi,
nalezenci a P+ které goradZi mezi sebou vychovdvaji. 437) Z tohe divodu goradZdi
Poklesli v uctd 1lidu, zejména v nejnovi3jE{ dobs. Sddkuové je poklddeji za
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zvrhlé wrichy a pﬁimo jimi oﬁovrhuji. Hiavnim ddvodem jé jim pPi tom %o, Ze

se goradZi prohlaﬁujiﬁza-svétce, uZivaji pendz a rozli¥nfeh dopravnich prosffe@
ki, zekdzanfch pravému svitei a obklopujf se strdZemi a ozbrojenymi privody.
Proto nyn{ ani dobPf d¥inistidt{ lsici neuzndvajf goradsf a nepodporuif je,
nfbr¥ stejnd jako sddhuové jimi opovrhuil.

Qb¥Pgd, jimZ gormd¥{ p¥ijimaji mezi sebe nové 8leny je dik34 ste;ného zpl~
sobu jako u ¥4dpych dZinistickych mnichi. To nejlépe svid8{ o tom, Ze tu jde -
o zridny wmniSsky dZinisticky ¥Fdd. Také oddv majl stejnyg jako sddhuové, ale
u Avétdmbard oviem vidy Eisté vi1f. Také spodni roucho jim sahd sZ po kotniky
'a n¥kte® nos{ dokonée i Ffoucho hedvdbné.

V jiZni Indii, bhlavn® v Majstru, jsou digambar®t{ jatinové, kte¥f{ se zaha~.
Iuj{ Zlutym pldEt&m, pod nimZ bud nemajf vibec jiné prddlo, nebo maji jenom '
tzké lahgéti. Tito jatinové se jmenuji podle barvy svého pl4EtE pitdmbars, ti.
Zlutd od&ni. ¥ ndkterfch krajindch pfechdzi tato barve v oranZovou nebo Ferve~
nou. Tito digambar&ti jatinové tve¥{ t¥fdu pro =zebe a ohyée;ny véFfci se nemfi~
Ze mezi nd dostat, Mezi sebou se d81{ na t¥i t¥{dy, z nich¥ nejniZis{, zvani
ar¥akdh, tamilsky vddjér, konaj{ chrdmové obFady. Dalx{ atu@en tvo¥l tzv. anu-?
vrttl, velice podobni severnim goradZfim, od nich¥ se 1is{ JEH tim, Ze se smdji-
Zenit. Nejvysal t¥f{du 4voFl tav. nirvénlgové, kte¥{ se rovnaji asi gorad¥im ne~
bo AripddZ jhm; jaoq'vézéni Blibem naprosté pohlavni zdrZenlivosti, nejscou fo
vSek mnifi v pravém slova smyslu, tPebaZe s nimi b¥vaji zejména od evropskych
spisovateld s oblibon sméﬁovﬁni; {Thurston: Castes and Tribes of. Southern
India, vol. II, str. 432 n.}

Gorad%i si nechdvaji rlst vousy a vlasy, které si vzadu krdtce pPist¥ihu-
ji po hinduistickém zplhsobu = pfedni vlasy si sBesdvajl dezadu, maZou je von~
nym olejem a dtkladn® je kartdduli. Ve stiravd se 1181 ﬁfisnéjéi goradf{ znalnd
od ménd p¥isnfch. PFRfeni si vyproBuji potravu a va¥enocu vodu stejnd jako sddhu~-
ové a to od dZinistd i od ned%inistf, vyjma nejniZ%{ kasty. Tito p¥{sn{ goradif
nejedi také nikdy po zdpadu slunce. RdyZ prosi o potravae - na rozdil od sédhpﬁ
vchdzeji i do zavfenfch domii, klepou na dve¥fe, vyméhajf si zvldZin{ druhy po-
travy a nechce-1li jim hospodd¥ nic ddt, donuacujf jej k tomu tim, Ze zistanou
8t4t pfede dve¥mi tak dlouho, 2% jidlo dostanou. Nikdy stojf tak pFed domem
t¥eba nB8kolik hedin. Ménd p¥isni gormdZ{ si ddveji va¥it ve svych x1éa8te¥rich
a2 to strava nikdy velice bohatou., P¥i tom vEak i nejp¥isn¥jBi goradii nezacho-
vavaji d¥inistickjeh zdsad pF{1iZ p¥isni.

Gored%i tvo¥i skupiny podle laickych dZinistickygch ga&&hﬁ 438) v Eele xaZ-
ké takevé skupiny stojl sr12udi;a,439) ktery Jje volen z 8lendt té%e skupiny.
Zdsadnd® to md byt takovy goradZi, ktery pled tim, neZ se stal Zlenem iohoto PFé=
du, byl bud dZinisticky leik nebdo bréhman.440 Sripad%ja pPed svou smrti oby-
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%ejn® urdf{ svého ndstupce prdvd tak, jako to d¥laji 4¥drjové. Neustavi-li
riphdZja svého ndstupce, volf Elenové ga%fhu svého ndlelniksa ze sebe. Sri~
;pﬁdﬁja je stdle obklopen munofstvim sluBebnictva, které nendle¥f do ¥ddu, s
zvl4Etnil tZlesnou strdii, ozbrojenﬁu.ozdobnjmi kyjit {%ezly). Mimo to dAlf v je-
ho pFitomnosti stdle tlupa goradZ®i, nejmwénZ pd+t, nikdy visk i padesdt 1 vice.
Cestuje~l1li aripad¥jae, je nesen v nddhernfch nositkdch,$41) SrfpGd%ja rozesild
skuplny nebo goradfi{ do mist, kde sfdll laieci jehb galfhu, od nich¥ pre n&ho
vyndhaji pend¥ité poplatky jako néjakou'néboﬁenakou dah, a kromé toho jeEtH
rozli¥nd dary. P¥i tom se hled{ gorad¥fiové také sami obohatit ve jménu svého
pFfedstaveného., Na t&chto cestdeh i ze pobytdi v klditS3¥%{ch zapomfinajf gorad¥f
ne 81ib pchlavni zdrZenlivosti a dopoultivaijl se kFiklavfeh nemravnosti, pro-
-to%e hlavnd svdddji Zeny laikli. To Bin{ i SripadZové. V posledni dobd se uddly
p¥ipady, %e vyZadovali od Zen p¥i{mo jako ndboZenskj dar (bhikZ¥4), aby se jim
poddaly k souloZi. '

Ode ddvna byli @oradZi kouzelnfky a éarddéjhiky, kterfch se 1id aZ do ne-
ddvna velice bdl. A dodnes Zeny neodeplou goradZim nic 2ze strachu, Ze by Je
‘ofaroval. Mimo to se goredfi zabfvaji také astrologif = wmastiZkd¥stvim, & ve
starﬁich dobdch. Easto byvali gzapleteni i do p¥ipedld traviBstivi. Po vEech t&chto
strdnkdoh v nynsjEich dobdch jejich ¥innost silnd upadd. Jednsk JiZ 1id pevs¥L
“tolik Bardm & kouzlfim-jako d¥ive, jednak jejieh ¥inrost je vliddou kontrolovand.

Lelgm svym zPﬁsobem Eivota podobaji ge goradii spife potulnym maiEskym
hlndulatlckyﬁ rédﬁm, nei rédu dﬁinistickych mnichﬂ Zajména népadné ge podobaji
svin z¥{zeninm viﬁnuistlckjm é&érjﬁm.

GoradZi nemajf{ podobného Zenského Fddu a v tom se zase b1L{Z%Z{ digambarim,
Neni tedy nemoZné, %e goradZi jsou zbytkem n8jekého dZinistického mni¥ského Fd-
du z dob ne¥ vznikly svétdmbarové, kterf§ byl osamccen a odlouZfen od pivodni
‘tradice = timto zplsobem upadl, Svddi k tomu zZejména také jejich podobnost
2 digambarskymi bhattérakx 442 kteP{ vEak nad n¥ mravond 1 néboﬁensky vysoko
vynikajf.,
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III.

ZIvoT DEINISTICREHO vERfcino (Larxa)

Obecné fivahy o v&F{cich

D¥inisticky vE¥fci se nezyvd Srdvekeh, vE¥ic{ Zena Srdvikd. Slove Brdva-
kah znamend poslucha&, Zdk a phvodnd se jim asi oznafovalil stoupenci kaZdého
midboZenaského indického uEitelge-'ﬁasem se vdak toto siovo ustdliloe ve vyzna—
mu dZ¥inisticky vEF{ci a v nyndj¥{ dobd v rozli¥nfch indickfch ndFedich zname—
nd vyhradng dZinistu, jake t¥F{dn rozdilnou od ostatnich Indd. Tek nap¥. v Bom-
baji a okol{ erdvakové se nazfvéd skupina plivodnich dZinisth na rozdil od pi¥d -
sluﬁhik&.Jinjch spoleSenskych t#id, kbte¥f pFijali dfinistické ndboZens tvi,
ale trveji ddle ve svych kastdch, v nichZ se ¥en{ a komajl rodinné obFady po-
‘dle zvykd v té kterd kastd obvyklfch. To jsou vEak rozdily epiSe spolelen—
ské. V ndboFenském okledu v oZ{ch mnichfi jsou vSechny srdveky, pFizndvaijf-1i
se k indickému nédbofenatvi, 4437 proto jsem také volil v Te¥tind slovo vi¥ef,
abych Jjim ozna¥il ony viSechny dZinisty, kteF{ nejsou mniohy, bez ohledu ns
spoledenské rozdily. Ostatnd sami wni%i Zasto nazyvajl vi¥iciho srdddhah,
nep¥. v "A¥4radinakaru” velmi ¥asto, cof znamend doslovnd v¥¥F{ci, aby tim slo-
vem predeviim odliSili svého pPisluXniks od jinovirce. _

V nyn&jsi dobd se pFislu¥nost k dZinismu 4841, a¥ se oviem také atdvs,
Ze p¥istoupi k dzinismu novi stoupenei z jinfch ndboZenstvi, hlavnd z hinduis-
mu, sle jsou zndmy také‘pfipady‘odpadlictvi. V prvnich dobdeh, kdy dZinismus
byl jedté v plenkééh a 5{%il se pisobenim nadfenjch kazateld, byvalo obridce-
nfch na novou viru mnoho, & v t&ch dobdch se vyvinul také zplsob,Jjak i nave-
nek dédt nagevo, Ze ten ktery = posluchadi pflstoupll trvale k ncve vire. Ddlo .

e g e e e £ R e,

e € TR T e e

ze sllbﬁ PO veflcl chce zaehovévato

“"ﬁ———-...=~—-

Formuli tohoto,Fyznéni vir; uvdd{ "Uvdsagsdesdo™, I., § 12., v tomto znd-
n{: "VE¥im, MistPe, Vv “nauku nlrgranthovskou, pPixldnim se, Mistie, k nauce
nirgranthovské, libi se mi, Mist¥e, nauke nirgranthovekd. Je tomu tak, Miatie,
je tomw prévd tak, Mist¥e, ano, je tomu tak, Mist¥e; to je to, po Zem touéim}
Mist¥e, to je to, k Temu se pPikldnim, Mist¥e, to je to, k femm se pfiklédim,
Kistfe, to je to, po ¥em -touZim a k Zemu se pFikldnim, MistFe: je tomu skuted-
n& tak, jak jeiyﬁekl. A8koli mnozi krdloyé, élgchtiéi,'véleﬁnici, vyscel nfed—
nici, otcové rodin, pensinici, velel obchodnfeci atd. uzndvajice to, mil4%ku
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‘bohfi, vlasy si oholili a z domova do bezdomovi odedli, jd4 si pFece nemohu
oholit hlavu = odejit z domova do bezdomovi{. Ale jd v tvé pF{tomnosti, milsésku
bokfi, beru ne sebe povinnosti hospoddie, sestdvajicl z dvandeti Xldnkd, totil
z pSti menZich slibd a ze¢ sedmi slibd ulednickfch. Je-li to ke Et¥st{, & mi-
14%ku bohfl, ne¥ill. mn¥ prekdiex.*444

Tate formule se udrfela dodnes a uZivd se j{, vstupuje-li Jjinovirec slav-
nostnim zpfisobem do dZinistické cirkva.445) OvBEen ¥asto se to stdvd bez viech
ob¥add a okdzalosti, gejména ve smiSenfch kastfch, kdy? dfvke z hinduistické
rodiny se provda do rodiny d¥inistické. To je v¥c, kterd se rozumf{ sama sebou.

S timto ob¥adem, j{mZ se p¥ijimaji{ vEFic{ do dZinistické cfrkve, se ne-
snf{ sm¥Sovat tzv. yratdrdpah, slavinostni skldddni slib&,446) které kond vEF{ci
dZinista pPfl rozlidnfech pFilefitostech, zejména kdyZ na sebe bere povinnosti,
spcjené 8 n¥ednickymi sliby tzv. vyES{ pratimy, ¥ili pFedlohy svatého Zivota.

Byt dZinistou, %j. uzndvat dZinlstické ndboZenstvi za dokonalé, nezname-
nd jeXtd, Ze ¥lovik je dokonalym a %ije podle zdead svého nédbolenstvi, D¥inis-
mus 24dd od svyich vEF{lelich jako nejmendi projev souhlesu s timto ndhoZenstvinm,
aby nezabfjeli %Zivé, pohyblivé (traséh) tvory, které maji{ dva nebo vice samyslf,
’ahy sa proto zdraéovall EivoZifné potravy, aby tak ani nep¥imo nebyli pF{¥i-
nou zabijeni, aby nep}li opcjnjch népojﬁ a vyst¥ihall se smyslnosti, lii a k{ﬁ-
defe v nejhlubZim slova emysiu. Ale kdo neplnf t&chto pfikézéni, nepfestévﬁ
byt dﬁiniatkou, o zhstdvd j{m nap¥. i Pezni{k, i kdyZ kond své Femdmlo; oviem

Ze zfistdvd pFi tom jenom na onom nejni%iim stupni vivojového ZebF{ku, zvaném
gvirantag—punssthinam, 447)

ObySejnd dZinisté v&rni zachovdvajl tuto nejmens{ miru dZinistickjch nd-
boXenskjch zdsad. To se jevi zejména na jejich zamSstndn{, potravs, domdeim
¥ivot® atd. Skutend ndboZenskfch povinncstf md d¥inisticky vEF{ci jenom velmi
mdlo, Celkem p¥edpleuji posvdtnd pisma v¥¥{cim ¥est ndboZenskfoh povinnosti,
kterjch vak md vi¥ic{ db4t denn¥. Json %to:

1. ct¥ni bohdt - dévepndid,

2. pocte uditeldm - gurﬁgéatih,

3. ¥ten{ posvdtnych pisem ~ syadhjajanam,
4. ovldddni sebe sama -~ aam;jamah,

5. pokdni =~ tgpsh a

6. dary na dobroZinné ulele - gddnam,

Samjamah, poviannost ovlddat sebe same, uvklddd dZinistdm nejvice povinnosti
ve vdednim, ka¥dodennim ZXivotZ.
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PredevBim d¥intsté se vyhfbsji nejen takovim zamd3stndnim, p¥i nich¥ se p¥inmo
zab{jl, jako nap¥. Feznictvi, rybd¥stvi, driveZd¥stvi atd., nFor® i takovym,
p¥i nich¥ je .zabijeni skryto nebo se omezuje na-jednosmyslové tvory, nebo p¥i
nichZ je ndhodnd mc%né. To je pFedeviim p¥ prave kvafenych ndpojll, kvaSeného
shlebe, rolnictvi, lisovdn{ oleje ze semen, lisovdni{ cukrové El4vy ze titiny,
a velmi mnoho jinfch zam$stndn{, zejména vSechna, p¥i nichZ se uif{v4 ohnd, vo-
dy a p¥i nichZ se pPrekopdvd zems . 448 Proto nejvdtl{ ¥dst d¥iniatl jsoun obckod-
nici tkaninami, zlatnfci, si¥{brnici, obchodnici drahymi kameny = perlami, na«
kte?{ jsou GFedniky, uSiteli, ale nejvice jich jsou finan®nici a banké¥i. Ve
avjch zem3stndnich vynikaji pFesnost{ a pravdomluvrosti. Z¥idka se stane, Ze
by se d¥inisticky GFednfk dopusiil gpronevdry. Proto jsou velmi oblibeni jako
u¥ednici v bankdch. V samostatném obehode jevwi Be tatc pPesnost byt jakousi

tvrdoizé)zejména ke dlu¥nfikovi; ale to vyplyvd z celého jejich ndboZenského ni.
Z0ru.

V soukromém Zivotd jeou vBichni dZinisté velmi dball zdkladanich zdsad avé-
ho ndbofenstvi, p¥esni{. v pln3nf povianosti, ale Bﬁuéasnéljeden na druhého veli:
ce p¥isn{, ba a% tvrdf, nskdy i krut{. To se projevuje zejména v rodind, kde ‘
vlddne pFisnd pod¥{zenost mladE3fho stardimn, Yeny muZfi, nebol nejetarsi muakf
%len se citl jaksi zodpovdd3n za duchovni blaho celé rodiny.450

pdtud ons ngﬁprosnost, se kterou se zachoviva)i pPedepsanéd posty, dobro-
volnd vykonanéd sliby, a viibec ndboZenské zdmady a pravidls.

VBichni d%Zinisté v nynd3js{ dobd po¥ivaji jen rostiirnou potravu, & %o dha
j{ i p¥i volbd rostlin, aby se jejich poZXivdnim neni¥il p¥ 1i¥ Zivot, t#eba
jen Zivot reostliney. Nejedd proto kofeny, hlizy a rostlinné odenky, protofe je
nutno je dobfvet ze zem®, kterd musi bft rozrufena kopdnim; nejedl také plody,
které maji mnoho semen,‘sI ¥1{3ficf{ semena a rostlinné vjhonky.452) Dﬁlnisté
nejedi po zdpadu slunce a nejJed{ potravu, kterd stdla p¥es noc, t¥eba ‘dob Fe
ukrytd, aby neznifili Zivé bytosti, které tam v noci vnik1y453, nlebo které se
ve stojici potravd p¥es noc vytvoFily rozkladnymi proceay.454 . Vodu pijfi jen
ddkladnd p¥evaFenou, oby¥ejnd teplou. I v dovolend poiravd jsou velmi zdrXenli:
vi a jedf jean tolik, co nezbyind pot¥edbuji. Opoiné ndpoje nepiji, Jjednak proto
£e jejich pFipravou (kvafenim) se rozrufuje Zivotny prvek, Jjednak Ze opojeni
pisobi nedbalost v ndboZenskych povinnostech, rozdmychdvd v4dnd s vyvoldvd
v dusi ldsku a nendvist.

Vysledek této ﬁivotni uméfenoatl 36, ﬁe mezl dZiniBty je nejmén® zlo&incﬁ
'vaji velml rozumné, podporuji ze3mén& vﬁdu a uméni "OvEen na prvnim mfatsd se
starajl, aby povznesli své ndboZenstvi : vyddvaji tiskem posvétné pisma, Tiovo~
dobé knihy o svém ndboZéenstvi, podporuji studenty a badatele o svém néboéenaff
rozddvaj{ vydané knihy zdarma, stavdji chrdmy, updéraje, dharasmsdly, & to
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a;chltektonlcky dokonalé, umdlecky vyzdobené s z dobrého materidlu. A tzk bls-

hobyt & krédsa umdni tvo¥i skv¥l§ rédmec tomuto umé Fenému, naprosto rozumovému
a protc ndkdy aZ studend ztroulédmu ndboZenstvi.

DEinistlckd kastovnf z¥{zeni

_ PomEr dEipnigtd ke kastoviimu z¥{zen!{ v Indil a kastovni t¥fddn{ samotnjch
dZinistd je v¥c, kterd dosud nebyla v Evropd ndleXitd osvitlena a proto se tu
gasto setkdvdme s myslnymi ndzory. K tomu jedtd pFistupuje, Ze vdc sama je
velmi eloZitd a pomdry mesi d%iniéty v tomto ohledn jsou velmli nejednotné. Pro-
to jeem se rozhedl pojedonat o Héto véci pedrobndji, ref jak bych viestnd m3l
v poméru k rozsshu t£to prdce.

DEinismus v zdsads nezavrhu;e kastovni zrizeni, ale v mnisském Fddu pro
nej neni misto. Mnléi Jsou &i mezi sebou rovni, jEou brat¥i a nejsou mezi ni-

mi moiné jakékoll tFidn{ rozdily. Do PFddu Jsou p#ijiméni p¥ sludnfci v¥ech
t¥{d, t¥ebaZe aeléﬁdrové mus{ d¥{ve promdnit purufa-mantrem v lidi urozenych
kast. Ale docels jinek tomu je u vE¥{cfch, kde nejsou prekd¥ky pro kastovnt
rozdily. Tam kestovanl rozdily uzndvajl i sami mni¥i a vyhybaji se nfzkym ne-
d¥inovakym kastdm, hlavnd kvili potravd.

Pro staré doby se zd4 byt pravddpolobnfm, Ze byli pilvodnd p¥ijimsni do
d%inistické cirkve jen kSatrijové, pozddji i bréhmani a veisjové. Bezpelngfch
dokladd pro to viBak nemime. Tim se vytvo¥ila pravdépod obnd dosti jednolitd
obec véF{cich, podobné jesko byl i jednotny mni¥sk¥ Pd4d. Staréd kastovni rozdi-
1y trvaly asi i ddle jen jako rozdily rodové s vfznamem 3ist§ fodinﬁjm hlgvn&
pro uzavirdni spatkd. Zbytkem tétc ddvné dZinistické obece se zdd bFt tzv.
t¥{da Srdveki v Bombaji, kierd tvo¥i jddro nyn¥jZ{ svétdmbarské cirkve.455)
Digambarové tim, Ze jejich prvei vivoj se uskutedhoval asi v ji¥%nf Indii, ztra-
tili podobnou tradi®ni souvislost se starfmi obeemi v3¥fcich s jsou rozddleni
ﬁo rozli8njch indickych kastdch jako ostatni évétémbarové.456)

Ona vlastnd avétémbarské obec. se_g&vodné déllla na osmdesét .rodl, nesprdv-
né poklédanych za kasty. Takovy rod se nazyval gaééhah. Kaﬁdy rod m¥l dvd svd
hozstva, totiZ dZndti-dévi, rodinnou bohyrni, uctivanon v kaZdé rodinZ zv1£EY
a kula-dév{, rodovou bohyni, uctivanou spoleZnd v chrémd pre
i v kaZdém afstd zvi4zt postavendm. 457) Shatky % ne malé v§jimky se uzavira-~
ly jen uvnit?# kaZdého 'z t&chto rodld, byly to tedy rody gndogamni. Z t&8chtc pt-
vednich, pravych dﬁlnlstlckych rodt se zachovalo na nyne}éi dobu v GudZardtd
asi osm nebo deset. Vlastng je Jjich jeoon polovina, proto¥e v kxa%dém gaﬁéhu
Jsou dvé poloviny, které jsou nyni povaZovdny za samos tatné rody, zvené visa
(dvacitky) a dads (desitky). I tdchto d{1d bgvalo d¥ive asi vice.458) NejvE+31

2 t8chto rodld je aZ dosud rod zvany Srimdli, rozptyleny po celém GudZarété.459)
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Po nich je nejpoZetnsjif rod Usvg, jehoZ gfisluﬁnici ge nazjvaji Osvalové.460)
Dalsf rody jeou PiArové neboli Porvédové Dmm dové462 a Nimaové.

Indové Fadi tyto dZiniestické rody mezi vaildje, ani snad ne tak na zdkladd
jejieh plvodu, jako spi¥e podle jejich zamSstndnf.

Ostatnf d%inisté, jak Avétambarové tak digambarové, jsou p¥felusniky roz-
1isnych hinduistickfch ksat a rodd, Y nich¥ trvaj{ vedle pPisluZnfkd Singch
nédbo¥engtvi, 464 8 nimi% vchdzeji ve Bhatky bez ohledu ns ndboZenstvi . OvEem
z¥{idka se stdvd, %e¢ se Zena z dZinistické rodiny provdd do rodiny hinduistické,
kdeZto opa¥né pfipady Jjsou zcela obyZejné. V severni Indii me s d%¥inisty setkd-
vdme skoro vfhradnd jen mezi vaisji, kdefto v jiZ%ni Indii nejsou ¥ dkfm zjevem
i v . }jinfch kestdch. V GudZardtu jesou dZinisté skoro vfhradnd jen ve skupind
tzv. MahéSrivdnijfi, hlavnd v rodech DEsivdld, MEvddl e Naraipurc&.4s5

Skupinu sama pro sebe tvo¥{ Mﬁrvéri,‘sa) kte¥{ jsou v GudZardtu valnou
~3tEinou dZinistd, kdeZto doma v Mdérvdru jsou vidmuisté rozli¥nfch sekt.

Jihﬂihﬂi&ti dziniaté se hldsd{ nejvice ke kastdm Vellélﬁ467) a KEatrijh
(zejuwéna tzv, Bantové) 468) ale 1 k brédhmanfim, Mnoho dZinistd v jiZn{ Indii
ndleZi té3% k uvedenym severoindickym rodim, alespan ?odle jména. Tak se. nap¥.
petrdvdme v Majearu s Marvddi, Osvdly, Banad!igx Ale p¥i tom %i3jf a¥inis
té v jiZn{ Indii kastovd osamocend a vdtdinoun vibec neuzaviraj{ slatky s- jino-

vareci.

P¥4 obFadech rodinngm dZinistfim, kte¥d jJsou v hinduistickjch kastovnich
rodech, konajl obiady bréhmeni oncho rodu, kiter§ kond obFady tomu kterému ro-
du. ‘705 Oby&ejns se tu brdhmensky a.vdiéjovskf rod se tu shoduje jménem. Tak
Désavdla-vdnl jim konaji obFady Désdvdia-brihmeni atd. D¥inistlm 2z ¥istd ndbvo~
Zemskfch rodd konaji ob¥ady oby¥ejn¥ brdhmani z rodu Srimdli. Cb¥ady v 4%i-
nistickych chrdmech konaji pudﬁéri§ové ustanovovani obyéejné z d%inistickych
vé¥{cich, a nemus{ byt brdhmany. 7

V§znam kast a rod& jé pro nyn&jE{ dZiniety jedind rodiany, nebot kastovni
a rodovou p¥{slulinost{ se ¥{d{ sRatky. Jinf vfznem kastovni nebo rodovd p¥i-
slufnost pro dZiniety nemd, ani ve smyslu ndboZenském, ani spolelenském. Ze jmé~
ng nedélaejf{ d¥inisté mezi sebou rozdil p¥i jidle. DEinista ji 03 druhého dZiw
nisty pPipravené jidlo bez ohledu na jeho kastovni pPislu¥nost, jen kdyZ jfdlo
vyhovuje nabo¥enskjm pFedpisim,

KSkteré kasty = rody udr¥uji je3t& avé staré rodové elavnosti pFejaté
z dob, kdy.jeété nebyli dZinisté. Obyﬁejné'se tyto slavnosti vziahuji k rodo-
vému boZetvu, kule-dévi. V ndkterjch rodech se ndr¥uje.teké zvyk kastovn{ hosti-
ny po hinduistickém zpldsobu, U Svétdmbard je viak pﬁsobenim‘mnichﬁ anaha odstra-
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nit vBechny. takovéto zvyky, které zdiraznujl rodové rozdily a omezit rodové
rozdfly jen a jen ns vici, kteréd se tykaji shatki.

Updsakah: vEF{ci, kter§ vede pFlsn8j8i ndboZensky Zivot

Mravoulné zésady, jimiZ se md vEficl #{dit ve svém dennim Eivot§ ma ji
v d¥inismu podobu slidd, a JiZ tim je podmindno, Ze zavisi ng véficim samém,
zde chee tyto sliby plnit a pokud Je chee dedrZovat. Uatélilo se aaksi zvykem,
%e prvnich p&t slibd, tzv. sliby men&l (anuvretsni), wd plnit ka¥dy d¥inistic-~
ky vi¥{el. Jek bylo uvedeno, jsou tyto slidy jenom omezenim mnifskfch slibid,
které pPedpisuji{ zdrZovat se toho kterédho zlého tkonu v men¥l mife, nef jak se
gavazujl mnifi a nerozhodual, jak daleko toto omezenf smi jit.472 Ji% tim je
ponechénsa v8¥{cim velks volnost, pondvad% se mu ponechivd na v&li, aby se ros-
hodl, jak dalece chce plnit sliby, k nim% se zZmvdzal, Tim zplisobem mi¥e bft
docels dobrym dZinistou nap¥. krdl, ktery vede krvavé vdlky & odsuzuje zlodince
k. surti, ba d¥inistou nepFestdvd bft ani vojdk, kterf skutednd vraZdi, nebo
dckonce kat, kter§y vykondvd krdlfiv rozsudek, t¥FebeZe prvni slid szskazuje zabi-
jet vlastng i sebemens{ Zivé tvory. .

Tak se otdvd dZinistickd laickd mordlka kasuistickou, stejn® jako se ji
stale mordlka buddhistickd. Kasulstlka je neavétsim nebezpelinm wravnosti, ne-
bo% gyédi k uvolnéni mravni zésadovostl. Na Et3st{ v dZinismu neplatd kasuisti-
ka pro mnichy, kte¥{ svym vliven vykondvaji znadnou mErou dozor nad mravposti
v&¥{cich a brdnf tomm, aby se sliby v&¥fcich nestaly prazdnym slovem.473) ¥ to-
mu t3elu slou¥{ pPedevdim slavnostni skl4ddni slibd vEPfcich pPFed mnichem
vratéropah 474) pfi n¥m¥% v&F{c{ pFesnd vypolitdvd, jak- dalece se tim kterym
slibem zavazule, vyjmenovidvd nejen druhy plndni, nybri 1 pfile%ifosti a podmin-
Xy. NapP., kdyZ slibuje nezabijet ani dravd zviFata, mi¥e dodat: vyjma v sebe-
obran¥. Nebo kdyZ slibuje omezit se v pohlavnich stycich jen ne svou jedinouw
manfelku, mife slib udinit pFendjifm ¥e s1{bl, %e = n{ nebude vicekrdt soulo-
Zit ne¥ tolikrdt a tolikrdt mésién§.475)

Tyto sliby je moZno opakovat v Zivotd kdykoli a pokafdé je ulinit pPisndj-
E{imi a\pfisnéjéimi podle toho, jak se BlovEx zdokonaluje v plnEni zdsad mrav-
posti. Dal&fm stupném na cestd zdokonalovdni sebe je, Ze v&fl{c{ k povinnym pd-
$i slibim pFiblird dal&{, pfedevdim sliby dokonalosti, gunavraténi, a konednd
ufednické sliby Sik¥dvratdni.f78) Xao se zavdZe plnit stdle, bez Easového ome~
zenl, vEech tdchtc dvandct slibd pro vd¥ici, stdvd se z pouhého v&¥F{icihno, Srd-
vakah, skutelnym ufednikem d¥inovym, i kdyZ ddle zlstdvd hospodd¥em, a nazyvd
ge updsaksh (pkt.: uvdsagd}. PreloZil-1li Jsem slovo srévaka? glovenm veficl,
mohli bychom slove updsakah p¥eloZit sloven vyznavaé.477)
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U ¥ddného d¥inisty se pFedpoklddd, %e se stane vyzpavadem alespoh kdyZ dosdh~
ne zralého vEku. PingEni slibl nep¥edpoklddd p# jského skute¥ného aske tisuu,
‘protoZe sliby, které omezuji volnost Zlovska je moZno vymezit tak Eiroce, Ze
4o pe¥ini obtife v povoldni. A skutefin¥ také vEtEing déiniatﬁ Jjesou vyznsvadi
& to horlivi vyznavaéi kte#l nejencm plni sllby, ke kterym se zavdzall, nFbr¥
i Zas od ¥asu dopliujf{ své sliby, poEinagice ménd p¥snfui omezenimi a pokra—
Zujice k prfi{sndj¥im a pPFfsnd jiim, a3 na semé hranice ssketiamu.

UZelem tohoto postupu od mirn&jifch slivd k pFisnd jE¥im a p¥iand jEim je
ponendhlu a nendsiln® zdokonalovat 1idskon osobnost & pFipravovat ji na cestu
za Jedinym dZinistickfm cilem, ke kone®né spdse, mdksi, jehoZ bez askese ovéem_
nelze dojit, t¥eba by to bylo aZ v poslednich okamZicich ¥ivota, jen kdyZ pPed-
chozf p¥iprave byla dostatednd, aby vedla 3lovdka v¥E 8 v¥yE od stupnd ke stup-
ni na dZinistickém Zeb¥iku dokonalosti.?78 EoneZnd spdsa neni vyhraZena Jen
mpichim, nybrZ kafdému, kdo usiluje o tento vzneSenf eil, Zije~1i oviem v ta-
kové svdtové dobd, kdy je vibec moZné dosdhnout vEEnd spaay bezproatPednd po
snrti %lovéks, 4795 V tom je velkd pPednost dZinismu pfed buddhismem, Ze slibu-
je keZdému moZnost apéSy; at Zije jeko mnich v odloudenosti od sv&tského povo-f
léni, nebo zidstane—~1li p¥i svém zamSstndni. Rozdil je jen v tom, Ze mnichova
cesta Je kratif{, rychlejd{ a snadn&js{, nedihd na nsho na ke3dém kroku tolik
ndstrah, které ho svdd3ji, aby poru¥il své slibdby, Jako v3¥f{ciho, kterf Eije
v samém st¥fedu Zivotniho viru, ktery s sebou strhuje vechny, kteB{ nejsou dost
gilni, aby plnili to, co si{ibili,

Ale vyznaval mid jeBtd dalsi proet¥edky, jak doeilit vitE{ch Uspdchi na
$estd ctnosti = Jak zkrdtit tuto cesgtu a pFibliZit se tak k mniXské cestd aske-~
se. To jsou jeStd prisn¥j®i zdsady,neZ ony, k nim¥ se zavaezujl vyznavaldi svy-
.»i sliby, jsou to jakési pfedlohy dokonalosti, ndvody, jak zvySit 1Sinek sli-
bl, JjeZ se nazyvaji pratimy, a nakonec vedou k askesi, kterd -se mnoho neli%{
od askese mnichy. '

Pratimy, vzory dokconalosti

Pratimy (sa;:-pratimé}480},'pfedlohy dokonalosti, vzory sprédvaého Zivota,
ona volnost"s11£E_EMEQEES£¥S§¥_f§€5ména prvuich péti sllhi, jei vyiadugl né ja~
ké ﬁevné smérnice, ndjaké zdsady, které by byly ZlovEku spolehlivym vidcem na
cestd ctnosti. Ursujl mu jednak, jak musi{ plnit sliby, aby m&€l jedt3 naddji,
%e alespol po dlouhych Faddch pferodi v kolobShu ¥ivota dojde vrcholného cile;
nemf~}i odvahy, sily a odhodlanosti pFibliZit se rychleji dokonalosti, jak to
umoZfuje keZdému Slovdku mni¥sky Zivot, jednak jek tuto cestu phi Zivotd hospo”
ddfe zkrdtit ne nejmendi miru, zejména na nejmensi polet pPerodil, zachovdvdni®
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p¥{endjiich zdsad. Tyto poudky jak zachovévat sliby = zésady p¥iend j&iho Zivo-
ta pro vyznevade, zv143% oddend d¥inovd neuce, jsou pratimy, zrecadla dokona-
logti a Zivotni mowdrosti v duchu dZinistické nauky.

Pratim js jedenéct:éal)
—-———-—*‘——*———__w

1. Zakladni pretimd spolivd svimi koFfeny zase v cnom vyznadném recionalis-
tickém Jédfe dfinismu., Prvni pratimd totiZ udi, Ze élovékﬁ ktery chce byt oprav-
dovym dZiniston, musf ne jprve nebft onoho primérniho pozndn{, kteréd dZinistic-
k4 naukae naz§vd dardanam & kieré se projevuje naverek pFesviddenim o spravnoeti
d%inietické nauky, virou, Ze dZinismus je pravd cesta ke spdse. V pojmu darfans
je teké obeafen zdravy ndsor o tom, jak uZit zdsad d¥inistické nauvky v obeéném
Zivotd Zlovéka.

2, p¥edloha Pd4dného Zivoia je vratapratimd, kterd uli, kiy a které sliby
md v3Pfci p¥ijmout a vede ho tak po cest® citnosti od poXdtku ¥ivota a¥ do oka-
mZiku smrti.

3. pratimd je sdmdjikd, vyZadujici od vEP{iciho, aby dennd t¥ikrdt po dva-
adtyFicet minut rozjimel o s¢bd a v rozjimdn{ oZistoval své myZlenky a asvé ci-
ty a tak se zdokonalpval.‘BZ)

4. je péBadhiopavésa-pratimd, pravidelny plet nejménd dvakrdt v ka%dé polo-
vind lundrniho mésice.4é3}

5. pratimé je safitta~tjdgah nebo salitta-parihdra-pratimé, zdrfenlivost
v po3ivdni t21 citicich bytoeti.'Protoﬁe neubliZovat Zivym bytostem je Ji¥ pidi-
kazenm prvnfiho z men¥{ch slib&, a zabit Zivodicha vrhd dZinistu zpEt na nejni%i{
stupen vyvojového Zeb¥Fiku, je samozPejmé, Ze se. tato pratimd tfkd jenom rost-
lin, 8lovék, ktery me F4ai touto pratimou, neji Z¥erstvou zelenipu, nikdy ne-
utrhne se stromu ovoce, list nebo vdtev; ovoce }i jenom tehdy, kdy% je nEkdo
jing utrhl a roz¥i{zl a vyndsl z n¥ho semena, sidla Zivota.

6. rétrl-bhukta—taéga—pratimé, zakazuje Flovdku jist v noci, aby 8lovék
nesnddl 8 jidlem n3jaky hmyz, ktery v noci poletuge.484) Tohete pravidla se
drZf{ v8ra® skoro v¥ichni dZinisté, 1 kdyZ by jinak byli sebechladnd j&{ ve vife.
Ostatnd v zemi tak bohaté na hmyz, jako je Imdie, je tato zdsada velmi rozumnd.

7. pratimd pPibii¥uje ji% ve¥{fcliho hodnd k mnilskému Zivotu. Je to brahma-
Zarjd-pratimé, naprostd pohlavni zdrZenlivost. VEPF{cl, kterf se ji drE{, nesmi
souloZit ani se svou vlastnf manfelkou, nesmi{ uffvat voRavku ani se zdobit. Po-
%inaje touteo pratimou, zboZny vE¥icl se &im 341 tim vice BL{Z{ Zivotu svitce
a ponendhlu se odluluje od vBeho své&iského. Jenom milo véd¥ efch me rozhodne pro
posledni 3ty¥i pratimy.
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'é; 3o drambha-tjdga-pratind, kterd zakazuje vi¥{cfmu, aby nikdy nepodnikal
,nic, 56 by ho privedlo k poZinim, p¥i nichZ by mohl wtratit né jakou cdufevnilon
bytoat, 3 kdy¥ by to byla jen bytost nehybnd (sthévarah) Tek se neam{ nap¥.

Zzaijgt hrn&ifstvim, kovéd¥Fotvim, nesmi veFit, nesmf =i dét poetavit ddm atd.
'Véficimu, kteory dosp&l tak daleko na cest¥ ctnosti, zbfvd vlastnd jen velmi mé-~
1o podnlkéni které mliZe a dobrfm svédomim jeft¥ zastdvat. Prote tute pratimu
stejn¥ jake i ostatni ndsledujici zachovédvajf obyZejnd jen 1idé zestdrlf, kte-
*{ se vlastnd timto zplhsoben ji% loud{ se svdtem,

8. Rozhodne~1i se vé¥ief pro devét§ atupeld pFL{kimdného Zivota, nelisf se
JiZ mnoho od mnicha. Tentc stupen se jmenuje. parigrahaf_;éga-pratlmé, Vyiaduge
od v&¥iciho, aby se vzdal veSkerého svétského majetku. Oby¥ejn¥ rozdd své jmE-
ni d&tem, nebo nemd=-1i a8ti, rozqé JmEr{ na dobrofinné wlele,; nedd se vic obslu-
hovat od sluh® & klidnd snd3{ tf{hu ¥ivota = chudoby.

10. snumpti~tidga—pratimd, vyblizejlic!{ vEF{eiho, aby ge rozhodl po zpiscbu
maichi neddvat va¥it pro sebe a jist jenom to, co zbyde, kdy? se ostatﬁi v do—
m& nasyti. Edo se zavdZe %{t podle tohoto pFkladu, nesmi se misit ani pouhonu
radou do domdefich z4leXfitost{, ani nesmf nyslet na te, co je v soﬁvisloati
8 jakymkoli lidskym podnikdnim.

1l. nddhidta-pratimd, posledni, vede vEFf{ciho k tomu, sby ob1lék1l mniSsks
roucho & opustil domov. Clovdk, ktery se rozhodl Zit dle t$to pratimy, 1i%¥{ se
od mnicha jedind tim, %e nebyl uveden do ¥ddu obFadem Afk¥4, Jeho- Zivot jo ji-
nek Zivotem mnicha. U &vétdmbard %ije v upddraji a nosi bL14 roucho 2 odddvd
se rozjimdn{ o cestd ctnosti. U digambari %ije dbul v nikieré posvdtné mistno-
ati (chrdmu), odivd se b{lfm rouchen (485) (3 tu mu ¥{kajl k#ullaka=-Srdvaksh,.
maly udednik), nebo odloZ%{ roucho a %ije jako poustevnlk v lese. (V tomto .pH{~
padd se nazyvd milska~frdvekah, oddeny udednik).

DrZet se pratim ndleZ{ k vyznavaBovym povinnostem. PF¥itom Je zdsadou, Ze
vyznava®, kterf§ se rozhodl sdsledovat pratim, postupuje od prvni, kierd vinu-
je n&¥jaky &ase, pofqm postoupl k dalff, které vinuje dvojndsobny ¥as, tfet{ troj-
nisobay atd, Obydejnd si voli mEsic jeko zdkladni Zae, takZe na prvnich deset
pratim potPebtuje ¥iy¥Fi roky a sedm m¥sicl. Oviem to neni'jedihf zpdsob, jak se
v&c provddi. KdyZ pak uplyne i dcba posledni pratimy, tj. v uvedeném pFf{klads
po pétl letech a Besii m¥sidich, oddd se vyznava® obylejnd askesi a pistim,
jako Xk pfipravé dobrovolné smrtl hladem.

Askese vyznavadi

Vyznavéé, ktery dostoupil posledni pratimy, %#ije vlastn® pfisnéji_neﬁ.dﬁi—
nistick§ mnich. Mnich se miZ%e svobodn¥ pohybovat, kde¥to samvég{ svimi pFisny-
mi 8lidby, stdle a stdle zost¥ovanymi, je oby¥ejind omezen na jedincu mlstnoat
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dom3 = 1&& nz p¥ilshly dvorek nebo updsraj, ve kterdm siibil ztrivit své
posledmi dﬂy g2 do sarti. 486) ¥ tomitc omezeni svobodného pobytu zafind ji¥

laickd arkese. ¥ mivaych fitvarech slibd dokonalosti (gggav*aténl) asketicky
rdz opdch rezliifnfah omezeni nevynikd, gako Seprve kdyZ se tybto sliby v 4%~
sledku pratim viece a vice zost¥uli. 487)

Kdy% doséhl jedendcté pretiny, pomyEli vyzpnavad® ns askesl postem, V itom
se. ol otvirajl velmi rozli¥nd mo¥nosti a zdvisi to na jeho odhodlenosti, du-
éévni_pevnoati a vytrvalosti, ktery szplisob si zvolil, zda posty, kteréd se po-
waluw stuphuil, rebo krdthé, kieré prodlu¥ujl dobu askese na 1léta, nebo pdsty,
kberé se opakuji rychle zaz sebou @ prudce se stuphuil, vedou viak rychle ke
‘konci, k dobrovolné smrti hladem. Roghodujifici je také pPi volb3 posiupu sila
touhy po posuriné blaZencsti.

‘D¥{ve neZ se vysznava® odhodld k tomute poslednimun kroku, poradi se g mai-
chem, obyZejnd alespon 8 upddhjdjem, nejSeetdii viak se samotngm £34rjem, kte-—
r¥ ma vylo#i %z4sady neomezenyeh postl, jak se md chovat, &eho se vyst¥lhat,
eby dofel vytouﬁeného cile., Tento posledni asketick§ vikon se nazyvi stejns
jako u amnicha samlékhanéo488)

Nevyhnuteloou podminkou pro vyznavéée, kterf chce odejit ze svita dobro-
volpou smrtf{ hlsdem je, aby nejprve profel vemi pratinami, a to nejuén® ve
‘zm{ndné dob¥ p&ti a pll let. Teprve potom, kdyZ dosdhl tohoto stupnd dokona-
losti, Ze se dovede naprosto ovlddat, kdy® jeho mysl je distd, smi se rozhod-
nout pro tento zplsod konce Ziveta.

Kdy#? se tedy rozhodl pro dobrovolnouw samrt hladem, vyznavaE musi nejprve
vym%tlt ze 8vé mysli velkerou ldsku a nendvist, zdjem o ma;etek potom muai
pfi;emnyml slovy prosit sve pEibuzns, pPdatele a slufebnictve za prominutl to-
ho, ¥im jim kdy ubiiZil, a soufegnd musf{ odpustit i jim, Zeho se snad oni do~-
pustili Drobi nemu.gsg) Potom se uloZi na mist&, ze kiterého se od této chvi-
le nehodld hnout, rozjimi o svych h¥i¥ich, kterych se sdm dopustil \kftam),
kterfch se dopustil n¥kdo jing jeho plsobenim {kdritam)}, a ke kterym svolil
(anumatam}. Potom se zavdie pro zbytek svého Zivota velkymi siiby, mshdvra-
tﬁni,4 07 04 toho okam%iku musi vypustit ze svého srdce zdrmutek (Eokahl), bd-
zehn (bha;am)y skleslost {gvasddsh), nzkost (klédah), nevlifdnost (k4iu¥jsm) a
nespokojenost (aratihzg Naopask md projevovat vytrvalost v pravdd {(sattvosd-
hah) a odhodlanost (mansh). M4 se posilovat Zetbou a rogjimdnin o posvdtnfch
pismech.491)
jednoho dne poBet 'acust, které sni, a kaZdého ndsledujiciho dne p¥ijime jen po-—
lovieci soust ne? pPededlého dne, tak¥e koneln¥d pFijimd jen tekutiny. Polom po-
etupnd odmitd tekutiny, kteréd obsahuji viZivné 1ldtky (mléko, syrovdtku, Elich-
492) Nakonec se vzdd i horké vody =a peprlglmé

Soudasnd omezuje svou pevaou potravu tim zplisobem, £e si uréi

tu) a% pije jenom horkou vodu.
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ani potravu, ani ndpoje a ofekdvd e klidnou & vyrovonanou mysif konec svého
‘Eivota, rozjimé 0 p8ti dokonalyeh bytostech (pan&a—paraméét ). 493)

Porugil by slib'aaglékhany, kdo. by tou®il po Eivofé, kdo by si p#41l rych-
lou emrt, ddval pejevo straeh pPed smrti,. touZil apatfit své pPdtele, nebo
pfemfBlel o rozkofich pF{Ztiho Eivota.494 Kdq se dopusti v poslednich svjch
okemficich nd¥kterého z tdSchto h¥fchd, nemife doufat, Ze dosdbne plné odm3ny
za svou askesi, jakd by se mu bylo dostalo, kdyby byl pevn¥ vyirval. -

gsedmd kanonickd knihsa svétémharﬁ, "Uvésagadaaéo I 89

"Potom onen. ﬂnandah, vyznaval éramanﬁv, kdy% se posv3til mnohjm;'ﬁkony
v plnéni 8libh mravnosti, slibll dokonalosti i posadhovjch postd, po dvacet let
vytrval jako vyznavat éraman&v, a dokanale dostdl asvym tSlem jedendcii prati-
‘midm, mEsic Be odddval Bamlékhané Eedesdt jidel si odep¥el, zistal bez potra—
vy, vyznal se z h¥fché a k41 se, dosdhl soust¥ed¥ni ducha (samédhih! 5) a
kdyZ uplynul m¥slc um{rdni, zemPel., Po smrtil se probudil k Zivotu jako boZstvo
{dévatd) v nebeském sidle Aruné le¥ieim na severozdpadd od velksho nebeskéha
sidla Ssudharma, v nebeské sféfe Saudharpm, 496) Tam kterdsi boZatva majfi dovo-
lene Zit Btyri pal;opama a tam také Lnandah m3l povoleno %{%t ¥ty¥L paljopama
let, 497 Kam ptjde, & MistPe, dévah inandah, aZ mu uplyne vymS¥eny vEk a kde
se gnovu narodi?” "0 ¢dtamovie, v_zemi Telkého vidéhu dosdhne spdsyl"
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svBr A PORADER Vv HNEMN

BEJE_

I.

Phvod 2 uspoFdiddni avitae
Lokalékah
e ——

Vesmir je podle dﬁinistlcké viry vé&ay, nebyl nlkdy stvofen a nemfiiZe bFt
nikxdy zaifen. To vyplyvé putnd z d¥inistickd nauky, predevéim.z Je;i metafysi—
ky. Podle ni je vesmir slofen z sstik£jd, jeZ mohou mEnlt svou pododu a avid]
stev, ale nemohou bft nikdy znilfeny, cdstrandny ze svita. A prdvé jakc nemchou
byt znifeny, nemohou tak€¢ nikdy vznikmout. OvSem, to se tykd jenom jejich pod-
stety, nebo snad jasnéji_feﬁeno jenom jejich nejmen3f{ch slofek, molekul a ate-
mfi, & jejich kﬁantityg Vedjemnd vztehy a 2 toho vzniksjfci pedeby podlékajif
2m&nd, kterd podmiBuje asnf, Xivot. Vfsledkem této zmdny v nejmensfch Bdstel-
“kdch astikdjd je vfvoj nebo upadek, jend Je v#ek omezen Jen na pomSrn& malou
B4t avita. |

Vesnir se skldd4, jak jiZ byle vyloieno, ze svdta - lgkgh, a mimosvdt{ ~
alokgg Proto jako celek se nezyvd 16kelokah, - Bvét, 1okah,- " by se dal
pfirovaat & vrchnl poloving kuzelky' spodni. 6ést az asi do polovice, je komo-
1§ kuZel, odtemtud se pak rozBifuje a pPechdsi v elipsold dosti pravidelného
tvaru. V§Eka celédho svsia 8in{ podle dZinistickébo tvrzeni Ttrndct radZdiu,

438 nejdolej#f{ primi3r sedm radfdZu. RejuZi{i wisto je ve vyEi sedmi'radﬁdiu, to-
dy prédvé v polovici, a jeho primdr &ini jednu raﬁﬁdéuh. Odtud se svd3t zase 2f{-
¥{ a¥% do p5ti red¥dZu, nalef se gase u¥{ a¥ ne jednu redZdfu. D¥inistické kos-
mologické spisy dokonce vypol{tdvejl krychlovy obsah svita a uddvajl je] na

¥l sta BtyFioet t#i krychlovfch radgazu. 9% StFedem svéta‘vedelvélea‘jednu
redZdZu v primdru a Stradet radﬁdﬁn.vysokf, gvany irasa—-nddi. Nazyvd se tgk pro-
to, protoZe jen v jeho hranicfch bydl{ %ivé bytosti (traséy; tj. 1idi, bohové,
zvi¥ata). OvEem i nehybné Zivotni prvky (sthﬁvaréh) jsou také v tomto prostoru;
ale nehybné ‘Zivotné prvky jsou i mimo traaa-nédi xdefto Zivotné pohyblivé
prvky mimo - traaa—nédi nemohou existovat. Cely tento asvdtowy utvar, ktery je
stvoFen gvdtovym prqatorem, 1okdkdsah, je zevnd obklopen t¥emi vzduchovymi




¥retvami, vdta-vaelajdh, které se od sebe navzdjem 1i3{ svou hutnost{ tak, Ze
p¥{mo na sv€tovém prostorn spodivid nejhustdfl vratva, zvand nodadhi-vdta~vala-
iabh, bustd vrstve, kterd obsahuje vodu; na nf spo¥ivd drubd vrstva, zvand
ghanéﬂvétaﬂéalaj&h,1§2§§é_v2dueh0?é vratva a nejvrchnéji leZ{ tanu-vdtg~vala-

—--...__,._-_____‘-_-m' R T
s , F{dk4d vzduchovd vratva, Za touto vrsivou kond{ gvat, 1okah, nebot tam Jje
dle dZinistickd viry naproeto prézdny, nekonefny prostor, aldkdkdsah.

Tyto $¥i vzduchové vrstvy, které obaluji cely svdt, odd¥lujf cd sebe rlzné
evdtové vratvy tak, Ze kaldd zemd md vdechny t¥i vzduchové vretvy. Vraévy
vzduchbvé drif{ a podpiraji vyEsi zemi, aby nepadls na niZsf. Ve vzduchovfch
vrstvdch se pohybuji také nebeskd tSlese, oviem Jen u t&3ch gemi{, které je ma~-
L.

zZe dvou Eésti z nlchﬁ spodnégéi se. nazyvé kalpah (tj. jeji moZno vyiddFit
8isly), vrchnd ji{ kalpdtitab (vynykajifici se po¥tu). Kalpsh se d81{ na osm afér
se Sesindcti nebeskymi sidly. Fad kslpdtitem ne nejvyiiim vrckholku je sfdlo
bleZenych, siddhl., A jeko nad nejvyE3imi nebeskymwi sidly je sfdlc blafengch
du¥f, tek zase pod nejni¥8im peklem s8{dli nejuboZejli dule nm svitZ, toti¥ ni-~
gbdové, rostlinnf tvorové s ndkelika dusfiemi v jediném t#le, z nichZ se doplhu-
je Ubytek duif{, ktery nastaene odchodem du¥f do sfdel blaZenych.,

PFenlédneme—1li celou tuto svdtovou stavdbu, jak ji vybudovsle dZinistick4
nsuka, vidime v ni op¥t na prvnf pohled prdci dEinistickdého racicpalismu a lo-~
gicismn. 8 tskovou logickou dﬁslednosti, jako v dEinismu, je kosmologickd sou-
stave vypracovend v mflokterém nédboZenstvi. Zaklad tvo¥L dZinistickd nauka

o stoupavé gile duée, které Je omezovansd hmotou, ktaré .Be na dusi 1epi pomoci

B 1 e AR S gt R T = perm Azt BT

Xarmanové 14t Vo Proto duke nmotou negvice vézané nigédové, sidli nejniZe, a
;EE&ENQSEQ;"JER se dulie sbavuje karmana, etoupé v¥8 a v¥d, aZ kdyZ 2e sebe "od-~
vrhneme posledni stopy karmagové létky, stoupne na nejvysEsi mieto svdta, nsa
samou ho¥eni hranici svitovou, nad kterou se nemiZe vise dostat, protoze vnE
avd3ta je jen pouhy prostor, alokékésah,v ndm% neni ani proat¥edi pohybu, ani
prost¥edl klidu, a proto neni moZné, aby tan trvalo cokoliv, at je tc prvek
duBevni nebo hmotn§. Omezeni Zivfoh bytesti na trasa*ﬂédi je také jenom dfsle-
dek t&to logiBnosti,. kterd %4dala, aby se stoupavy pohyb d&l bez piekdZky =
bez cmezeni, a byl Gpind ponechén snaze Zivotanych prvkd. A 8 tomto logickou
dﬁslednbatilje dZinistiokd kosmologick4 somstava vypracovand v GalSich podrob~
nostach.

Podsvatl

de neaprévné _pazyvat diinistické podsvéti piklem, jak se piEkdy nazyvé

v prekladech d¥inistickd svitekd Titeratury, kde potom dochdz{ k takovym ne-
srovoalostem, Ze se mluvi o nikterfech bozfch, Jako by £ili v pekle. Podle dZi-
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nistickyeh pFedetav o svétd je podavati aoustava FLEL pod atiedni zemi, v nieh¥%
jgou oviem wmistd¥na rozlidnd pekla, které vEak nevyplnuji ony zemd uplné 500)

Jdak bylo PeBeno, je t¥chto podasvitnich ¥{3{ nebo sfér (pabhi) ocelkem sedm.

1. Bejsvrchnd¥js{ je sféra zvand Ratne—probhd, Zem¥ drahokemi. Je pry
180 000 (premdna-) §6d22n%91) Tyeckd a A8l se na ¥ rovnobEind vretvy. Nejho-
FejB8L je th;a-bhégah, pevné Zdst, vysokd 16 000 jodZan. V ni se nachdzf Zest~
ndct druhf drahokami. V této Bdsti bydlf{ také n&které druby boZstev. St¥ednf
Bdat, vysokd 84 000 jodZan, se nazyvd Paidika~bhdgah, bahnitd &dst. V nf bydl{
saurové a rakBasové. Dolejd{ Z4dst, Abbabula-bhdgah, +J. vélmi vodnatd, je vy—'

i Ry SR BT

Bokd 80 000 jodian. ¥V obyvatelném dilu této 3d4sti (trasa-pddf} je prvnl peklo.

kd 32 000 jodﬁan. v obyvatelné Bdsti této sféry se rozklddé druhé peklo.

3. TPeti sféra je ¥dlukd-prabhd, F{Se pisku. Je 28 000 jbéZan vysokd a
jesouw v nf pekls t¥etiho stupnd. '

4, Dali{ Je ¥iZfe bahna, Palka-prabhd, 24 000 jbd¥an vysokd, ve xteré se
rogklddalf{ pekla Ztvriého stupns.

5. Mlstem peke}rgézéggmgﬁgpgé je DhGma-prabhd, F{¥e dfmu. Je vysokd 20 000
jodZan. '

6. Ndeledule ¥ Ze tmy, Tamah-prabhd, 16 000 jodéan vysokd, s_pekly Eesté-
ho stupnﬁo

fe, aenom 8 OOO jodian vysoké, ve kterd jsou nejhroznd jil _pekla = sedmého stupnﬁ

per e

j@kla si dZinisté pFedstavujf jako ohromni airy, propasti nebo Jeskynd
{bilam), 5023 e kteryeh pekelné bytosti povstévaji a Biszﬁhﬁﬂmezichwggmkteré
¥{¥e se rozezndvajf rizné pekeiné vrstvy, gatalah. PEchte vretev je v prval
podsvitni ¥{¥i t¥indct, v druhé jedendet, v t¥etd devdt, ve Ztvrté sedm, v pd-
t& pEt, v Besté t¥i a v nejdoleis{ ¥{Ei naproeté temnoty je jedind pekelnd
vratva. V kaZdé vrastvd Je uprostFed ust¥edni dira, zvand Indrakg-bilam; od ni
se rozbihaji ¥ady as¥ (Sréni-baddha-bildni) jednak ve sm¥ru hlavnich évétovfgh
atran, Jjednsk uprostfed'mezi‘nimi, celkem cam Fad. V Faddeh hlavnich emiErd je.
vidy o jedam dfiru vic neZ v Paddch vedlejiich smdrd. V prvail vratvE Je jich
v ¥addch Hlavnich smdrd po 3tyFiceti deviti, ve smdrech vedlejEich po TtyFice-
ti. osmi. SmErem dold ubyvd tdchto d8r vZdy o Jednu v kaZdé ¥add tak, %e v nej-
spodnd j3{ podsvBtni F{ii,kde je jedind pekelns vrstva, je v kaZdém hlavnim -
smdru jen po jedné dife,'ve vedlejifch smd3rech neni{ d&r vibec, celkem tedy jen
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;pﬁt asp. Spgatau—li se vBedhny tyto pekelné diry, tedy je v podavéti celkem
ZtyFicet devdt ustFednfoh pekelngch d8r (Indraka-bildni) a 9604 a8r v Frddeh
(aréni-haddha—biléni). Mimo to v prvafch Besti podavitnich ﬁiﬁich je 8 390 347
rﬁznjch dEr, Qrakirnaka—biléni mimo ony paprskové Fady. Je tedy podle d¥inis-—
th celkem,B 400 OOO peke;ﬂggg sidel, kterd jsbu rozddlena na podsvitnl Fi{Se
takta: v najhofejﬁi b 4% P millony, v druwhé dve a pil mil1cnu, v tFetl jeo-
den & pdl milionu, v Ztvrsd jeden milion, v pété t¥i sta tisfe, v Besid 99 995
v sedmé p&t, Pekla ho¥ejifich BtyP FIEL a hofejlich dv¥ otd tisfc v pdté FIZi

Jsou pekia horkd, zbfvajic{ dolej5l pekla jsou pekla studend.

St¥ednf evit, madhia-likah

Nede viemi podsvitnimi Fifemi, o tejn® daleko od s{del siddnll jako od si-
del nigcdn, je nafie zems, nazyvangmgﬁgggggﬁggét, madgga-lokah, nebo avdt Zivo-
gidnym tirgggwlokah. de to ohromny kruhdvity vdlee 100 040 jod¥en vysoky, roz-
dﬁlaqﬁ v eouétredné kruhy pevain (dvigah), 0dd8lené od sebe somstFednfmi kruhy
coegnld (samudrah) de tedy gtPedni pevoine cely kruh, kdeZto vnXjsf{ pevniny a
ocedny jsou prstence ebklopujici stPedri kruh, Vdech pevnin je nesdislnf poBet

a pravé tolik je ocedni. 503

Prost¥edrn{ {ruhovd pevnina Jje DFambu~dvipakh, nazvand tak podle etromu
dﬁambu5o4), kter§ na nf roste. Kolem dokola je obklopena slanym mo¥Fem, gvanym
Lavapa—samudrah, Za timto slanym mo¥fem se prostird prvanf prsténcovitd zem¥
nhétaki—dvigah,5°5) obkl{8end ne vndi3{ strand ccednem Ferns vody; Eﬁloﬂa&hi-
‘samudrsb, za nim% we rozklddd Pufkarg=vara—-dvipah. 506) Tan je rozd&len sou-
‘st¥ednfm pohofimso? ng 4dva prsténsovité ¢dati, 2z nichZ jenom Bdst bliZ8{ ke
st¥edu je obydlena 1lidml. Obfvaji tedy 1idé _Jenom dv¥ a pﬂl pevainy. Proto se
nazyvad lidsky svdt také. gdhidvipah, "SvEt pﬁldruha pevnin“

Zs Pu¥kera-vera—dvipem je ocedn zvan§ Pulkera-vera-samudrah, za nim Vézru-
g; zgra-diigggsoa?rae stejnojmennfm ocednem. 2Ze nim je KEfre-vars-dvipsh, pev-
ning mléka, na vndjsd strand obklopena stejnojmann&m ocednem. Potom piPijde
‘Ghrtawyara~-dvipsh, pevnina p¥epoustindho mdsls a stejnojmenny ocedn a Ikdu-—
vara-dvigah, pe?nina 83dvy 2z cukrové t¥tiny s stejnojmenny ocedn. Ndamleduje
Eﬂnﬂisvarardvipah obkloPenj ste jno jmennym oceénam.sog) Devd t4 pevnina se nazy-
vd rung-vara=—dvi 510) 2z Xterou Je opdt stejnojmennf ocedn. DalB{ pevniny
dZinistické koamolegické spisy neuvdddji{ jmény, e¥ zase posledn{: ta se nazjvé

'Svagambhnnramana-dvigah 511) Oceén gvany Svajambhurramana-samugrah, ktery se
Tozklddd ne jeji vnégﬁi ‘strand, tvo¥{ konec st¥edniho svita.

Rozloha t¥8chto rozliénfeh pevinin neni v déinisticquh kosmologickyeh spi—
sech jasn® urBens, protoZ¥e alove, jJjehoZ tam uffvajf (yifksmbhah) miZe znamsnat
stejné 3{¥i jako primdr. Podle nich Dismbu-dvipah mE¥{ v prim¥ru jedno sto ti-
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sic jod¥%an, kaefdf dalEl ocedn nebo pevninae v¥dy jednou tolik, ne¥ pFedchdsejf-—
el; nevime vi¥ak, mysl{-li se tim dvojndsobnd ¥{¥e nebe dvojndsodny prim&r. Hoz-
@il ss o M4dude, 8{m ddle pokraéugeme k¥ pevynindm a vn¥jsfim ocedninm, Pokléddm
v8ak za sprdvad jEL vyklddat slove ?1§kambhah jako primEr. S timte ndzorem se
shoduje teki velmi mnoho d¥inistl, af jeom také ~ zejména esddhuové ~ kte¥l ma-
i opadng adzor. Vic nemd celkem velky v§znam ani pro dZinistickou nauku, pro-—
tofe jde hlavnE€ jen o Avd a pdl pevminy (a@hi—&vipap) obydlené lidmi,

Ostatnf ¥ssti atfedniho evéta Je sice obydlena takxé Zivymi tvory, ale ne
lidmi, nfberZ birjan¥i, tj. bybtostmi, kfaré nejson €lovik. Vodn{ ZivoZiZi obfva-
31 Jen prvn{ dva ccedny.

Proto da¥inistickd koemologle z celého st¥edniho sv8ta nejvitS5{ pozornos+
vénuje oném dvma a pll pevnindm obydlenym iidskfmi tvory, & z nich pe zase
nejpodrobndji sabfvd prostfedn{ pevninou, D¥gmbli-dvipem. UspoFdddni t3chto dvou
& pil pevnin jJe nezbytné podiahné znét, ehceme-li porozum¥t bAdjim, jimiZ byly
opFedeny postavy tirthagkarﬁ, a8 rozli¥nym podrobnostem d3inistické nmuky. Bi-
Jje se ndm sdaji byt absurdni, kdyZ nezndme tento dZinisticky zemEpis.

Zékladem celého d¥inistického zem3pisu je popis a rozddlen{ DPEambi-dvipu.
Bﬁambg-dxiggg tvoiikmnhovf-ostrov o prim&ru jednoho sta tisic praména—jodﬁan,
tj. &asi 750 milionk km, - obklopenj kolem dokola slangm ocednem. UprOBtfed toho—
to kruhn se vypind hors Méruh., Nap¥{& touto pevainou se tdhne od zdpadu k vi-
chodu Best velkfeh pohbfi, jejichE jméns, pa&inaje od Jihu, jeou: Himavdn,
Mahd-himevdn, Nigidhah {nebo Niﬁadhah), Nilah, Rukmf a éikhari Jimi sea 4311
DZsuwbudvipah na sedm oblasti, kEétrdni. FejjiZndis{ je’ﬁharata—kﬁétramg 0d n¥-

he ne sever 1eZ{ postupné Halmavata-kéétram, Hari-kéétram, Vidéhe~kEétram,

Poho¥{ 113{ dZimimstické spisy'aako zlatobarvé a’'st¥{brovarvé, vyklddané
na abodch rozlidnymi drahokamyssla Uprost¥ed kaZdého z t8chto poho¥l je jeze-
ro, z ndho¥ pramen{ 4v¥ Peky, z nich¥ jedna tede na vychod a druhd na zdpad.
Jména jezmer od Jjihu k meveru jsou: Padma—hradnh, Mﬂhé-padma—hradah, Tiﬁinﬁha—

rradan, Kéaagiuhraagg, Mah —pundg;ikg—hrgdah a Pundariks-hradah,

J_Bharata-kSdt¥e tele Peka Gahmd ne vychod a ¥Feka Sindhuh na zﬁpaﬂ, a po-
dobnd v Baimavata—kﬁétfe Feky Rohit a BRochitdejd, v Hsri—kﬁétia Harit & Barikdn-
34, ve Vidéhu S{td a S{t6dd, v Ramjaka~k¥ét¥e Ndri a Barakdntd, v Hairgnjavdta-
xSébFe ¥eky Suvsrna-kald a Rupia-kild, v _Airavdis Feky Baktd a Rakitddd. VEechny
tyto Peky vytékaj{ z uvedenfch jezer, a 3 kgﬁdy pér Pek z jednoho Jegera v tom
poetupu, jak byly ze sebou uvederny.

druingm pohofim, jménem Vidﬁajérdhah na dvd pésma, jiZpf & severni. Severni
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pésmo je ohydleno barbary, Mlé88hy, a proto se nasfvd Hlé&ﬁhavkhandah. Jiini

St T

pésmc je zase rozdélena Fekami Bindbem a Gahgou _ba tfl Eésti, z nichﬁ prost¥ed-

R R
e i R L

'af je gbydlena ﬁr&ig & nez§vd se . eré-khandah, kde¥to obE krajol ¥dsti jeou

L . -

obydleny podobnd jake severni pdsmo M1E8Z3hy.

JROST———

Protofe DZambliidvipah je uspofdddn soumdrn¥ k sdpado-vichodni ose, shoduje
se rozdZleni nejeeverndj&{ ¥dsti, toti¥ Airdvata-k¥étrs Gpind s rogdilenim a
uspofdddnim Bharata-kSétra.

Z ostatnich oblasti je nejdlleZit®3j&f oblast prostFednl, zvand Vidéhah ne-
bo Mahividéhah, St¥ed této oblasti je hora Méru, od ni% se rozbihajf na “Jihovy-
chod, severovychod, severozdpad 2 Jihozdpad poho¥{ 2e slonoviny ggadza-dantaﬂ
girih), které rozd¥luji celou oblast na BtyFi Zdeti, totif vjchodni s zdpadnf
Vidéh, Dévakuruh na jih a Uttaraskuruh na sever. (Ndzoran¥ to ukazuje mapka
DZambu*dvipu.) Kraglna Uttakuruh jJe dﬁleiité tim, e tam roste mwbéjeni strom
DZambi (DEZambi~vrkiash). 514) Podle n&ho se nsezfvd celd pevnine. DEinistickd kos~-
mologické spisy a mezi nimi na prvinim mietl ”Dﬁambu—dvipa*pradﬁnéptih" Be po=
drobn¥ obiraji popisem Mah4vidéhu, nebol to_ je zemd, kde mohou 1idé v ka%dé
svd@tové period& dosdhnout koned3né spésy.515

Odtud se prdvE dostalo této oblasti pPFldomku mahd, "velkd". Zdpadnl a v§-
chodn{ Vidéhah md po Bestndcti krajindch zvanfch vidZjah.

Rozd8leni zbyvejicfch jeden a pll pevnin obydlenych lidmi je fiplans obdob-
né rozdélent DEambi-dvipu. Jediny rozdfl je ten, %e & ohledem na pratencovity
tvar tZehto pevnin je ke¥dd FozdZlena na dv& polovice, vychodni a zdpadnf{ tak,
fe v3echny obiasti_jsqu v kaZdé z t&chto pevnin dvojmo.sls} Ycelku Je tedy na
sv¥t& p&t Bharata-kBdter, pét Haimavata—k¥éter, pdt Hari-kEéter, pst Vidsha,
p8t Ramjska-kEéter, p8t Hairanjaveta-kSédter a pi¥t Airdvata~kZéter.

Bharata*kﬁétra, Airévata—kﬁetra, Zépadni & Vfchodni Vidéhah Jaou tzv,
kgrma—bhumih, ti. zemé kde si ohyvatelé mus{ dobfvat ﬁivohyti praci avjch ru—
kon. To Jjesou také jedind mista zboZnosti, odkud lze dosdhnout koneZné Epéay.
Ostatn{ kEétra jsou tzv. bhoga-bhimih. Jejich obyvatelé nepracujl, nfbr¥ vie
potfebné dostdvaji ze stromi zvanjchlﬁwlpajyggéhJ(nebo kalpadruméh) které. vy-
plnugi kaZdé pPdn{ ihred, jak bylo proneseno. Proto se ka%d4 zem&, kide rostou
stromy, splnu;icl lidskd pFdni, nazgvd bhoga-bhamih, zems po¥ivdni, nebo phala-
bhiminh, zems ovoce. Je jasné ¥e ni Zlovik v téchto zemich newmfi¥e zfokat gdalu-
hy a proto v nich ani newd¥e dosdhnout nirvéna. Kalpavrkﬁe a bhogabham{ jsoun
oblibvenym pFedmitem rozliBnfch uvah, jak ve Bpiaech nﬁboéenakfeh, tak zejména
v zdbavné literatu¥e, hlavnd v pobddkdch,

P¥ehlédneme-1i vdechny tyto zemdpisné bdje dZinistt, vidime v nich opit
ono -bezduché schematizovdn{ podle-jejich. podle jejich logickjfch pravidel, kte=-
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rymi byly plvodn{, snad praindické pPedetavy o pedob& svita, provedeny e tzkost~
livon dtelednostd =X dc pelmensdich podrobnostl, jen aby nikde nezfistalo nie ne-
vysvdtlane. PPL tom Jo sejimevd, Ze i nyosSisi d%inisté t3mto béji& vE#L a2 po-
klddaji je za nesbytneoun soubdst svého ndbofenstvi. Ne druhé strand se viak ne-
lze divit t6%0 jejich setrvadnosti ve viPe v jejich mytickou kosmelogii, proto-
¥e prévé Bps ni de zso aloﬁena jejileh teologie @ virou,lﬁe se v pravidelnfch dobdch
ng svété oh;evuji dokenali muﬁové kte¥ vzdy obnﬁvi néboﬁenstvﬁm‘totiﬁ tirtham-
kerové. Tato "jejich virs viak jae tak deleko, #e se d¥inistit{ vzd3lgnci ena%i
E}E;EE% tyto mytické kosmologichd zdsady s modernf{ vBdou. Z tdto snahy vezrikla
celd Fada apisﬁ, p¥ed nimif je nutno se mit na pozoru, nebo® p¥ekrucujf d¥inis~
tiekoun tradici; aby ji uéiniii pravddpodobnou a aby se shodovala se skute&njml
videckymi vfzkumy. Tek nap¥. tvrai, Ze ﬁr;amkhandah Je celd zem3koule, Peky
Hahé-sindhuh 8 Hahd-grbgd Z2 jsou viastnE mobe, ostatni Bdgti Didmbi-dvipa &,
ogtatnl yevniny, e jaou viastnd mimozemaké svéty, p¥i Zew¥ nebarou ani ohled
na svou vlastnf mytickou astronomii, kterd docala Jinak urduje mista pl&netém a
hvézﬁém,s T} ¥ tomn velice svéda{ také ons chromnost, s jakou je podle dZinie-
$ické viry svdt vybudovénn Ale prdvd v této ohromnosti spolivd nemo¥nost uvésd
d¥inintické bdie o uépofédéni svita ve shodu & v8deckim pozndnim, a sounlasnd
%ato ohromnost pojeti celé avitové stavby doksszuje, %e nejde v tomto pElpadé

o bdji skutednou, kisrd povestela g 1lidu a jeho duSevnich schopnostf a z jeho
siahy vyloZit si svij pomEr k svému okoli piirozend a nendsilng, nfhri e to Je
stavba undld, vjtvor logického formalilmu, ktery mEl vybudevat celou nédbofenskoun
nauku taijmaby proti ﬁi”?éﬁ}io némitek ze atanoviaka formilnd 1og1ky. A to bylo
nej&ﬁlaﬁltéjﬁi ve aporech 8 protivniky, nebot inﬂickéﬂﬁg&gta do&ngez Jae~11

e néboﬁeneké nebo filosofické teman, veds se scholqstickyml prostPedky, tj. sylo~
gismem.a podle pot¥eby i sofismaten.

fifSe nebeskd: firdhvaeldkah

Ngd vasduchovou vresitvou stPedniho svita se rozklddajf v mezich obyvatelnédho
prostorn (trasa-nédi) rozli¥né nebeské FiZe, rogd¥lené ve dvd velké skupiny,

totiZ pi%¥l, zvand Kalgah a vyE8{, zvand Kalpétitalokah. Y nich se rozkldadejf
-nebeskd Bidla, obydlend 3im vfd3e tim dokomalejBimi bytesimi.

algg& je nebe v pravém slova smyslu, ono nebe, jehoX obyvatelé jsoun by=
toat; znafngd dokonalé, pFece. vEak jeEts ne dosah styku a lidmi. Tento kalpaﬂlee

R S

4%1{ na osm sfér po dvou nebeakjch fiéich, tedy celkem na Zestndet nadgenskfch

v 1

Js J to:

1-.Baudharma—lokah, 4. mahéndra-lokah
2. Aidana-18kah, 5. Bﬂqnma-lokah,
3. S4nentkumdra-idkeh, 6. Brahmottara—lokah,
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7. T4ntave-16kab, 12._Sahaaréra—1ékag,
gtfggpiﬁtha°15k3P' 13. &natarlokah,

9. Sukra-18kah, 14. Prénsta-15kab,
10. Mahé-fukra-16kah, 15. Aranaglﬁkah .
11. Satdra-10kah, 16, ABjuta-18kah,

Vv ka¥dém nebi je uprost¥ed nebesky palde, viménahsla); od n¥ho¥ v Pd-
ddch, které se rozblhaji vEemi smiry, jsou pavilonky rozlifnfch skupin bohl.
Nebeské ¥F{Ee jsou podobnd jako podavitnl ¥i%e rozd3leny do vrstev, pateldh,
kterfeh je v osmi sférdch kalpu dvaapedesdt. Nejvice vrstev méd prvail, nejvy¥sf
eféra, totif t¥icet jednu. Druhd sféra wd sedm vretev, tPetl md BtyPi vrstvy,
8tvrtd dvd vrstvy, pédtd e Hestd po jedné vretvd, sedmd = oemd po Hemtl vret-
védch. V t3chto rozlifnfech vrstvdech jsou sidla rizanféh bofstev, po kterych ma-
ji sidle svd jJjména. 513) ovecné cznatent pro tato boZskdé sfdla je také vimdnah,
Hejni¥%3il z t¥chto nebes Jje Saudharma-lokahj jeho¥ hlavni vimdnah Je vzddlen od
nejvyE8iho vrcholku hory Méru jenom © &L Flu vlasu.szo)

Nad nejvy®i{ vratvoun osmé nebeské sféry ee zdvihé ohromnd nadnebeskd F{-
%e, nezmiX¥itelnd l1lidskymi wmf{rami & ¥{sly. Tato nadnebeskd #{¥e sé nasfvi Kasl-
pétia-156kah (nebo vindneh). Oviem ani tento Kalpdt{ta-~1lGkah nen{ jednotny,
nfbr% atejnd jako ostatni dsti sv&tae Je rozd&len jednak ngonadnebeské F8e,
jedngk na vrstvy. Nadnebeskjfch F{EL je celkem dvacet t¥i. PFPedevEim devdt ¥fai
Graivé;akﬁ (Graivéjaka—lokah) nad nimi je devdt BLB{ Anudish a nad nimi je pak
pét FI8{ Anutterd (Anuttara-lokah) Ri%e Graivéjaki nemsjf zvldBtnich jmen, a
stegné F{Bs Anudisf, kdefto Fie Anuttart se 11%{ jmény, kters gim byly dény
podle Jman jejich obyvatel., Jsou to:

Vidﬁaja#lék&?,
Vid¥ajanta-10kah,
D¥ajenta-18kah,
LparddZita-lokah a
Sarvdrtha~siddhi~10kah.

Cely Kalpétika—lokah Jje rozd¥len pe jedendot vrstev (pataléh), z nichZ
prlpadé ne devdt &L Gravé;akﬁ devdt, na Anudide a Anuttary po aedné.szl)

Nad nejvy#sl nadnebeskou ¥F{&{, totiZ nad Survértha-siddhi-1dkem uprostfed
iéatwmrégbhéra-lakuszg) le F{Ee blaﬁenfch, Siddha—silé. Tato P{Ze blaZfenych se
podobd skvEld bapi StyPi mlliony pét se tisfo jodZan v primZru a oem jédZan
vysoké, Tato bdh pronikd viemi t¥emi vaduchovimi vretvami a¥ na samfy pokraj
418ku, Tam v nejvyssinm mistd Siddhe-311y na samém konci vzduchové vrstvy (tspu-
vﬁta~vala1ah) s{dl{ Quie, kterfm se pode¥ilo vyprostit se nedobre z pout hmoty.
Nad nimi je pak jiZ jen absoluind prézdny prostor, alokdkdish, do nZhof nemiZe
vniknout ani nejmenZi Zdstellka hmoty ani Zivotnédho prvku,
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II.

BYTOSTI OB¥vasici svir

RoztF{d8n{ hgtoatf ohjvmjicich svdt

Vylokil jeem v metafysiocké ¥4sti, Ze si dZinisté rosztFidujf tZlesné jed-~
notky, které v sobd obsshujl ¥ivetnf prvek (d%{vah), n3kolikerym zpisobem e
podle rogliZanych mEF{tek. Nejobylejn3jEf je tH d¥n{ podle rohybu na pohyblivé,
tragdh, a nehybné, sthﬁvaréh.sas ‘Dalsfi je podle smyslu na jednosmyslové a¥-
p§tiamyslové.524) Pro del®f Avehy je také dlleZité rcéffidéni bytost{ nadanfch
Zivotn§m prvkem, ns bxtoati povatévaaici ndhle samy od sebe. bez pahlavniho na-
rozeni, aupapddikdh, ns hytoat; 1idské, manu§jéh, a bytosti niZsf, ne¥ uvede-

JIE:- AT e B i e e ma

né dva druhy bytosti, tirjanéah.

Tyto rfizné druhy bytost{ nepliuvi{ avit, jsoun jebo dfleZitymi sloﬁkﬁmi,
ale tak, Ze keZd§ druh wd své misto. Tak se jemn{, {sdkimdh) jednosmyslovd
tirjandové vyskytuil viuds v celém sv8td na kaZdém mist¥. Erubi (sthuldh)
jednosmyslovi tirjandové jsou také rozptyleni po celém svEtE, mle pejscu v§ur
de jako Jemni. Pohybliwi tvorowé jscu omezeni jen na onen uzkj vdlec svEta
{trasg-nddi), jedou radZfdfu v primdru & dtrndet redfd¥u do vjﬁky. Kejomezenéj-

A e ety

éi Jaou lidsgké bytosti, kterym de v aelém BYSLE vykézéno jen dva a p&l pevnin

ﬂtfedniho Bvétau

e

s

e T

a% po Sarvértharsiddhi 10k. OvSem, mamoc sebou se rozumi, jen ony Sdsti t3chto
svBtovieh kon¥in, kieré leZi v trasa-nadi,

Tyto rozli%né bytosti viask neﬁydli'libovolné kde se jim sachce = to by se
pri8ilo dZinistickému logicismu - qybrﬁ ‘jsou v ka%dém druhu zase p¥esnd rozt¥i-
d¥ny a keZfdd skupira md svd pevad stanovend miste. Tak belé qsidleni sv&ta po-
dle dEinistioké pFedstavy skyt4 obraz nap;oatého a dokonalého pofﬁdku, kterf
nic nedovede porusit a ve kterém nikdo nedovede uddiat smdna.

¥V _tomto roztfidﬁni nejsou uvedeny Jj¢dnak spesené dude {9iddhdh), kterd
jsou povjéeny nad veZkeré kolotdnf svéta ve svjfch sfidlech vysoko nad bytostmi,
kterdé podléhajf zdkonim karman. Ddle nigodové, ona zdsobdrne Zivotafch prvkf,
Zz nichf se doplhAuje dulevno svita, a kteF{ Jsou uvrZeni ns nelhlubEi misto ve
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syEtd. VEechny bytaati na S?ete ﬁ¢m0 ne&hto &vuu mkﬂ@lﬂ }sou gndrobmny zékon&m

prerozov'ﬁnlP podminénému any, ﬁzl‘ kolobehv zlvctag'eamaarun'nlddhové ‘mi

nepoalénaji, protefe jit svym prFifinfnim weikli, kdeZtc nigddové se do aSho
jesté nedosiali. Jegmen untzpend Jje zplhsobempoe tim, Ze r8kolik dusi je spojenoc
v témE t¥le, prédvE€ &k temu, aby v aich vznikls touhs dostat ze do kolobShu Fi-
votl, z nZhol se dude, kiteré v n¥m kolotajil, se znsfi deostat pryd. gégﬁje za=
_ggggag_zﬂzfovaha ve svEtd, je sajiitdno, Ze nikdy nevymizi ze sBvite Bivotny

prvek - dufe.

Nejvé%éi pozornost ve sveitd zmén obracejl dZinisté k dévim, nebot ddvové
tvo¥{ pro spravedlivé onen piechodny Jldnelk, jenZ je md p¥ivést do PFiZe bla-
Zengch., Proto jsouw dévové v dZinietickéch ndboZenskyoh spisech nejobirndji
popisovdni; proto také ve shodd s dZinistick§mi spisy o nich pojednim nejfddi-
ve 2¢ vEech obyvatelli svita.

Bohové, ddvih

Diinisté rozeznéﬁaji Ety¥i ¥ddy bohl podie sidel ve kierjeh bydli.szé}

n...........«mm

Mezi nimi nejni¥&{ hohové jaou tzv. Bhavana—vaszng% {nom. sg. Bhavena-vasi),
kte¥l sidli v podobafch s{dlech (bhavanam;} jakc 1idé, tedy v domech, paldcich,
m¥stech a p. Dals{ drvh jsou bohové zvanf Vjantsrih, rozpt¥len{ po stiednim
8vE1tE a v nékterych vyS8{ich podsvEtnich vrstvdch, bez pevajch sidel, odkud je
odvozeno i Jjejich 3meno°52? Dﬁlotlskéh jsou bohové, kte¥{ s81{41{ v neveskych
Vaimdaild 86vdh, bohové, ktehf

t8lesech. Hejdokonalejdi boZftf tvorové jsou 5 0 i
afdli v nebeskych vimdnech, tedy nebedtdl bohové, <5 Tyto boZgké Fddy se Lisl

od sebe krom¥ sfaiisf i karmanovou barvou {ldsjd).

Kermenové zabarveni je u Bhavanavdsinl Zerné (krané) u Vjantar® tamn¥
modré, (nilé) u DZjotiZkd Bedd, (kapdtd) u Vaimsnika od Eluté (pitd) =¥ do
bi1é (svéta),529)

XaZdy boZsky§ Fdd, mimo bohy sidlicf{ v Kelpdtita~vimdru, se 481{ na t¥i-
dy a kaZfdd t¥ida md Qeset stuphd &ili boZskfch hodnosti. Pofet t¥{ad je rizny
a kaZdého boiskdho rddu a shoduje se 8 jehe zvlaftnim rdzem. Stupné Jsou vEak
v RaZdé t¥F{dE€ stejné a je jich deset. Nejvy3E{ stupen je Indrah, nejvyssi
macnf pin a velitel, krdl %€ kterd t¥{dy bohi. S timto Judrovym rdzem souvisi,
£s v kaZdé t¥{a8 bHohd nejvyssich dvou P44l je jen jeding Indrsh, a ndsledkem
tolio v ke#dsm z dvon nejvyESicH boZakjoh F4AY tolik Indrd, kolik t¥fd ten kte-
ry Fédé md. Bbavanavdsinové a Vjiantarové meji po dvou Indrech v kaZdé t#{di.
Druh§ stupen tvo¥{ Sdmdniksh, mocni bohové, ktePl viek hémaji ve svych rukoun
nejvysSsi rozhodo%énio Bﬁini;té p¥irovndvajl jejich moc k moei otce nebo udite—
le. TPeti stupen tvo¥i bohové zvani Tréjgtrigééh, nagvan{ tak proto, pondvadZ
je jiech t¥iatPicet, (trajastri@éati), Jdson to minist#i a knd#{ (Euréhitég)
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bohii. Ng Stvritém stupni jé nebeskdéd dvoPFanstvo, Pdridadah (nom. sg. PAriBat).
Ne pdtém tE8lesné strd¥e bohd, AtwerskBdh. Velmi d&le®ity je Beaty stupen bohf,
ktery tviuid tzv. strdZcové é#éta, Lakawﬁéléh, kosmickd policie.530) Na pedmém
svupni je boZské vojsko, Anfksm, na osmém prosty bo¥aky lid, rozptyleny peo
t¥ch kterjeh sidlech (prekf{rmekd dévdh). Posledni dva stupnd mehrnuii slufeb-
né boZstva. Devdt§ stupen tvo#i bohové zvani Avnijogdn, kte¥{ jesou jizdnfmi
zvifaty (veahanam) ostatnich bohd, Bohové desdtéhe stupnd, KilbiZikdh, bfvaif
pFirovadvdani k ¥Fandddlim mezi lidwi. Jsow to jaciei boZB%f nddenfici, kteRl se
staraji hlavné b.%iatotu v boZakych aidlech.53l)

0d tohoto rozd#lenf bohd na rozliZné stupnd jsou viak také odchylky5 a to
v ¥ddu Vjantari a DEjotiZkil, kde nenf ani Trdja-~trimsd ani Léke-pdld,?9%

Bohové pFichdzejl na avdt tim, Ze ndhle esami od sebe vznikoou, jskmile
se m3nitelnd hmota {(veilkrijakam) seskupila tak, sby tveFile mi3nitelné t3le,
¥aikrijaka-dariram.??3’ To se nazjvé.gpapédah,_ggqﬁygéiggqti.534) P¥es to ae
vBak bohové prvnich t¥{ F448 a nebvediti bohové, ktePl sidifi v prvnich dvou ne-
beskfch P{B{ch odddvaji pohlavnim rozkodem jamko 1idé. Ve vy3Sfich nebeskfch ¥f-
%{ch je poklavail styk tsk zjemndn, Ze v tPet{ & Stvrté nebeské ¥{Ei bohové do~
cbdzeji pocitu pohlavni rozkoBe poubfm dotekem, v phté a%X ocsmé pouhym pohledem,
v devdté aZ dvandecté pouhyfm zvukem, v desdté o2 dvandetéd poubim pomySlenim.
V Eslpdtitavimdinu bohové nemaii viibec pohlgvnich Zdéosti, a proto jeou jen
muZekého rodu.§35)

Bohové Z£ijf sviij vk, Jak Jjim byl vym&fen, aZ do posledniho okamZiku @ ne-
miZe jim bjt nijak zkrdoeno., Nemohou sni sami udinit konec svému ¥ivotu, ani
je nemfi¥e nikdo zabi{t, dokud nedofel jejich v&k. Proto se n8kdy {(u jinovdrcd)
mluvi ¢ negranitelmosti nebo vEZnosti bohd, coZ Jje snadno vysvdtlit, uvdiime-11
ohromnd velky vk hohﬁ.536)

Jak bylo IeZfeno, polet t¥f{d v kaZddém boZském PFddu je rlzny§. Bhavena-vdei-
nové se d¥l{ na deset t¥{d, s dvaceti vlddel, Indry. Jsou to v¥tSinou boZstva
riznfeh p¥irodnich jevid, kiterd si dZinistd pPedstavuji jake mladistvé prince
(kumérﬁ?)p Proto také viem jejich t¥#{ddm priddvajl titul kumdrdh., Jsou to:

1. Asura~-kumdrdh, 6. Vdta-kumdrdh,

2. Négé-kuméréh: Ta Btanité-kuméréy,
3. Vidjut-kupdrdh, 8. Udadhi~kumdrdh,

4. Suparna—kumﬁr&h, -9, Dvipa-kumdrdh a

5. dgni-kumdrdh, 10. Dik-kumdrdn.>37

Viiichnl jeou bohové podevdtni, bydlf ve dvou hofejdich vrstvdch nejyyB5i
podaevEtni Fife Ratna-prabhy. Asurcové sfdli v druhé, bshnité vrstvé Pahke~bhdgu,
kdeZto viichni ostatni eidlf{ v nejvyss{ vrstvé, Khara-bhdgu. Jejich vik se
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nddvéd tak, Ze nejkratﬁi doda, po kteron Bhavanavésinové 5ijL, je 10 000 1et,
538) nejdelsf{ vk je pak n rozllﬁnych t¥d rizng. Tek w Asurd 3inf jeden sdgar,
u Ndgh paljépama, u Suparod dve a pAl paljdpanm, u Dvipekumdrt év3 palidpama,

u ostatnich jeden a phl péljépama.ssg |

1. Kinpardh, 5. Jakddh,

2. Kimpuruéé?, 6. Bakﬁa;éh,

3. Mahdragéh, 7. Bhatdh a

4. Gandharvéh, 8. Piddsdn, 340

Jdsou to vesm#s bytomti vice nebo ménd démonského rdzu, mnohé ¢ nich jsou
viastn® stard boZstva indickfch praobyvatellt, nap¥. jakiové, bhitové a pod.,
nebo 1 érigskjch Indd. Hlavaoim p{dli¥tém sedmi t¥{d tohoto F4du je prval pod-
avéti,ale heni jeﬂinjm 8id115t8m. Bohové tohoto Fddu se vyskytujll totiZ také
v st¥fednim sv8t3, na viech pevnindch & ve vEech ocednech, at v kon¥indeh obyd-
lenyck lidmi nebo v oblastech vnE pohoif Manuﬁéttara. Jedin® rskiasim je vykd4-
zdne za obydll druhd vretva prvanil podavistn{ ¥{Ze, bahnitd vrstva Paﬁka—bhégah.

Nejkrat8i v8k Vjantarl je deset tis{ic let, nejdelZ{ n¥co mdlo pFes jedno pal-
;jopama..s4 1)

DZjotiBkové se d&1{ na pé&t t¥{d podle nebeskyfch t¥lems, v nichZ objvaji:

1. slunce, Surjdh,

2. mdsfce, Eandr;masah,

3. ob&Znice, Grahéh,

4. zviretnikové souhvézdi Nakéatréni,
5. rlizné hvdady, Prskirpaka térakﬁh.

DE¥jotidkové s{d1f ns =stejnojmenngch nebegkfch télesech & to jen ve stPed-
nim sv8t&, nebot v ostatnich svétovych oddilech nejsou nebeskd tElesa. Podle
dZinistické viry nejniﬁe nad zeml jsou hviedy, ve v§¥i sedmi set devadedsti
jodZan. Deset jédZan nad nimi jsou slunce. Osmdesdt 3jGd¥an ned slunci jsou mi-
sice, a 3tyFi jddZana nad aimi jeou zvifetnikové'aouhvézdi. Teprve nad aimi
isou obd¥nice, nejni%e Merkur, Budhah, Bty®i jddZane ned zviFetnfkem. T¥i jod-
Zana nad nim je Sukraeh, Venu¥e, jestd t¥i jédZana vile je Vrhespatih, Jupiter.
0 dalgi t¥i jodZana vyﬁe Je Mahgalah nebo Ahgérakah, ¥ars. NejvyiSe je obd¥ni-
ce §analsbarah. Saturn, devdt set Jodian nad zemi. 2)

Tato nebesksd t8lesa se 0tiZejf v oblastech st¥ednf zemd obydlené lidmi
kolem hory Méru, a to tak, %e Z4dnd z nich nen{ hoPe Méru bliZe ne¥ 1121 jdd-
%en. V ostatn{ch ¥4stech stPedniho svita se nebepgkd t5lesa nepohybuji, nybri
revaé stoji na ténZe mist§.§43)
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HejvdtB{ v&k DEjotiskd &in{ nSco mdlo p¥es jedno paljdopamam, nejkratsi
jednn csminu paljépama. 544)

_Bohy v nejpravdjiim slova smyslu Jjoou vldsing teprvaf?aimdnikové} ™™ ae
ds1{ pfedevéim na bohy pif8{ch neheakjch *LEL (Kalpah) & na bohy ¥yewich, nad-
nebeskych #{a{ (Kalgétitéh). 545) Bohové ebfvajici Eslpah se nazfvajl dhranfm
nézvem Eslpépapanndh, d31i se na dvandct t¥{d po deseti stupnfiech a jsou rog-
d&leni v Bestndotl nebeskjch ¥{¥fch. Jejich Jména uvdddjf{ d%inistické keno-
aické spisy oby¥ejnd jmény pfisluﬁnjch ‘Indrf. ¥ prvnim, druném, tFet{m a Stvr-
tém neba, je po jednom Imdrovi, z nich¥ kaﬁdi nd stejné jméno jsko to které ne-
be, tedy Semudharméndrah, fédnéndrah, 3dnet/kumdr/éndrsh, Mdhéndreh. V pdtém a
Zestém nebi je jeden Indra dohromady, totiZ Brehméndrah, V sedmém a osmém- Je
také jen jeden, ILdntavéndrah. V davdtém = desdtdn je $ukréndrah, v jedenﬁctém
a dvandctém Satardndrah. V ne jvyEsich nebeskjch ¥{Efch Kalpu Jje zase widy po
Jednom Indrovi, toti ﬁnaténdrah, Prénaténdrah, Aranéndrah a AZjuténdrah. 346)

NejdelZ{ v&k bohl v nejni¥Bich dvou nebeskych ¥{¥ich je ndco pélo p¥ea
dvs sdgardpama, v dalSfch dvou (3. & 4.) mSco mdlo pres sedm sdgardpam, v sed-
mém a osmém Etrndet, v devdtém a desdtém Zestndot, v jedendctém a dvandctém
osmnéct, v t¥indeotén a Ztrndetém dvacet, ¥ patnéctém a Eestnﬁctém dvaadvacet’
séghropam. Neini%E{ -v&k v prvanich dvoun nebeakjch ¥{Eich je nZco mdlc pfes jed-
no paljépem, v ndsledujfeich dvojicfch nebegkyeh F{8{ ¥ini nejni%s{ v&k bohil
tolik co &ini v pFedchozi v&k nejvyss{. 547

_Bohové Kalpétita—loka ‘pemajf ani t¥{d ani atupnﬁ a kaZdy = nich se nazy-
v& Ahemindrah. 5487 To jesou nejdokonalejﬁi bytoati # samadrn. Pfes to, %e d%i-
nistickd apiay tvrd{, Ze obyvatelé nebeskych F{5{ Jaon sl vﬁiahni rovni, Ze
vEichni j}sou Ahamindrovéd, t¥{d{ je nedfisledn¥ na ndkolik skupin, mezi nimi%
jsou p¥ece ndjaké rozdi{ly. PFedeviim je d31{ na Graivéjaky, Anudise a Anutta-
Ty, je% sase rozliduji na VidZaje, VidZe janty, DEajanty, AparddZity a Sarvdrti-
ha-siddhy 549} Graivéjakd je devateroc a jejich v¥k stoupd od t¥iadvacet sdga-—
ropam poe jednou aégarogamu 8% do tiiceti jednuho,.f&k Anudisd pak ¥inf tiicet
dvd a Anuttard t#icet t¥i sdgardpams. Tento rozdil ve vdku je jedinf rozdil
v tdchto skuplnich bohd, ktery miZewme zjistit v dFinistickfch posvdinfch pis-
mech.

Pro d¥inistickou nguku je zajimavé si vEimnout, v Tem d%inisté vidl vy-
vo} e pokrok, a jak se tyto jeiich ndzory projewajf v jejichk bdilch o bozich.
Yivoj a pokrok podle diinistické metafyaiky zdleﬁi v rozvoji Eivotného prvkn
dEEé%niho a potla&ovéni prvku hmotného. Projevem rozvoae dudhovna je podle d¥1~
nietﬁ ﬂlouhj v8k (sthitih), sldva (prabhdvah), ﬁtésti (sukham) leak (djutgg},

Eistota karmanovych zabarveni (1é653dn), ozﬁifeni amyalovich gchopnoati (in-

A e i s

riaévadhig) a zvﬁtéeni sféry poznéni {vié&;atah) Yﬁechny tyto vlaatno@ti se
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podie_dﬁinisticifch pdavd}nﬁch'piaem u bohf atuﬁﬁﬁji, a to obrovskom mi3rou
od stuppd k stupni.550 Jakai na doklgd'tono uvddsd ji ona ohromnd Zisle, jimiZ
poSitaji vEk bohd,

Eaopak 8 vyvojem duevoa se md zmeniovat hmota, wvizand na du¥i. To proje-
vila dE¥inistickd bdje wdaji o velikosti bohf. KdeZto podavéfni bohové jsom
ob#1, nebedti bohové maji dostli malé rozmEry, v nejvydfiich kon¥indch ar-“o-
krdt menB{ ne¥ ¥lovdk.

Tak v prvon{ nebeské sfé¥e jsou bohové vysocl sedm Iaktﬁ 551) v druhé fest
lokxtd, v tFetf m Etvrté pdk loktd, v phaté a Zestéd Tty¥i lokte, v aedné tFL a
pil lokte, v osmé tFi lokte. Graivéjakové jsou postupnd vidy po t¥ech oddile-
nich velel dva a p&}_lokte, dva lokte, jeden = p&l-ibkte. Anudidové jeden a
plil lokte, Anuttarové jeden loket. Tedy i =de v bd4ji Je metafysickd hypotéza
Provedena do viech dieledkf, jak Jsme to Ji%¥ opStovnd v dZinismu vidsii.

Bytosti pekelné, ndrakdh

Pekelnd si{dla v podsvitnich F{3fch jscu cbydlens bytestmi, zvanymi ndra-
kdh, Tyio bytosti jsou jen logickym wfsledkem karhano#é teorie, nutnfm Eldnkem
v Fetdze pFferodi: Jsou %o bytosti, v nichz ‘hmota nad dulevnem prevlddd jaité
vice ne% u Slovdka, T™{m podivnéjﬁi je, Ze v mnohém ohledun Jsou pekelné bytosti
v d¥inisma 1{%eny dosti obdobn¥ jakoc nebeské bytosti, bohové. Jist& v tom
ohledu  macho pisobily cizi_z ivy, ale pFece ne vfhradn8, a mnohé rysy pekel-
nfch bytost{ jsou jen logicqudomyﬁlené zdkladni zdoady, jek budeme ddle viddt
Roghodnd nejsou d¥inistické pekelné bytosti podsv¥tn{ bohové v tom. smysla, }a-
ko nepi. Fedti podsv§tni bohové, ale také ne bytosti, podobné Zerthm kxFestan-
akého niboZenstvi, ani dusim odeouzenfm ¥ pekelnfu trestim. V tom se 1iBL a%i-
nismus velmi od buddhismu i hinduismu, kde, Jak se zd4, mnsime pPedpoklddat

viru v dvojf{ druh pekelnfch bytost{ podobnd jako v k¥eelanstvi..

Ndérakové jaou podle d¥inistické viry bytoati, které v dlsledku zljfch kar-
men v pFedchozich Z¥ivotech byly tak vdzdny ng hmotu, Ze povstaly k novémm Zi-
votu v ndkterém pekle sedmi podsvdtnich ¥{#{. Tak podrobné poplay pekelnfch
bytosti, jako -jsou popiesy bohli, nemdme nikde v dZinistickfch posvitnyeh pls-
mech. PF¥esto sl =z rfignjch zprév mtZeme uZinit desti jasny obraz o dfintstic—
kfch predstavdch o t&chto bytoatech.552

Nérakové povstdvaji ndhle sami od sebe v n&kterém pekle, obdobnfm zpliso-
bem jako bochové, a jeou tedy aupapddikdh jako bohové.5%; Také t81lo majf{ po-
dobnéd jako bohové, totiZ méhitelné télo,'vaikrijakaéaiiram 554) Hmota‘v nl{%
povstévaji (jénih)_pekelné bytoasti md tytéZ vimstnosti jake u bohd, je totiZ
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bez vidom{ (aEittgg}, uzayfend (gsemvrtshb), v nékterjch p¥ipadech horkd (ninab)
jindy stuwdend (aitgg) 555) Jinak se 1i51 oboiil tyto bytosti od sebe navzéjem
velmi znsdné.

PFedevlim pekelné bytosti jsou bytosti obourodé, gggggggggpb E__.a.tp boZ-
stva majl vEdy urdité pohlavi 556). Kérakcvé mnaji také jenom nejniéﬁi karmanovs
zabarveni, totif jenom Herné (kzﬁpé) tomnd modré (ni{ld) a Zedé (kapoté).557)

‘Zabarveni me 1iB{ podle pcdsvétnﬁch.fiﬁi Tak v ¥esté n sedmé podsvdtnl Fi5Hi
je moZné jen Ferné zabarveni, v pdié Jernd e modré, v t¥etl modré a Hedé. V-
hradné Bedé zabarveni je moiné jen v nejvyS&ich podsvétnich fiﬁich, totiZ
v prvnl a ﬁruhé Karmanové zabarvenf je dvojfho druhu, jak bylo v metafysické
34sti podrobnd vyloﬁeno. Je 3o jednak barva i8ls, Jjednak duBevai rdz bytosti.
Prvni tzv, drevia-léa8id trvd po cecly rok %6 kxteré bytosti nezm¥nind, kdeXto
drubhd, zvand bhéva—lésjé se m&nf{ podle karmanového stavu bytosti. T pekélnfch
bytosti 34dny odstin dulevanfho gabarveni netrvé déle neZ jeden muhurt, 3. ne
déle nei TiyFicet osm minut.ssa) Jejich smyslové vnimdni a t3lesné dkony (pa-—
ripdimah) géou valmi'hruhé, nejniZ#iho druhu jak si jen ize pomyslet. Zejména
se vyznaduji hrubfm hlssem, drsafm doiekem, pronikavim, hroznfm pohledem atd.
Teké jejich samyslové vjemy jeou hrozné, nebol celé jejich okoli i oni sami
k sob& navzdjem jsou hrozni a hrizu vzbusujici. Zejména jejich viastnf t&la
jsou hrogrd a pitvornd jednak tim, Ze nejson soumdrnd, jednsk Ze jsoun v nich
sdrufeny nesourodé prvky, napf. nepatrnd lidekd hlava a ohromnf§ chobot, dlouhé
pta¥i nohy atd. Nérakové maji vesmds obrovské rozmiry, V§idka pekelnika v nej=-
vyéﬁiﬁ pekle &inf{ 7 lukdl 3 lokte a 7 palet, tj. asi dvandet meird. Bim nise
Jéeme v pekelnfch sv&tech, tim vice tam stoupd vyéka gidl{eich bytosti, a¥
v nejni¥sim pekle &ini 500 lukf, tj. aei 750 metrf.’>9) T1 d%inisté, kteF{ po-
¥itajl velikost bobl na svétové miry pEtsetkrdt v3t3{ neZ miry 1idaké, po¥ita-
ji ov¥em i velikost ndrakd p¥tsetkrdt v&taf.

V3k pekelnjch bytost{ pod{iteji dfinisté ohromnfmi &{sly. Tak. uddvaji nej-
vyssi vik pekelnfch bytosti v nejvy38im pekle ne jedno sdgardopsmsm, v druhé
podavétnl ¥i%i na t¥i ségaropaham, ve &tvrté na deset, v pdté na sedmndct,

v Besté na dvaadvacet, v sedmé na t¥iatFicet gﬁgeropam,5601 NejniZ¥f{ vEk bytosti
v .prvnl podsvdtni #{¥i je desst tisic let, v niZ&ich podsvEtnich FiSf{ch nej-
ni%%{ v&k bytosti{ tam bydlicich se vovnd nejdelifimu vdku bytosti v pFfedchozi
vySS8i podsvdind fiéi.561) Tedy nejkratii vik bytosti v druhé podsvdtni Fi5i i~
ni jedno séga:Bpamam, a podobnd 1 v ostatnich a% v sedmé ¥1E1 nejkratii vik pe-
kelnfch bytosti #in{ dvacet avd sdgaropame.

Pekelné bytosti, které majf etejnd 3jsko bozi vaikrija-sdriram, mchou mdnit
svou t€lesnou podobu dle libosti, jsou vEak pfi tom omezeni rdzem pekelnéhc sviE-
ta tak, Ze mohouw na sebe pFijimat jen hrozné pododby nebe pododby tvorlt krutyeh,
odpornjch,_hnuanicﬁ atd. Mohou tedy nap¥. pPijmout podobu dravych zvifat,'vlgﬁ,
supl, krkavel, jedovatych Zab atd. Nemohou yéak piijmout podobu tvoxrd krdsnych
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a libeznych}'napf. spivafon ptdkl nﬁdharn& zabaifenfoh a p. T{m se d¥indstické
bdjeslovi 1181 2na&nd od jinfch ndboZensxfch soustav, imdickfech i neindickyjch.

¥Sechny pekelné bytosti trpl neustdle hroznd muka, kterd oe vyzna&uji
pruﬂkoati a silou.’%2? mai0 maks plsobi pekelné bytosti ravzd jem jedna druh§,
563) Jenom v peklech t¥ nejvyd3Sich, podsvitaich ¥{81 ge uﬁastnf wuSeni pekel-
nych bytost{ asurové, kte¥f jsou podle dﬂiniatiokého pojeti zlonyslné g “krat-
nd boZetva. Asurové obyvatelim onSch pekel tud sami p¥imo pfiscbi muka, nebo
popouzejf ony pekelnd bytesti, aby se vzdijemhd l:u:u’L‘:Lly.sﬁ-4 Nejhroznsjil muksa
trpi bytosti v pekle sedmé podsviin{ ¥ile; tato muks jsou tak ukrutnd, Ze by~
tosti nyn3js{ svitové doby nejsou s to, sby je anesly.

¥V celku jsou pekelné bytostl n%ﬁboiejii_bytosti na ovitd po nigddech, jsou
viak scbhbopné zdokomaleni, t¥eba v onich ohromnfch Zasovych intervalech, jJakFmi
Je urden jejich v8k a mohou, dojdou-li vtdlen{ v pododbd Zlovika, JiZ v pF{Ztim
Zivotd dosdhnout konelné apédsy.

1idé o Jiné bytosti st¥ednibo svita

Metafysické teorie o Zlovdku a Zivfoh bytostech vibec byla ji¥ zevrubnd

poddna v metafysické Zdati, Ea tomto miet¥ chel jen nmetinit vybéjénf'pofédak

v Madhja-10ku.Madhja-16keh, jak JiZ bylo Fe¥eno, je obydlen rozli¥nfml pobybli-
vfmi bytostmi, nebot celf leZi v obyvatelné sv&tové oblasti, 3ili v trasa—nédi
Dvd a phil pevniny sti¥edniho cv8ta A po pohoid Hanuéottarah obfvaji 114dé, ovEem
ne jedind a vfhradnd. S nimi tem %ijf{ hojnd sviFaia, T0214%nE vyvinutd, a té3
ndkterd skupiny bohd. Tyto dvoje bytosti v¥ak nejsou omezeny poho¥im ManuSdtta~
rem;ale ovienx jejich drubhy 2z obou stran poho¥{ Json rizné.

ﬂbjdokonalejﬁi je tu oviem podle d%inistické taorie Elovﬁk, pebo} jen Zlo-~
¥ik mﬁﬁa dojit pfimo kone¥né spéay a také jen Elovik ‘je nejumﬁrnéjﬁi velikosti,
vékem atd. Tento ndzor je jedne z ondch nitek, které spojujf dZinismus s t3¥mi
prvotnimi dtvary ndbofenstvi, v niech¥% zcela jigt& p¥evlddal egocentrismus, do-
sud nepotlaZen§ podruinjmi pochody. Proto niboZenské dZinistické knihy vEnujdl
&loviku nejvice pozorhosti ge viech tvord st¥edniho svéta.

Clovadk je podle dZinismu tvor s hmotnfm t3lem (auddrika-sariram), 565) xteé-
1§ se rodi bud =z d¥lohy (garbhah) v plodovgch blandch (dZardjud¥eh) nebo eamo=~
#innfm nahromadinim bhmoty (gemmirdhanam), 566 kteréd miZe alt kterékoli ze t¥{
mo¥nfch pohlavi. 567) Mmimo hmotné tﬁlo md Zlovdk vidy Je#ts ohnové t#lo {tai-

d%¥asa~dariram) a karmanové t¥lc (kérmagg ggiggm) a mife mit vBdle mioh jeXtd.

Jedno ze dvou zijajioich 151,568
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. 1idé vznikajici semofinnym nahromed¥nim hmoty jeon omezeni na jediné misto,
které vBak meni blfZe urdeno.>®>’ Gbojf &ruh 1idi se vEak stejnd a¥1f na t¥i
skupiny podle mists, kde Ziji. Tak se rozeznﬁvaai 113, kte¥{ Ziji v zemich
aplhovanfch p¥én{ (bhégp~bhumih), 8 1idé, kte¥!{ %iji{ na mezipevninskich ostro-—-
veoh (antara~dvipdh).??%’ Jiné rozadleni véeno 1idstva je na dv& plowena, totiZ
me pléns wSlechtilé, dridh, o divoké, mM6¥ Ohn.

Lidé ullechtildho plemene, Irjové, se d81i zasé na Ar}e, nmdené nadpiro-
genou moel (;ggn;igggmgg) a na Arje bez nadpFirozené moci (eordghi-préptsh).

¥g§hi-prépté érjég se d81{ podle sedmi druhf padpPirozend moci (;ddhihl na sedm
tfid;571 Jo% majl deldfich Sedesdt 8ty¥fi odd&leni. Anrddhi-prégté—érj se 4811

pa pét druhd podle plvodu avé udlechtilosti:

1. Arjové podle zem¥ (E¥Strdrish) jsou oni, kdo se marodili v Arjakhandu
v BhdratakZdt¥e,

2. Arjové podle rodu (Ddtidridh) jsou oni, kdo se narodili v n8kterém vzne-
bendém rodu, nap¥. v rodu IkEvdkuovd, v rodu slunce (Surjavamsah) v. rod3 DEn4d-
tiovd (DEE4tivamsak) atd.

3. Arjové zam¥stndnim (Kgrmgnérjéh} Jasou ti, kdo se zabfveji uSlechtilymi
sap¥stndnimi jako krdlové, véleZnfel, ufenci, rolnici, obchodni{ci, umdlci a ¥e-
meslnfei.

4, Arjové chovénim (B4ritrdridh) jsou, kdc se svym vzornfm a uﬁlachtiljm
Zivotem povzmnesow ma tuto vysi.

5. krjové vircu {Darsandrjgh} json ti, kXdo se povznesou na uElechtilé 1lidi
svfm eprévafm svitovym nézorem {4 Eangm).st} DivoZi (mléEEhéhl Jeoun dvojiho
druhu; divesi, Zijiec{ v zemich prdce {karmabhimid%i miéFZhdh mléiéhéh) & divoBi, ktePl
%131 na mezipevninovfch ostrovech {antarsdvipadZfd mlé&éhéh}

DiveEi v zemich prdce se d8l{ podle krajin, ve kterych bydli. V kaZdém
BharatakBétFe a v kafdém AirdvatakiBétie je pdt lrajin obydlenfch divochy. V kai-
dém vidéhu je jich sto Bedesdt. Protofe na dvou & pil pevnindch-je celkem po

pEti stejnojmennych krajindch, je na celém lidmi obydleném svi+8 osm set pade-—
adt druhl divoohd. ’

Divedl na mezipevninovych ostrovech i}gl ve dvacetiétyfech ostrovech v sla*
pém mo¥l (Ldvana-ssmudrah), rozlofenfch ve vzddlenosti pdti set JodZan v kruhu
kolem DEambudvipu. Pito divoEi, ktePi %iji ne ostrovech, jscu podivuhodné by-—
tosti s t¥iy pitvora¥ nebo obludn¥ zpetvoFenymi. DEinistické kaihy tu mluvi
o lidech s kan®{, sionf neboc kohskou hlavou, o lideck s jednou nohou, o lidech
jednookych, o lidech s dlouhyme udima atd. VSichni tito divo®i na ostrovech se
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pr¥ Zivi rostlinnou stravou, hlavné listy a plody stromll a jejich vik je jedno
paljdpamam. 573)

Qﬁyvatelé zemf spliovangch pPdnf ae 3811 ng t¥icet skupin podle podtu
t&€chto zemi{ v ¥datedh svite, obfvanfch 1idmi.5?4)

Lideky v3k je podle dZinistické viry'v rozlidnych skupindch lidi ¢ -~ Toz~
1i¥nfech zemich rhzpf. PFLi tom musime rozezndvat zem¥ ,kterd se mdnf ve svdto-
v¥ch perioddch, 575) {to0 jsou Bharata*kﬁétram_a Airévatakéétram) & zemé& nemEn-—
né, vBechny ostatni. Nejkratsi lideky vEk je vibee jeden antérmuhﬁrtah, tis
oamaétyricet hodin bez jednoha okamZiku., Viibec nejdeld{ 1idskf vEk je t¥Fi pal-
jopema. 576) ¥ t3chto mezich se mén{ lideky vk v Bhegratd s Airdvatd bZhem roz~-
1i%nych sv&tovich period. V ostatnich zemich Je vibec bez ohledu na svdtové
perieody atély. 577)

V nejbliZiich zemich spliiovanych pPdni (d¥eghanja-bhéga-bhumih, tj. v Haei-
mavatd a Hairanjavatd) &in{ jedno paljopemam, v prost¥ednich gemich, splnovanjch
pféani (madh;a-hhoga@bhumih, tj. v HarikSét¥e a v Ramjace) Zini dvE paljopama,

v nejvy#sich zemfich splhovanych pféni (utkrﬁta—bhogg—bhumih, toti% v Dévakuru
a Uttarakuru) Zinf t¥i paljdpama. Tedy ¥ zemic% splnovanjch prénf je lidaky

v&8k vesmés nesfislnd dlouhy (asamkh;éjgg)

Y onech &dstech Vidéhu viek, JeZ Jjsou zem{ préce (karma—bhumih) je lidsky

v&k politatelny {gamkhjéa%g), pohybuje se v wezich mezi 3ednim antarmuhurtem
s déseti miliony pirv.2!

Rozdil ve véku 1idskych bytosti ¥ zemi préce a v zemi splnovanjch piféni Je
Eggng tom,_ze v zemich préce 1idaky v&X miZe bjt pfervén dfive, neZ aplnd vy-
priel, a to rozliénymi vnegﬁimi pfiéinami. Jako nshodami, Grazy, vraidou, se-—
hevraidou, nemoc emi atd., kdeﬁto v zemich aplnovanfch p¥éni namﬁﬁe bit vyméFo-
ny v&k nidim p¥ervdn a pus{ bjt vyﬁit a¥ do pcsledniho okamiikn prévé jaks vEk

vohfi mebo pekelngch bytoati.- o0

Tirjaeifové, tj. bytostl, v nich% je %ivy prvek, ale jo% nejsou anl l1iadmi,
ani bohy ani pekelniky, Z2ijf v celém stPednim svidt&, tedy i v Edstech nesbydle-
nyeh 1lidmi. ZBivotniml pomZry se viiek velice podobaii lidem, jsou dokonalejs{

v zemfch apliovanych pféni ne% v zem{ch prdce. To se jevi zejména na jejich v&-
ku, ktery kolfisé stejnd jako u 1idi od jednoho antarmuhirtu, ovSem po rozli¥né
délky podle té Xters t¥{dy @ drubu. Tak z jednosmyslovych mejkratsi vék majf
bytosti s ohfiovym t3lem, jejich nejdell{ vdk je pouhé t¥+ dny. NejdelS{ v&k by~
tostl se vzduinym tElem je t¥i tisice let, bytosti s vodniw t3lem sedm tiefc
let, = rostlinnfm tS3lem deset tisic let, se zemit§m t3lem dvasdvacet tisfc let.
Nejdeld{ vdk dvousmyslovich bytost{ je dvandct let, trojsmyslovych bytosti jJe
BtyFicet devdt dnfi. P8iismyslové bytosti se mohou do%it vEku deseti miliondk
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parv (ve Vidéhu) a a% t¥{ paljopam (v Dévakuru a Uttakuru; oviem jen Zty¥no¥ai)
U pStismyslovych se totiZ ¥{d{ nejdelB{ v&k i druhem tak, Ze nap¥. had se ne-
mi%e doZfit delifho vi3ku nel §tyficet dvou tisfic let, ptdk sedmdesdti dvou ti-~
sic let, prbmykasal) devit pirvihg atd, 582

V gemich neobydlenfch lidmi jasou zvi¥ata, kterd se 1li%{ od druhfl sviifat
Ei1jicich v zemich obyvanfch lidmi. Tak se zejména v dZinistické literatuie
dostli Zasto uvddé j{ podivuhodni pidei zvané_gg___ggg? 83) 8 k¥{dly v podobd
ckrouhlych misek, kte¥{ pr§ £ij{ zan poho¥im Manusbttarem. Vodni bytosti ¥ij{
jen v prvnfeh dvou ocednech, totiZ v Idvana-samudru a v K4l1ddadhi-samudru.

A také v poslednim, Svajambhi~remana=-semudru.

Krom& 1id{ a tirjah¥d sfdl{ ve st¥ednim sv&td podle d¥inistické viry také
nikterd bo¥stva t¥Idy Vjantarfi. Tato boZetva obfvajl jednak pevﬁiny_neobydle—
né lidmi, jednak nSkterd zvl4stn{ mista v zemich 1li1di, zejména v nejvy3ddich
zemich spliovanych p¥dnf{. V§slovn® se z nich uwvdd&ji jedind boZistva sidifef na
catrovech uproétfed:jezer,'z nichZ prameni ¥eky v DZambudvipu. Jsou to vesmEs
behynd, které tam dl{ se svymi manZeli, kte¥{ ndleZejfl do stupn¥ Sdmaniki a
= dvofanstvem, Parifat. Jména t&chto bohyn jsou: Sr{ - bohyn¥ krdsy a blahoby-—
tu, Bri - bohynd studu, Dhrtih - bohyn& rozhodnosti, Kfirtih - bohynd slévy,
Buddhih - bohynd pozndn{, Lak¥m{ - bohynd Zt3std, 584

P¥{leZitostnd mohou oviem pFijit do zemf st¥edniho svdta na krat®i nebo

deiﬁi dobu i bohové = Kalpavimind i_pquvétni bohbvé, zejména maji-1i vjkonat
n& jak§ kol nebo meji-li se uXastnit o3kterd uddlosti v Zivotd tirthamkard.
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I1T1.

ovﬁ PERICDY A TIRTHAMKAROVE

_SVET

Kolo Sasun: kdla=-8akram

Fodle diinisticlych ndzord a po¥ddku ve B8v8t¥, cely svdt a% na dva panér-
ng malévﬁfezy;e nemﬁnnj a nekoneénj, o Je trvé bez zafdtku a bes konce,_piggy
nebyl stvo¥en a nikdy nemﬁﬁe bjt nadobro razruéen, ‘pebot jeho, sloZky nremohou
zmizet, ani nemchou uaiknout do mimoavﬁti, protofe mimoevdti nent prost¥edd
pohybu ani prost¥edi klidu. Oren maly vfFez svdt:- podrobeny zmd5nd, s to atdléd a

nezadrfitelné zm¥n¥, jsou oblasti stFednfho svdts oznafené jmény Bhdrata-kiet-

len, v téehto oblastech je rozdélen na velkd svitovd obdobi periody (kalpah},

RS s s

£ nich¥ lpdno se vyzna¥uje atdlfm vyvalem, kdeZto druhé je obdobi atélého &

zvanyf kéla-éakram. Tyto Zaso 4 okruhy se ‘valfl v Bharaté a Airévaté nauntéle a
negadrfitelnd¥ nekone¥nfm Zasem, ndsledujice jeden po druhém bez pFestdvky a
tvo¥fel tek zdklad Sasomiry.’S>’ Trvdn{ jednoho s tBchto okrubf uddvajl d%i-
nisté na dva tisfce biliord sdgardpam.

Qbdobf vyvoje se nazjvd utsarpinf ~ stoupsjici, a obdobi fipadku - avasar—
pini, klesejfci. KaZ2dé z tSchto obdobi se déizﬂ;amﬁeat w8k, aréh,sas Je%
Jsou v kaZdé z nich stejné, jJejich poF¥ddek je viak v obdobich, které ndsledul
Po s0bd, obrécen§.5a7“ Nyni je dobs tpadku, avasarpini Pryni v&k {arah)

v avasarpini Je zlatf v&k, vEk nejvdtiiho Ht3st{ a nejv §§£ho rozvo je vieno
tvorstva. DZiniaté aej proto nazfvajl auﬁamﬁ—auﬁamﬁ,588¥ pejStastnd 5L, Je to
avdtovy vik, v nim¥ se Bharata-kidtram a Airdvata-kEétram povzndSeji na stupeir
nejvysEL zemd splhovanfch p¥dnl (utkr¥ta-bhéga~bhimih). 1idé dosahujl nejvit~
5{ mo¥né v§sky a nejdeldfiho vikn a %ij{ v naprosté bezstarcetnosti a blafe—
nosti, nebo¥ nepracuif, jeZto véechny Zivotni potfedby Jir doddvajl stromy p¥d-
n{ {kalpa—vrkSgh, kelpa—drumgh), 589: které wyplhuj{ ka¥dé p¥4infi ihned, jak by~

lo pomydfileno, Tente zlaty vdk trv4 ¥ty®i sta biliond ségaropam.s

Rasledujicl vdk je guiemd, v3k Bt&stl, v n¥nZ pomdry Zivych tvorl jsou
jiZ horB8i, neZ byly ve zlatém viZku, piece viak poskytuji_Elovéku_bezataroet
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nost, nebol stav obou m&nlivjch oblasti je v tomto vdku na stupni druhé zemd
splBovanfch p¥dnl (madhja-bhéga-bhiimih). Jeho trvdn{ je t¥i sta biliond sdze-
répam.

I¥et{ v3k je gudamdé-duhNamd., Zlastng vk s p¥idavkem néftdstl, . ndmZ se
11dé Jii net&si tak naproatému ZtE8stf jasko v pfedeélfch vécich t¥eba Ze jeltd
atdle 2iji bez prdce, protoZe ob8 oblasti Jsoun v tomto v&ku na stupnl nejniZsl
zem¥ spliovangch p¥déni (dﬁaghapja“bhoga—bhumih). ¥V tomte vZku Be JiZ objevujl
gejména rozli¥né. bolestl, vdSnd a p.,; kterd lidem ztrp&uji 3§nak bezatarcstny
a BTastny Zivot. Tento vdk trvd dvS st bilionh sdgardpam.’

Btvrty vk je duhSamd-sulamd, v¥k nedtastaf, v n¥m¥ je vSak Zivfm itvorfm
‘pPece pFiddna alespon trochu Et&s+i, jeZ jim umoZfiuje sndze nést jejich oend.
Jasou v tomto viku ob¥E oblasti podléhgjfci zmEndm na stupni zZemd (karma—bhumih).
Lidé j}sou mnohem mendi{ neX v p¥edchozich vieich, jejich Zivotg Je nepom¥rnd
kratdi a avé pot¥eby &i musi{ dobjfvel prael svyceh rukou.593 vd%n3, bolesti,
stresti a nemoce ¥£d{ Ji% mezi lidstvem s ukracujf mu 1 tu mfru Zivota, JeZ mu
byla pro tuto dobu vymE¥ena. Nejvdtiim Zt3stim pro Zlovdka v tomto sydtovém
v8ku je, Ze si miZe svym pFi¥inZnim ziskdvat zdaluhy pre budomel ¥ivot & doko-
nalym Zivotem miZe dojit v ckamZiku smrti skuteZného a naprostého-vykoupeni,
dojit plxvédng, stdt se siddhem, dZinem. Tento avdtovy vik trvd sto 5ilibnﬂ sa~
garopam bez StyFiceti dvou tieie let. V¥ tomtc sestupném svEtovém obdobi (ova-
Barpini) se jié skonsil, a to t¥Fi roky & osm mésicﬁ po smriti posledniho tir-

thamkara Mahivira, ‘tedy podle po¥tu Svétambart . 523 pF.n.l.

Nyni Eiseme _ve véku zvaném dubZama, v&kn, ve kterém viddne ndmsgha, atlak,

pfikofi héraji véZEnd & viude kvete Jen bida, strasti a nedtdsti. 594) Tento
vék i trvat celﬁéévéégcetjeden tisic 1et, a pak nastane nejhorﬁi ze vBech své-
tov§ch v8kld, duhBpmd-duhBamd, v3k nejvit¥ich strasti, v niu¥ pry budown 1idské
strasti stupﬂovény & velikost tvorh a délks gejggimﬁlvota budeu omezeny na
nejﬁenﬁi moZnou miru.sgs) Paké tento svdtevy vEk bude trvat dvacet jeden tisfc
let. Jim se bBkon#i obdobi avasarpini a nastane obdobi utsarpini, se stejnfmi

svdtovymi v3ky, ale v obrdcendm poiadi 596

B¥hem vZech t3chto zmdn v Bharat® a Airdvat¥ zlstdvaji pFede na svEid ze-
m& price (karma—bhumlh), kde pi Blovdk mife ziskat sdsluhu z po smrti dojit
nirvédps: jeou to zépadni a v¥chodn{ kondiny Vidéhu, ktery je v nem&nné oblasti
véta obydlendého lidmi. Tam stdle. dochdzedl 1idé v&EZné spdsy, a to tim spiBe,
Ze ti, kdo se rodf ve Vldéhu, rodi se tam nds}ggkem zésluh, které si zigkali
s ojit nirvéna.

v pfedchozim zivdté v takové dobé kdy nemoh11 pfiﬁo'

ot e RO LS ey e b e

Z toho také plyne, Ze se Ve Vidéhu stdle a v kaﬁdé dob¥ vyskytuji tirtam-

PR R ot iires W

karové, kdeﬁto v _Bharaté tirthamkarové pfichézeji na svet jenom Jeénou_ v kaﬁ—

dém obdobi a to ve v&ku duhéamé—suéamé, v n3m% Etyfiadvacet tirtagkarﬁ, roz—
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ﬁﬁlenjch po celén tomto viku dlouhém mesiiglnou Fadu let kdZe nauku s ukazu—
ja cestu ke spdse,. aby oo nejvice 1idi vyuZXitkovale tuto vzdenou pFileZitost,
kterd pPece je krdtkd v pomdru k celémi kolu ¥asu a k trvdn{ oh¥ch v3ks, kdy

Zlovik v Bharstd nemi¥e dojit koneZné spdsy.

BdJeslovnf Zivotopis tirthamkari: pofetf s naroseni

¥¥klad, co jsou tirthamkarcvé 8 d%inistickou nanku o nich dsem podal n=s

zafdtku této préce ve stati o metafysice.597 Zbyvd ted Ra tomto mistd podat
bd je otirthamkarechz@zliénych evEtovich obdob{, 2z nich¥ " pro d¥inistické ndbo-
Zenstvi pFedeviim nf.vienanw nyndj5f sestupné cbdodf, arasarpini Z t3chto t{r~

R L —

thankaxrd totiz poaledni scela Jistd a pfedpoaledni velmi pravdﬁpodobné _Jsou

e W g i I e

hiatorieké osoby, které se bezeaporu'zaslouﬁily o to, Ze d¥inismus byl vypra-~
eovén v nynéjﬁi podobd.

DZinisté va¥{, %e se v kaZdém Stvridm v3ku sestupného obdobi avaaarpini
a v kaZdém tFetim véku vzeatupného obdobi utsarpini tedy v kaZdé dggéama-
“suﬁamﬁ narodf v rozli¥nfch dobdeh po mobs Etyfiadvacet tirthamkarﬁ, ktefi maji
byt 11dstvu vﬁdci na cestd ke spdse. ije o tdchto tirtamkarech zpracovali
aZinisté takovjm zpﬂaobem, Ee se jejich iivotopiay v podatat§ naveédjem shodu-
jt, Jenonm individudlini podrobnosti, jako jméno, vk, t3lesné rozméry atd. se
11Ef. Proto se doporu¥unje pro p¥ehlednost podsat onu spole¥nou kostru bdjf

Q té;thamkarech které se zdd b§t odvozeno z legend Efposlednih"tirthamkaro-
wwwww 55 T
vi.

EazZdy, kdo ge.md stdt v budoucnosti tirthamkarem kond v p¥edposlednich
dvou Zivotecﬁ?gvacatera drunu (vimsati-sthénaka—ta ah)s 93) a to v opnom ﬁivoté,
kdy se narodi jako Elovék T{m dosdhne tirtggggara—némg—kgamggg, 0o} jaﬁ se
nikdy nemine svym G&inkem. V pPedposiednim Eivotﬁ je tirthamkarah obySejnd bo-
hem v nZkteré nebeské ¥{¥i a Jenom velmi z¥idka a v¥jlme&ns. bohem nEkteré jind
t¥{dy, nebo obyvatelem n¥kterd z neivysif{ch pekelatch ¥L&f.501)

Y poslednim Zivotd tirthamkarovd je vidy pﬁt vizna¥nfehr dob (Eanﬁa-kaljé-

nakéni), které tvor{ ne;d&laiité3§£ doby v jeho Zivotd i v jebo “Ukelu t{rtham-
kare. Tyto Efastné okamZiky jsou:

l. pofeti{ - ¥jlavana-k4ljdpakam

2. narozen{ ~ -d¥gnma-kaljdnakam,

3. poBdtek asketického ¥ivota - dikEd-kaljdnokam,

4. doseZeni vEevidoucnosti - kévala-d¥ndna-kal jdnakem,

5. odched do FiZe bdlaZenfeh -~ nirfdngfkaljénakam;
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Tyto okamZiky v Zivot# tirthemkard se nazyvajl Efestnymi (ksljénakam),
protofe se pii ka¥dém z nich i onm pekla, v nich% vlddne v&%ns e neproniknu-
telnd temnota, osvdtli na dobu jednoho antsrmuhirta, 602) a vﬁechny Zivé by~
tosti, nevyjimaje ani nigody, kte¥{ #13{ ve stdlfch mukdceh, se cftf v tdchto
okam#icf{ch Efastnymi.

Jekmile se pFibl{Z{ ten kterf S¥sstanf okamZikx v Z¥ivots nd3kterého tir-
tﬁa?kara, podnd se t¥dst mebesky trin Indrl, kte¥{ z toho poznajf pomoel své-
ho nadpfirozendho viEddni {(avadhi-dZfdnam)}, co se d&je ve svitd 1id{ a ktery
%Tastny okam¥ik +to tvdrstvu.ﬁastal; Jakmile se Indrim dostane tohete znament,
ibned vetancu ze svfch trini, sestoup{ ze svich stolidek, sejmou st¥Févice
& nohou, pFehodf{ sl sloXencu roufku tak, aby prochdzela pod levyn paZdim a po-
kxjvala pravé ra eno,603} 8lo¥{ prsiy rukeou v podotm letosového poupdte a po-
pojdonr vat¥ie tirthagkarovi ¢ sedm nebo osm krokl, pokleknou ne pravé kolerno,
tFikrdét se dotknou hlavou zemd & zase gl malidko pozvednou, Sepnou ruce a sa-
p8Jji ehvalozpdv k poctd tirthamkarovd.

Potom sestoupl Indrovéd do svdta liddl (manuﬁja—lokah), aby vykonalz ob¥a~-
dy, které Indrim ndleZi vykonat pii té které piileﬁitosti v Zivotd tirthamka-
rové, XKdy% dokondi- ob¥ady, odeberoun se do Eandisvara—dvipu,sos aby tam osla-'
vovali tuto uddlost po osm dni. P¥i tom Jejich nejdﬁleﬁitéjéim ukolem je, kla-

Prvni kal jdnekam v Zivotd tirthamkarovﬁ je Ejawana-kal;énakam, poEeti
nebo lépe Feleno "meetoupeni z nebe do ldna Zeny". P¥i tom je pravidlem, Ze
tirthsmkarah nikdy nessstoup{ do lfne Zeny z rodiny{kulam) lzdakfch vyvrhelfi
(££_12¥) nebo Audrf, =z rodiny seslé (préntam) nebo nigké {gdhamem), 2 Todiny
vylouBené ¢ kasty (tu%8ham), chudé (daridram), zbddované (krpanam), FZebrdcké
(bhik#ukam) nebo z rodiny bréhmanské Svétdmbarcve pf1pou§t§ji v tomto vfbérn
ndkteré vyjimky. Vliastnd je to Jedind vyjimka v p¥ipadd& Mahdvirovd, JenZ byl
podat v IAn¥ bréhmanky Dévdnandy; ale jeho zdrodek byl z ni potom pPenesen
podle Svétdmbarské legendy do ltna kSatrijské Zeny Trisaly

Tirthagkara? sestoupl do lfine své matky uprqatfed noci, A tu se jeho
matee zdd Ztrndct blabozvistnfch end, jeZ jsou vidy ategné ale u rozli&ﬁich
tirthamkarﬁ mohou nédsledovat v riizném pofddku za sebou. . Potom tirthamkaro-
va matka vetane ze gvéhe liZka a rychlym krokem jako kydlovsk4 labul se pfi~
bliii ke svému manZelovi a vypracuje mu tyto sny: ManZel 3}{ pak vykiddd sny a
pFfedpovidd ji, co z tichto snh vzejde. Bgna se potom vrit{ do své loZnice, ale
nesulehne ji%, nfbr% zdstane bdit v svatém rozjimdn{, aby snsd nedbyly jeil krds-
né a Btést{ véstic{ sny zaplafeny n¥jakjm zlfm snem.
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Jakmile se Indrové zmindSnym jiZ% zplsobem dovidi o tom, Ze Zena pofala
tirthamkara, odeberou se ihned k matce tirthamkarové & se sepjatyme rukama
b vyklédaji p¥esny vysznam ocndch snh. Fekoree se Jj{ pokleonf e vrdti se do
svjch sidel. Saudharméndrah (nmebo Ia?néndrah) po¥4d4 boha pokladli Kubéra,
aby dal rozkasz Tirjag—&ﬁrmhhakﬁm, aby 233¥pall mfsto pobytu otece tirtham-
Xars deZ+t8m drahokamd a nebeskych pokladﬁ 611

609)

Tirthamkarah hned od okeamZiku, kdy sestoupf{ do lfina své matky, je naddu
prvafmi t¥emi druhy v¥d&ni, totif pF¥irozenym vEddnim cdvozenym ¢ myslivé
schopnoeti (mati-d¥ndnam)}, vidsrim zaloZenym na d¥inistické nauce {eruta-asnd-
pam}, vEd¥nim nedpfirozenjm (avadhi-dZndnam).

Po n&jakém Zase, obySejnd po deviti miefofoh,? 2’ matka porodf tirtham-
kara,533 0 tom se hned dov&dl bchynd Dik-kumdri®t 14) tim, Ze se jejich’ nebeskd
sidla zaZnou t¥dst. Nejprve pfijde osm Dik-kumdri z dolenfho svita (AdhS-16-
_g%) Vstoupi do loZnice rodiZky, t¥ikrdt ob¥adn¥ obejdou t{rtheckara a jeho
matku, klandjf{ se jim & vyloZi matce tirthamkarové pro& p¥isly, a prosi ji,
aby se jich nebdla. Potom postavi komnatu o tisfei sloupech, obrdcenou k vy-
chodu. Z okolf této komnaty odstrani kaménky a trny na veddlenost jednoho jo-
d¥ana mocnfm vitrem Samvartem, 615) Jel® k tomu vzbudf & zase ihned zastavi,
jakmile byl fikol vykonﬁn. Potom se posadi podle tirtha?kara a opdvull jeho zd-~
g8lulfiy.

Po nich ndsleduje druhd skupina osmi Dik-kumir{ z hory Méru. Stejnd jako
prvnl skupina wmeti tirthamkara a jeho matku a vytvo¥{ mrak, £ nsho% padajfici
vonny dé%t smyje vBechen prach s viBechnu nelfistotu v okruhu jednoho jodZana
kolem nové komnaty o tisfci sloupech. KdyZ vykonaly svij Gkol, meednou ns 8vd
nista pobliZe tirthamkara. Potom p¥ijdou t¥#i skupiny po osmi” Dik-kumdrfch,
obyva;icich krajiny na vichod, Jih, zdpad & sever hory Ru&aku.sls vzdeil
et tirtha?karovi & jeheo matce steinym zpﬁsobem Jako pTrededlé 'a usednou k od-
hdn¥nil much (¥dmard). Za nimi ndeleduje skupina Zty¥F Dik-Xumdr{, bydlfcich
‘ve ¥tyFech rozich hory RaSaku. Stejnd jsko pFedeslé, vzdejd poctu tirthamka-
rovi & Jeho matce, na¥e¥ ge postavi piFed tirthamkarem e lsmpami v rukou. Na—
posledy pFijdou ¥ty¥i Dik-kumdr{ 2 Ru&aka-dvipu, vzdaji- poctu tirthamkarovi
a jeho matce, u¥f znou tirthamkarovi pupedni Enfiru asi ne Tty¥i prsty od t8ls,
vykopou didlek, vloZ{ do n3ho ufiznutnu %dat pupedni Xniry 2 Zasypou ji perla-.
mi a drghymi kemeny. Potom vytvoFi t#1i besfdky z banénpvjch'atromh;'a_to na
vichodni, ji%n{ a severn{ strand hlava{ komnaty. V ka%dé besfdce ud3lajf vel~
k¥ Sty¥hran a na n¥m lvi trén (elmhésanam). Potom veszmou tirthamkara o dian{
‘s jeho matku vedou k JjiZnf besidca. Tam je oba posadi na lvi trin s poma¥%i je
vonnym olejem. Odtud jeo vezmou do vfchodni besfidky, kde Je vykoupou v posvidt-~
né vods, pomaZou je santalovou mast{ 617) .a ozdobi je vzdenfmi #perky. Jakmile
Jjsou s tim hotovi, vezmou tirthamkara 8 Jeho matkou do severni{ bes{dky, ros-
"d8lajl tam oheh t¥enim dieva zvaného aragi§61a) a do plamune obdtujl aantalové
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d¥evo druhu gogirﬁam.élg) Chen 2 on¥ch dvou kusfi d¥fsva arani pe¥livd saberou
a svdX{ d0 malfch pytlidkd, jeZ si p¥ivdi{ k rukdm. Tirthamkarovi Septajil do
575 81 'Zij dlouho jako hora™. P¥i tom po sobd hdzejf kamennimi koulemi., Potonm
odoesou tirthamkars i jeho matku na loZe. T{m je skon¥en ukol Dik—kumﬁri.szo)

¥ tomto okam¥iku pofnou v nebaesich svonit viechny nebeské zvony a poSnon
se t¥dst triny Indri. Tu Bi Sauﬂharméndrah uvédom{ moci svého nadpiirozenéhO'
poendni, %e ge na sv&t8 1idf narodil tirtha;karah Hned rozkéZe vrchnimu veli-
tell svyeh vojak Jménem Harinaigaméﬁinovi,621 aby t¥ikrdt rozegvulel zvon,
sveny ggggggg:g§g$;§ 22) g Je znameninm vEem bohim jaho fife, ady se p¥ichysta—
11 ho ndsledovat. Potom se Sauﬂharnéndrsh Be svon manZelkou a s privedem bohdl
usad{ ve svém vzduSndém vosme (pélaka-vimﬁnah) a vyds se na cestu, aby sloZil
pokionn tirthankarovi.623) RdyZ p¥ijede na svém voze na pevainu Nand{gvara-
dvip, zmendi vﬁz na velikost p¥imE3¥enou pomdrim ve svitd 1idf{. Fotom pokraéuje_
v ceatd af k rodonému miatu tirtha?karovu. objede t¥ikrdt jeho komnatu a zasta-—
v{i svil) mebesk§ vis na severovychodnim konci. Kdy% sestoup{ z vozu, pokloni
a8 tirthagkarovi a jeho matce, pFedstavi se a vyloZ{ 4¥el Bvé ndvitdvy. Tarov-
nfm uapdvacim prost¥edkem (avasvdpini-vidjd) uep{ matku tirthamkarova a polo-—
2{ vedle ni lowtku podody tirthamkarovy, kterou sém vytvo¥il. Potom se zpStind-
sobl, v Jedné podobd mse pFibliZf k tirtha?karovi 8 prosbou, aby ho sm&l vzit
do avych rukou, v drubé podobd drZi sluneinik nad jeho hlavou, v t¥etl & Btvrté
podobd ho ovivd Eén?rami a v pdté podohé krd¥i s velkym démantévjm’ﬁezlem v Tu~
ce na horu Héru._; Jeho poddan{ ho ndsledujf v privodu. KdyZ p¥ijdou na ho-

Tu Héru, 303&41 se ne balvan zvany Atipdndu~kambald, le¥ici{ v hdji gvaném Pdn-
dukam

¥V tomto okamﬁiku, kdy¥ Saudharméndrah pPijde na horu Méru, poznd také’
Indrah % druhé nebeské ¥FiEe, iaﬁnéndrah, svfm nadpFirozenym vidénim, Ze se na—
rodil tirthamkarah a odebere se na horu Méru. Po tom me o jom postupnd dovdd{
ostatni Indrové a odeberou se postupnd rovad3% as horu Méru. Tek pe shromd¥df
na ho¥e Méru vidichni nebelti vlddcové, aby vykonali ob¥ad dﬁanma-kaljégaka 626)

Kdy! se vEichni shromdZdili, na¥fd{ Aﬁjuténdrah627) pebeskyu sluZebnikim,
Abhijégitm,®28) any pFinesli potFebnd vSei k. oslavd narozent tirthamkarova.
Abhijogiové nejprve urcb{ osm tisic Xedesdt Ety¥i ohromné hrnce na ;odu'(kala—
£db), kaZidf jedno )jédZanam vysok§, a naplni Je posvdtnou vodon z mlé¥ného oced-
nu (E%{rbdadni) a z jinfch posvdtnfch mist a pFinesou odtamtud také kvdty ne-
dosti¥né krdey a vind., A¥juténdrah vezme kvdty do svfch rukon a &rZ%{ je nad
vonnjm koufem ohnd, uarfovaného vonnym d¥evem. XKdy% takto posv&til kvity, polo-
41 je-.na nohy tirthagkarovy. Potom vykqupe'tirthagkara ’ ndle¥1tfmi obFady
v posvdtné vod¥ pFipravené v ondch ohromanfch nddobdch, BoXSt{ hudedbunici dopro~
vdgejl obiad libeznon a harmonickoun hudbou,‘?yluzovanon na rozli¥né nebeské
ndstroje. Potom ot¥e t¥lo tirthamkarovo ngbeskjym Satem a namaZ%e je. santalovou
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‘mastf{. Zatim oststn{ bohové konajl rozli¥né ob¥ady a Gkony, kterymi projevujif
detu tirthagkarovi.szg

EQyZ vBichni Indrové mimo Sandharméndre, ktery sedf = md tf{rthamkara na
k1fin&, vykonali postupnd tento obPad, vyst¥*{d4d Saudharméndre faénéndrah, kte-
ry se zpétindsobi, podobn® jako p¥Fed tim Saudharméndrah. Sau&harméndrah atvo~
¥{ StyFi bfky z hejBistéfho k¥isfdlu (sphatika-ratnam) po StyFech strax’-h
tirthamkarovjch. Z rohfi t3chto bjkﬁ vytékd voda a v nf Saudharméndrah vykowpe
tirthamkara a ut¥e ho nebeakjm Batem, Potom vykonéd akdata~padiu st¥{braou Ty
24, namaée t31lc tirthamkarovo santalovou masti, ovén&i ho od hlavy aZ k patd
a opdvd jeho zdsluhy v nebeskych hymnech.63o

Kdy% skon®il, opSt se zp3tindsobl, vezme tirthamkars od t3anéndry, vr4si
ge Kk nim do rodné komnaty, odatranf loutku, kteron p%ed tim vytveFil a probu-
df{ matku g Zarovného spénku. PFi tom rozkdZfe Kubdrovi, aby vyzval Tirjag~
dZrmbhaky dEtit szlatc a drahé kemeny na rodi¥td tirthamkarovo. Abhijégiové na
rozkaz Saudharméndriv hldseji do celého sviim, Ze kaidému, kdo bude Spatnd
BngElet o tirthamkarovi nebo Jjeho matce, bude rozt¥{Etdna hlsvae na sedm 34s5%1i,
jeko kdyZ pukd bazalkovj EvEt. 6311 Ha konec peotie Sandharméndra§ palec tirtha@«
kKardv axbrosif, aby ji s4l, kdyZ md hlad, nebof tirthamkarové nesajf{ z prsou
8vych matek,

Zatim co se Saudharméndrag vracl s tirthagkarem do loZnice, ostatnf boho-
vé odejdou z hory ¥ére- do. Randiavarardvipu, kem za nimi p¥ijde 1 Saudhsrmén—
drah. jakmile ‘dokon&il sviij Tol. V Wandisvara-dvipu oslavujf bokové narozeni
tirtha?karovo po osm dni, jak je zvykem p¥Fi kaZdém kaljdneku, a pc osmi dnech
Be vrasi do svych nebeakyech sfdel.

Tirthamkarovy vliestnosti a jeho Zivot v rodind

Tirthamkarovi ae narozenim Jdoastane ¥ty¥ vy¥znainych viastnosti (atisdjan)},
JimiZ ge 1i§£ o4 ostatnich lidi Prvni Zz t&chto zvldStnosti je, fe Jeho hmotné
tgiBmfhudérika—aariram) je neakonale krédsné, prosté potu = Bpiny a vychdsi
% nZho stdle nevyrovnatelné vﬁn§.634 Jeho dech von{ jako voiavka, jehe maso
a krev jsou tak Zisté & v{1é jako mléko. Nikdo nikdy nevidi tirthamkara poji~

dat potravu, nebo vykondvet t¥lesné pot¥eby.

Druhd svlditnost tirtha?karova Je, Ze se jeho t&lo vr-znaduje tis{icem a
osmi E%aatnjmi znamenimi (lakSanam). Takovd znameni mé ne t3le kafdy glovik,

B e

viibac nem&ée mit.635)
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ndrd¥a—samhanam) ggﬁgi}gé a odolné jako diamant. 63

Ctvrtd zvlditnost tirthemkarova je Fada tdlesngeh dokonslostf, jimiZ¥ se
znadng 1idf od ostatnich 1id{i. KaZdy tirthamkarah 8e vyzpna®uje napi..wou t3-
lesneu soumdrnosti (sama-&atuhsra—samsthénam}. 637 ‘¥ tomun p¥istupuje na-
mEFiteln® velkd sfla, sladkfy a viem lidem srozumitelnf hlas, zdar ve vZem pod-
nikdn{ a nezmEnitelnd doba. trvdnl jeho Zivota {(nirdpa-kramam-4iudiam). 638}

Hoed od rarozeni ofetfuje tirthamkara p&t Zen, totiZ kojné, chiiva, kterd
se stard o Jeho ¥istotu, chivs, které ho stroji, chiva, kterd si s aim hraje,
a chiva, kterd ho nosi.639 Zivos tirthagkara jo hned od poldtku pln uddlosti.
Prvni den oslavuijfl rodi%e jeho narozenf{. T¥et{ den mu uksiZfi misic a alﬁnce,
Beaty den zacho#évaji obFadné bdsni, dvandety den mu'daji jméno, & to jméno,
jeZ mé nijany wvnit¥ni vfzram a jeho blahozvE&siné, znal¥fl ndco dobrého, pfiznivé-
ho nebo éiaatgého°640 S touto mddlosti je spojens welikd slgvnost, na kterou
je pozvéno mnoho p¥i{buznfeh a pPdtel, 8 kterd je zakon¥ena velkon hbﬁtinou.641)

Po dobu 43tatvi m4 tirthamkarah za avé druhy bohy, kte¥ na sebe berou
podoby rozmli&nfech 1idf a zvi¥at, Prévé v tomto se jiZ viem jevi, Ze je hoch
pFeduren za tirthamkara, Hoch md vSechny v3domostl své doby = nemus{ ae proto
udit. N8kdy to rodi&e nevidi a vedou ho do Zkoly, ale tam dokd¥e svou pPevahu
nad viemi spoluZdky.

Kdy% dospSje, nSktery tirthamkarah se cienis42) a ndktery je i pomazdn
na krdle a vlddne zemi . Dokonce se m&ﬁe stdt i Eakravartlnem.643 Beni to vEsak
k jeho budoucimu dkolu nezbytnd nutmo, aby byl ¥enat a sby byl krdlem. To vie
zdle%i na bhoga-ghglg—karmg%ech, kterd si nanhrcmedil ve svjch p¥edchoziech Zi-
votech, Ve vSem podnikdni je vZdy neavyﬁe spravedlivy a je milovdn celym svim
okolim.

DikSd kal jdnakom

Kdyi zijé JiZ aei jen'rok do té doby, kdy se wd tirthamkarah z¥{el svd-
te & m& odejit z domova do bezdomovi, aby Zil jako potulny mnich a ddval pFL~
klad lidsbvu, pFistoupl k nému. Lokéntikové bohové z pdtého nebe {Brahma~-déva—
18k 644 a se sepjatyma rukams ho prosi a zap¥isshaji, aby vybudoval tirth
a ukdzal tak svitu cestu k vE&né spdse, po Eteré lidstvo prahne.

0d toho okamZiku tirthamkarah stupnu;e svou dobro¥innost a zafne ddvet bo-
haté dary kaZdému, kdo. pfljde a je ochoten jeho dary p¥ljmout. 645) Tuk kaﬁdého
dne od vfchodu slunce aZ do velera vy3d4 deset miliond osm set tisfc zla%ékﬁ
(suvarnan)®45? na dobrofinné GZele. Za celou dobu od ndvétdvy Lékéntikd a% do
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evé dfkSe vydd prf celkem t¥i milisrdy osa tiaic_oém miliond zla¥dkii. Toto
bohatstvi mu dod4 na rozkaz Saudharméndra (nrebo Pdanéndra} bhh pokladd Fubéra.

KdyZ se pFibliZf posledni den svitského Zivota tirthamkarova, po¥nou se
opdt t¥dst nebeské triiny Indri a Indrové poznaji avoun nadpfirczenou moei, Ze
se p¥ibliZil okemZik, kdy tirthagkarag mi nastoupit mnidiskou ecosin, 111 AikZg~

Jakmile to IndTové ovdd{, ihned se vydajf na cestu a p¥ijdou k tirthamka-
rovi, vykoupouw ho v posvdtné vodd, ot¥ou jehe t8lo nebeskym Satem, namaﬁou.je-
ho t3lc santalovou masti a ozdobi ho vinei = Zperky. Saudharméndreh svou nad~
pFirozenou mocl vytvo¥l nositka do nichZ tirthamkarah usedne. V naaitkéeh ho,
nesou l1idé a bohové do lesa. 3 V lese tirthamkarah sestoupi 2z nosfitek, sajme
ze saebe vince, #Hperky a od€v a dovell Indrovi, abg mu poloZil na ramena nebes—
ky Zat. Potom si vytrhne p#t hrsti vlasft z hlavy. Jedinou vyjimku tvo¥il
prval tirthamkarah tohoto obdobi avaaarpini ktery i v jinyeh ohledech wykazu-~
Jje odchylky od ostgtnich Zivotd d%ind, ?Eabhah, ktery si pry vytrhl pousze Zty-
i hrsti vlaeh, protoﬁe ho Saudharméndrah sap¥isahsal, aby ustal a ponechal
si ostatnf vlasy. Saudharméndrah hodi vytrhané vlasy do ocednu Kﬁirodadhih.
EKdyZ se Saudherméndrah vrdtf, pfl;me ed tirthamkara slib, Ze se vyst¥{hd vBeho
h¥{Enédho jedndni, Eimﬁ je ob¥ad dikde vykondn.

K tomu je t¥eba podotkrout, Ze pcdle dZinistické viry Zddny tirthamkarah
neni p¥ed tim, neZ vykonal dikBu, Zdkem n¥jakého uitele (guruh) nebo uditeld,
jejichZ pauvka by ho potom nenspokojila, Jako tomu bylo nap#. uxBnadhy, DEinisté
pevnd vEFl, Ze kaZ¥dy¥ jejich tirthaokarah je sdm od sebe osviceny, ava&am-
buddhah , 30

Tého¥% dne, kdy se ziekne svita, tirthamkarah se zadne poetit a postl se
nejméng dva dny. Zdroveh pofne cestovat od mista 'k mistu p8#ky jakc mnich bes
domove., XdyZ skons{ tirthamkarag svii}] prvol pist, patero boZ¥skjch znameni
(diviem) provdzi tuto vfznéEnou uddlost, TotiZ v nebl se rozezvuli ohromné ne-
beské bubny- {(dundubhih), ne zem padd dé5t drahokemd (ratnawratihl, as5% xvstd
viech p&ti bdarev (pahZsvarnegpulpavr#tih), dé5% vonné vod (§andhoaakavr§tih)

a do domd hospodd¥l padaji nebeskd rouchs (vésatkéépah).

T{rthamkarah potom cestuje svdtem, po ¥ase doséhne stupeh v&d&dni zZvaného
manahparaaqa—dﬁnénamﬁsz a konedng se pEibliZ{ okamZik, kdy dosdéhne vSevidouc~
noeti, kévala-d¥ndnam.

Jak tirthamkarsh dojde vievidoucnosti

Za del3f nebo krat3fi %as po tom, kdyZ dosdhl manahpar;aja-dﬁnénam, tirtham-
karah se konednd b1{%f okam¥iku, kdy md dosdhnout vievddoucnosti, kévala*diné-
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pam., AZ dosud tirtha?karawnémawkarma trvale ve stavu latentnim, jako poten-
cidl, kter§ se md uvolnit a vyvinout velkou sfiln, Jakmile se poda®l dospiva-
jfcimu t{rthamkerovi gg&§éﬁ”poaledg£w§§gygg_gﬁég;ﬁ;axmap. Bezprost¥ednd pied
timto &tastnfm okamZfikem se EBE%SE“Opét t¥dat trﬁny“fﬁﬁfﬁ a vEech SiyPialede~
84t Indrd se vyd4 na cestu, aby oe gulastnili této slavné uddlesti a aby. ji
oslavili & nejvdtEi nddherou. Prvnf kol bohh pHi kévala-d¥ndsna-kalidnaka 53)
Je postavit distolné FelBpiZtd pro tirthagkarag kde by uweedl n=e dﬁstojaém tri-—
au a xde by se mohli usadit i viichni bouové, 1idé a zvirata, ktedl maji vy-
elechnout prvni tirthamkarovo kdzdni. Tato boZskd stavba se nazfvd samavasa-
rapam & celd Fada bohil se za¥astni{ praci na ni. Podle dZinistické bdje nej-—
rrve Wétawknmérové654)|oaieti pdn v kruhu jednoho jédiana,sss} cdetrant ke~
nf nky, trny etd. Stenita-kumdrové seSlouw na misto stavby vrnaf dé5% a ti

g Vjantari, ktefi jsou bohové Besti roZnich podaal, sedilou déE% kviEtli viSech
barev, je¥ stisteanou leZet ne geml obrécené spodn{ Idst{ nsboru. Vans-msntaro-
vé6565 postavi zdklad staﬁby (pith?—bandhah)_ze zlata (suvernam), perel {(ma-
.51%) a drehfch kamenﬁ.(ratnam)¢657 Tento zdklad pak nese t¥1 soust¥ednd bas—
ty (¥aprsh), » nichZ vn&jsE{ Jje nejniiB{ & vnit¥ni nejvyssi.

VnE j8L nejniZsi baSta je ze st¥ibra a je ozdobens kupolemi {(kapi~sirEa—
xah)??8) g brepnami (tétranesm) ze zlata, Jejfmi staviteli jsou Bhavana—vdsino=
i ——p »
wé., Proastiedni ba#ta, postavend DEjotidky Je ze zlata a md kupole s brdny
¢ drahfch kamend. Vnit¥n{ a gdroven nrejvySEl ba¥ta je vystavZna z drahfch ka-
mendk s jejf kupole a brdny jsou z perel., Jejimi stavitelil jsou nebedti bohové,
Vaimdnikové. Tato baita m8F{ od stFedu ke kraji 1300 jukfi, tj. asi dve kilo-

metry.ssg)

Uproat¥ed nejvyBE{ badty a tim vliastn® uprost¥ed celého aamavgsaraga po-
etavi bohové tr@n z perel (mani-plthem}. Perlovy txtn je dvé std dhanudjl, tj.
asi 300 m dlouby a rovand¥ tak Biroky. Jeho vydka se rovnd vilce tirtha?karo—
v3 a je proto u rozlifafeh tirthemkard rlznd. K trinu vedou ¥ty¥i vchody,
keZdy se t¥femi schody.

Z6klad tr@nu je dva & pil krdése (asi 7500 m) pa okolnf rovinou,ﬁsO} Tpro-
st¥ed perlového trfinu stoji 288kovy strom a nad nim posvdtny pipal (Zaitis=
vrkééh).ssl) Pod aéékovfm stromem stoji ZtyFi lvi triny (simhdsanam)} obrdce-—
né do BtyP hlavnfch svétovych stran. PPed ksZdfm trinem je stolilka s nad KaZ-
dym trinem t¥i sluneSnfky nzd sebou. Na trinech obrdcenych k jihu, zdépadu a
severu Indrové z fé&ﬁ_Vjantarﬁ postavi Bochy. pfedstavujici_tirthagkara, kte~
ré jsou tak dovednd vytvoFeny, Ze se na vlias podobajl Zivému tirthamkarovi a
pikdo z 1idi je od n¥ho nerozend. Po kafdé strand vchodu k lvim trinim se
vznd8i po jednom ¥dmaru, celkem oswm Zdmari. Ve skutednosti je drZ{ jskBové,
go2 ale proto¥e jakEové jsou neviditelni lidem a tirjan®im, zdaji se Bdmary
vzndbet ve vzduchu. PFed kaZdfm lvim trinem je kolo zdkona (dhermg-Zskram),
pplaﬁené_na zlatdm lotosovém kvdtu, gavifeném ve 'vzdushu.
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Ea%d4 bad¥ta mé StyPi brény, obrdcené ke StyPem hlavaim svdtorym gtranym.
Vans-mantarové vziyéi nad kaZdou branow vlajku na Zerdi tisic jdd%an vysoké a
ozdobené menfimi korouhvidkawmi a zvonky. U ka¥dé brdny postavi nddhernd nebe-~
S8z a brana opstid osmi'znamenimi 8t8a%i, 3 acikami, véEnci hkveEtd, ocltadii
(véd4ih), ozdobnymi nddobami {(kmladSsh) a trojiel obloukt z perel a kaditelnic
(dhupa~ghatih), zavdfenfch na Bhtrdch perel. U knZdé brdny nejhobeisi, vnitd-
ol ba¥ty jsoﬁ dva bohové jako vrédtnf (dvérapéla?, dvdravdlekdh}, uw vyehodanf
dva Vaimdnikové, u JjiZnf brdny dva Vjijsntarové, = zépadni‘dva.iﬁjétiékpvé a
u zdpadni dva Bhavanavdsinové. EKs¥dy mé odznak svého ¥Fddu, t¥{dy = ékupiny -
‘bud luk, Zezlo, osidlc {smy3ku) neboc kyj. Vrdtnfmi ms drubé badtd jsou takové
bohyn&, jejich% jména se uvdd¥jf v pdrech, jako DEajd a VidZmijd, AdZitd =
AparddZitd atd., drZice v rukou abha3am,6 54 smgéﬁu, ankﬁés g a kladivo.

U kafdé briny nejni%si ba#ity Je po  Jjednom vrditném; jsou to bohiové: Tumbarug,
EKhatvdhel, N?aira?aragviy Dﬁa?émukutamaggita?o

E3yE je semavasaransm poBtaveno, vejde tirthamkarah zdpadni dbranouv v pri-
vodu bohil vlech dty¥ $8{a ctbejde obFadnd posvétny pipal, vzdd Eest cfrkvi
slovy "namé titthassa® 66?3 a usedns nsa prézdnémq k vjchodu obrdcendm itrinu.
668) Bohové stvoPR{ devdt zlatych lotosd, kXaZd¥ o tisicl zlatfch pldéteich
{(sauvarnam sahasrapatrénisbd¥am). Na dvs 2 nich si poloZi t{rthewkarah nohy.

V tom se rogsezvudi nebeské bubny {(dundu bhib} a na vEech E%yfeoheatra;éch tip-
thaykaro%jch plane svitelnd sdbe (bhémagdalém)ussg

Potom pPijdoun undastnici kévalawdznéna-kalaéngka a posluchaéi prvniho tirv
thamkarova kdszdni. Nebeské bohynZ vejdou vychodni branou, tELETAT ‘obPadns
obejaen tirthamkars a postavi se v jihovfchodreim kones neghore;éi basty, pechd-
vajice misto p;o maichy a mﬂiéky, 70) kteP{ sem p¥ijdou = postavi =e pPed ni.
JiZn{ brancu vejdou bohynd Bhavanavdsin®, DEJOtiZk: a Vgantarﬁ, vykonajl 7%
ob¥ad 8 postavi se v jihozdpadroim konci badty, stojice ve skLplnaeh 8 sebou
podlie poiadf. Bohové it&chto t¥L Fddh vejdoum zdpadn{ branou a usednowr v severo-—
zdpadnim konci badty. NebéBtf{ bohové a 1idé, muZfi i Zeny, vejdou severni bdbra-
nou a usednou v severvychodnim konci hoPenf{ ba¥ty. Na prostPedni baktd se usa-
d4f{ tirjandové a pm nejni¥si, vn3jsSi baZtd sitojf jejich wozy a zavazadla..

Jekmile vBichni zaujali svd mista v samavasaranu, Saudharméndrah se gepja-
tyma rukamas velebi tirthamkarao Tlrthamkarah potom koné své prvai kézéni Je=
hoZ vysledek je ten, Ze se velikd ¥Fada 1id{ zfekne své&ta a stanou se mnichy ne-
‘bo mnpiskami. Tirthamkarah vyloZi ondm, kdo doadhli ganadhara—nama-karmana, Ze
se ¥afdd ldtka (dravgam) vyznaduje tFemi p¥ivlastky, Ze md totiZ po&étek
trvdnd a ¥e podléhd zkdze. Tento viklad dostad{ budoucinm ganadh&rﬁm, aby na zé-
kladé ného sestavili ndvoZensky kinon, dvddadhei, 671) Inarah p¥inese misu plnou
vonného nebeského prachu (vésag) a stane 8 ni u tlrtha@karovych nohou, T{rtham-
kara@ povstene, vezme do ruky néco prachu a nasype jej ns hlavy gagadharﬁ a )

1011=~5060



= 163 =~

44 jim svolen{ vyptdvat se ho (gnuidogsh} a zalo¥it Zkolu Tganah}. Bohové, bo-~

hynd 1 pFitomni 1idé si sypou vonny nebesky prach ng hlavy. Po celou dobu zva-
&{ nebeské bubny.

Poton se tirthamkarah opét posadl s kord kdzdni. Toto kdzén{ trvd jednu
paurusi. 672) EdyZ je tirthamkarah skond{i, na¥fddf kré1673) zZem&, v ni% samva-—
saranam stoji, aby se prlnesly obétnﬁ pokrmy {belih) & to vychodni branou.
Kaidf z p¥{tomnfch potom, kdy%Z bali byly pFineseny, vezme trochu tdchto pokrmi
do ruky a hodfi je p¥ed tlrthamkarem do vzduchu, kdyZ ho p¥ed tim obPadnz obe-
Bel od levé strany k pravé. Kdyé se tento obPad skondi, tirthapkarah povstane

& jde severni branou do dévaééhandu,6?4) jenZ je postaven v severovychodnim
konci st¥ednf{ badty.

Tim je vizatn& poloZen 2d4klad k cirkvi, k tirthu. Nejstarii =z ganadharﬁ
kond. potom kdzdnf, jeZ trvd jednu peurudi, Ke konei je JjettE ustanoven jeden
jak#Zsgh a jedna jakﬁini jako ochrdnci ndboZenstvi (séaanadévatéh} 75) Potom se
1lidé i bohové pokloni tirthagkarov1 a vratli se dombi. Bohové ae opdt jako

u pF{le¥itosti i ostatalch kaljdnak zastavi v Nandisvara-dvipu, kde oslavujil
uddlost po oem dmi.,

0é zaloZeni tirthu po nirvdnam

Vlastné teprve tim okamilkem,_kdy zaloziwgéiﬁﬁ,_atévé se svitec tirthamr
karem, Nazjvd~li se i p¥ed tim timte Jménem, je to viastnd pPedSasné, anachro-
nismus a sprivad by se m8lo Fikat jen "budoued tlrthamkarah“ T{rth zaloif
tlrthamkarah v tom okamZiku, kdy se stane véevédoucim. Proto se také nazyvd
kévali, vﬁevédouciL Nutno v3ak ho rozezpdvat od ostatnich kévalinf, kte?l pro-
toZe 8i neziskali tirtha@kara-néma—karmaga, nemohou zaloZit cirkev, a #a +&-
lesného ZEivota se pondkud 1i8{ od tirthamkari. VievEdouci svidteci tchoto druhu
se nazyvajl samanja~ké1§;;,676

Tirthamkarah byvd také naszyvdn arhd, zaslouZily, dlastojny, svitec, nebo
dZ€inghy vitéz nad nepfételi, jimiZ jsou zld karman&, vé3né, néklonnost, nend—
vist atd., Ale i n¥kady samanaa—kévallnové bfvaji nazjvénl dZiny, 517 8 v tom
pFfpadd tirthemkarah byvd nazyvdn d¥ina-patih nebo dZinésvarsh, tj. pdn dZinf,
nebol za svého télesného Zivota je jejich pdrem, protoZe jeho moc vlivem zd-~
slufnfch karman je mnohem vyE8{ neZ jejich. Tyto rozdily oviem zmiz{ tim oka-
‘m¥ikem, kdy oba dojdou nirvéna, nebo¥ meéezi spassenjmi (muktah, siddhah) neni
rozdil.sqsg T ) )

KaZ%dy tirthewkarah, kdyZ dosdhl vBev&doucnosti, md dvandet piF{vlastkd
{(gupsh), z nichZ osm je hmotnyeh {pratihdrjam: div, zdzrak) -a Styfi jsou zvl1ABt-

ni osobni vlastnosti (atifajsgh).
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Csm pratihdrji:
1. addkovy strom,
2, 4é8% nebeskfeh kvdtd,
3. v8jife s jadimi ocasy (Zdmard).
&, 1vi trim {simhdasnam),
5. svatozd¥e (phdmendalam;,
§. nebeské bubnovdni (dundubhih),
7. nebeskd hudba,
8. slunednik (nebsea, Ehatram). 679)

Osobn{ zvlditnosti tirfhewkarovy (atiéajéh):

1. Apé;ﬁpagama—atisajah, pisodiel; Ze tirthamkarah neni aikdy vyrudovén,
ani ‘gnepokojovédn. "580)

2. DERdna-atisajeh, plsobieci, Ze vi vie.

3. PhdZg-atidajah, plsoblci, Ze je viomi uctivén a zboXhovén.

4, Vatandtifsjsh, gevici se v tom, Ze tirthamkara kaZdy sly®i a kaZdy ro-
zumi jeho ¥Fesi.

Tirthamkarah vEak zietdvd zs svého lidského ﬁivota i §d4le Zlovdkem, & ja—
ko ¥lovEk mi¥e zakouSeb rozliliné strasti (Rariﬁahag)g ov3em ne vBechny, nybri
pouze polovinu, co oatatnf 1idé. 682 Ale jen mélokdy je tirtha@karag nucen snd-
Set tyto strasti, nebot kdy% znidil mchanija—karmaga a antardja-karmana, zpra-
vidla podléhd jen‘saté*védauija-karmaga, ale nikolidi asata-védanija—karmagﬁn.

T{rthemkarah neni v t6 které dob3 jedinf na svit¥, t¥ebale se v Bharatd
a Alravatd miZe vyskytnout jen v duhSama-suland, a v té dob¥ je v Bharatd po-
Zet tirthamkarﬁ pFesné stansven poé%em dvaceti ¥ty¥. Jinde se visk vyskytujf
v keZdé dobé Tirthamkarové pe viBak mohou vyskytovat i ne jingch koantinentech
a v Dﬁamhurdvxpu i v Jjinfch krajindch, ovSem Jjen v zemich prdce (karma—bhumlh).
Podtem karmabhumi Ba svété je uréen nejmenSi polet tirthamkarﬁ gsoudaand Eiji—
dféh, genﬁ se udévé na dvacet," i ne}vyéﬁl pocet aoudobjch tirthamkarﬁ,
kpery se udévé Eialem sto Sedmdeaét 63 ¥ soufasnéd dobd Zije prﬁ podle "d¥%inisg-

tickd viry dvace% tirthamkarﬁ, "Jejich% jména se dokonce podrobnd uvdddjf{.

Sddhuové kterdhokoli tirthamlksra jsoa podroben{ Fadd pravidel, zvangch
ka lpéh.sas) Téchto pravidel je célkem deset. Jenom vHak mnd¥i prvonfho a posled-
nfho tirthamkara vakn duhéama*suﬁamy jsou podrobeni vSem deseti pravidlim,
kdeZto pro. mnlchy ostatnfch tirthamkard jsou zdvaznd jen Btydi pravidla (3.,
522 6¢ 2 To). Jako p¥F{¥inu toho uvédeji d%inisté, ¥e mnisi prvofho tirthamkara
tohoto avitového obdobf byli p¥imf (rdﬁuh} ale mdlo chdpavi (dﬁadah) mnisi
poslednikho tirthamkara neup¥imni (vakrah) a mdlo ché?avi kde3to mnisi ostat—
nich tirthamkard byli p¥i{mi a chdpavi (pradZnah}.
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Kektery tirthamkarah, kdyE se bL{E{ doba, kdy mé dojit nirvédna, kond k4-
zdni, které trvd Zestndet praharil, 6882 nenf{ v#ak pravidlem a nezbytnoati KazZ-
ay ﬁirthamkarah viEak dostoupi na ZebFlku duchovniho vyvoje aZ na Etrndoty stu-
peh, k nejvy%éimn bodu ¥istého rozjfmdnd (Sukld-dhjdnem), kterd trvd jen iak
dlouho, eo by 3lovdk pronesl p&v krdtkjch sazmohldsek. Potom dojde okemZitd
nirvdna jake kaZdy, kdo je vtdlen na sv&t8 naposledy (Bavswo-fariri).

Jakmile se p¥ibliZ{ tento okamZik, opdt se Indrové v nebeskjch Fisich
¢ tom dovddi tim, Ze se pdnou t¥dast jejich triny. Hned se vypravi k tirtham-
karovi a usedpou vedle ndho s rukema sloZenymi do klima. A tehdy, kdyZ se zba~
vil 1 peslednfch zbytkd aghdti~karman, tirthagkarah dosdhne koneZné spésy,
stane se wvysvobozenym z kolobihu Eivotﬁ,paramuktgg; siddhal,

Indrové i 1idé citf v tom okamZiku hluboky zdrmutek, ale vzmui{ se, aby
vykonali ob¥ady poslednfiho kaljénaka.Gag) Saudherméndrah nafiaf Abhijbejtm,
aby p¥inesly vSechny potFebné 1étky k poslednim ob¥adu. ﬂbhigogjové pPFinesou
nejvzdens j8{ santalové aFevo {(druhu godSirZs) z pralesa Nandana na hoPe Méru a
vyrovnaji je v kruhovitou pohfebni hranici. Potom pPimeson vodu z mlé¥ného
ocednu (K{rasamudrsh), v niZ Indrah omyje svaté t¥lo tirthamkarovo. Indrah je
namaZfe také santalovou masti, p¥ikryje je dvEma kusy nebeskshe Batu a ozdobi
vedenymi Bperky. Potom ae Indrah poklont tirtha@karovi, zvaedne t8lo,;, di na mi-
ry 8 84m je nese k poh¥Febnf{ hranici. N&kte¥{ bohové jdou pFed privodem, nesou
kaditelice (dhlipa~pdtram) a jin{ rozhazuji vonné kvdty pFed tlem tirthamkaro-
vym, ndkte¥i jdoun 2za mdraml, plL8i a na¥ikajf. KdyE dojdoun k Bdrovidti, Indrash
poloZf tirthamkarovo t8lo na hranici @ 84 roskas Agni-kumdrim, aby rozd#lali

oheh. Bohovd 1131 na hranici sto hrnel pFepuitédného mésla a medu a ‘hédzi do ohnd
mno¥fstvi kafru vzdeného druhu. 630)

KdyZ vSechny sculdsiky tirthamkarova t&€la ~ kromd& kosti - sho¥i na popel,
Mégha-kumdrové uhas{ oheh tim, Ze do n8ho Lijf proud vody 2z mlé&ného ocednu.
Saudharméndran si potom vezme pravy hoPicf Hpifdk (damStrah). féanéndra@ lev§.
Ostatnf Indrové ei rozd&l{ ostatni zuby & ostatni bokové kosti. NEktePi =z Lidf
8i je#t® z hoPl{cf hranice wvezmou trochu ohnd, ndkte¥{ si pak vezmou popel a
poma%f si 5 nim svd t3la. Potom bohové vystavi nad zbytky t3la tirthamkarova,
na mist3, kde bylo spdleno, ndhrobek z perel a drahokami.Tim kondf poslednt
pocta hmotné schridnce tirthagkarové, z niZ zatim jiZ duSe vyprchala, aby se

Ji% nikxdy nevrdtile do kolobZhu Zivoth a stoupd nezadrZitelnd k nejvyssimu
wfstu svidta.

Smysl bdje o tirthagkarech

Nen{ sporu o tom, Ze hdje o tir%ha?karech v této podobd je pdmérqé pozdni:
" ho _pavodu. Vznikla pravd&podobnd ze snahy dokdzat, Ze dZinismus je velml sta-
rabylé ndboienstvi, %e tirthamkarové znovae a znova pfichdzeji na svit a neudf
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nice novéno, n¥brZ ¥e jejich uleni Je jen stard nauka, pFizpliscbeéndi nové dobd
a jejim okolnostem, bud zhordSenym rebo zlepSenym,

Aby to jaksi bylo ofividng dokdzdno i prosmtému Zloviku, kter§ nemd smysl
pPro pojem sv3tového vivoje, byla vytvoFens bdje jednak o svétevych periocddceh,
jednakx o tom, jak Zivob kaZdého tirthagkara v posledninm vtéleni mezi lidmi pro-
bihd v podstatnfch strdnkdch tym% zpﬁéobem,,a 1i85{ me od ostatnich jenom wvndj-
5imi strdnkemi, 2z nich¥ mnohé json prf vysledkem zmdkona vyvoje Bharata-kEStra
v roziidngfeh svitovfch vicich.

Materidla pro tuto soust¥edsnou b4ji byli pravddpodobnd v dZiniemu hned
od po¥4dtku dost. PPedevBim se asi tradici udrZoval ékute&nj Eivot Vardhaménﬁv,
lovép rozlidnymi zédzrasky, p¥i ZemZ nelze vylou¥it ani vlivy jinych soulasnych
indickyech ndboZenstvi, s nimiZ dZiniemus soupefil o prvenstvi. Mimo to tu byl
pravddpodobnd legendérni ﬁivotopis pfedposledniho tirthamkara Péravy, snad JiZ
v té dobd prom&ndng ve skutednon 1431, Spad tu byly 1 zbytky mytické a ne dostdl
jesné historie o sterdich &obéch dZinismu a o jeho dP{vEjEich hlasstelich, po-—
véstli a bdje, které se vdzaly k nfatdm, od nepan&ti posvditnfm, hé;e keswologice-
xé, bdje o bozich & pekelnych bytostech 2z dodb, kdy d¥ipismus jeko hodnd primi-
tivef{ fitvar byl ndboZenstvim ndjakého pomirnd maldho indickdého kmene.

Z t¥chto prvkfi, k nim% bylo pFiddnoc asi €% mnoho ze souBasnfch indickyeh
ndboZenstvi, zejména z lidovyich ndboZenstvi rozlilnfch indickfeh kmenll, kterd
se asi JiZ tehdy plsobenim 4rijskych brdhmand poZala spojovat pod zddtiton
starého védského ndbo¥enstvi, vznikla ona sdrufend bdje, kterd byla prohldZena
za épola&nj Zivotopis viech tirthamkari,

Snad JiZ v astnf tradici,'zviéﬁf v83ak tehdy, kiyZ se dostalo mytickému Zivoto-
pisu literdrniho spracovdni, byle bdje vySperkovdna tozlifnymi podrobnfmi po-
pisy mist a 1l{8enimi obFadl o tkonl. Tyto ?opisy'a 1{8eni jsou v bdjl oviem
anachronismem, nedof jsou vliestnd obrasem stejnfeh Gkont v 1lidském Zivotid, jak
byly v Indii obvyklé v dob¥, kdy byly do bdje zafazeny. Aby viak byiy zbaveny
1idské prostoty, byly szvelifeny, rozmdry v8ci byly uddvdny bdjednfmi rozmiry,
hmota & l4tka, kterjch bylo pouZito, byly vyli¥eny jako nejvzdcenEjsi viEci

v tehdejs{ Indii. 4 tak v Zivotopise vlastnd plivodnd lidském byly dfileZité v~
kony pfipsdny bobhlm. DZinismus Je viak nejrealistiftdjsi a nejracionalisti&td j-
Bi ndboZenstvi v Indii a sned na svitd¥ vibeo. A tak se ¥asto v té€to bdji hldal
ke elovu velice st¥{zlivd mista, skoro mmtematicky vyprzcovand, z nich¥ vid{me,
Ze vidy byly v d%inismu prvky, Které si byly vEdemy rozdilu bdje 8 pravdy a

e 81 1 dob¥e uvidomovaly i GSel bdje.

Jevi se ndm tak dE¥inistickd bdje ne jako ndco p¥irozendho, jako vfplod
lidu, nybrZ jeko umély vyplod, vybudovany A%elnd rozumovou Einnosti k vytknuté-
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mu Hfelu. Je tedy dZinistickd bAje - na prvnim wistd bdje o Zivets ti{rthem-—
kart - bdje uméld, jakdsi mytickd vEde. Pgétq také na ni musime pohliiet‘&o-
cela jinak, nef na jiné ndboZenské bije a nesnime ji rozebirat stejnfmi meto-
dami jako jiné ndboZenské bdje. Dhkladnf rozbor t&chtc bdjf, pFesné roztfidé-
ni @ sePazeni rozlilnfch prvkd, to je ukol budoucnosti, ktery snad piispdie
velkou mérou k tomu,:abychom pronikli ddle do minulosti dZinismu, pokud moZno
aZ k¥ op¥m primitivaim prvkim, z nich¥ pravddpodobnd dZinismus vyrostl, tak je—
ko i ostatnf indick4d lidovd ndboZdmstvi.
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IV,

TiRTHAEKAROVﬁ NYNBISEHO A PRiIStiHO svErovEHO onnoai

Prynd tirthamkersh nyn¥i¥iho sv8tového obdobi

Prvnd tirthaﬁkarah tohoto obdobi a?asarpini byl, jak jsem se ji¥ sminil,
RﬁABHAH% ktdr§ privd Droto, %e byl prvaim, je velmi uctivédn dZinistick fmi vEF{-
cimi, zejméne digambary, =fkoliv je jeho postav sahalens pdjemi, vymyke jieimi
se keZdému rozboru, ktery by v nich chi¥l nalézt gruko historickych ZPrav. .
Jsou t0 zejména zese onsz obrovskd ¥{sla, ve kterfych si dZinisté velmi libuji,
jeZ ubiraji bdji posledn{ stopy pravdépodobnosti=593}

Bije vypravuje, %e se REabhah (zvany také VrSabhab, v prikrtd Usabhd) na-
rodil v K03319692 koncem tfetiho viku tohoto svétového obdobi. Prvnf EtyFi
kaljdpnaka se gry ud4dla kdy% byl mSsfc v souhvizdi TttardBddnd, pétéﬂv souhvdzd{
Abhidéitua R8abha pry sestoupil 2z nejvyEEL nebeské ¥iSe zvané Sarvértha-
siddham, kde zil t¥icet t¥i sdgardpams, & vsioupil do ldna k¥atrijskd Zeny Maru-
dév1, manzelky practece {(kulakarsgh) Eéhhihoo 694} Nébhlh pochézel Z rodu ITkBvd-
kuovara v1441l v Ajodhje nad KbSalskem. Postevou pry hyl 500 dhanué;ﬁ vyaoky a
celkem pry Zil 8,400,000 pirv 895 poale b&if byl prvnim krdlem (prethamarssss)
prvnim Zebravym mnichem (prathama“bkikéékarah), prvnim gvitcem {prathama-dZi-

nah) v totme avEtovém obdobf -~ mvasarpint,

DZinistické baje, zejména digambarskénd plvedu, uvdddji ne jenom zevrubnd
jeho Zivotopls, jenZ je v podstatd vyroben dle uvedendé Sablony, aybrZ vyprawuji
i o jeho p¥edchozich zrogenich, kdy Zil postupnd jeko Mahdbala-8akravarti ve
svEt8 118{, jako Latitdéhga—ddvah v drubé nebeské F{Ei, jako Ved¥rad¥ehghsh, syn
VedZrabshue, krdle v Uptale-Eatd na Fece 511638,99%) jakxo uditel Arjasdrjan,
jako bih Svajamprabhé~dévah v druhém nebi, jako prine Suvédi, syn krdle Sisini-
mihdndgara, jako bih AE;uténdrah v Sestndcté nebeské ¥{35i, jake Vadﬁranébhih,
syn VadZraséna, krdle v P;ndarihlnagafe & konelnd jako Sarvdthasiddhi- dévah
v nejvys8im nebi.

Baje uvdddji takd Jeho karmenovou barve, kterd je zlatoZlutd {pitd 18534),
jeho znak je bfk (yr3sh )€ 97) a Jeho sdsanaddvi je Gakrésvari.

Z Zivotopisu R¥abhova je t¥eba uvést, ¥e podle bidje mEl sto d8t{ 2z romlisd-
ageh manZelek, 2 nich¥% se zvlA3t¥ uvd4ddjl dvo jfaty man¥elky Sumangsly, Bhara-
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Béhubalih699 & dcera Sundar{. Pro avé d3ti pry vynalesl rozlidn4 uméni, doved-
nosti = véﬁy. Povéeti o d&tech RSabhovych spojuji d¥inistické bdjeslovi podi-
vuhednd s bdjeslovim Jinych ndboZenskych selt v Indii, a Jejich prostFedniect-
vim s hinduismem, ve kterém ony rizné praindické prvky splynuly v jeden celek.

tah, prvni 3akravarti tohote svadtového obdobl,sga) & decera Bréhm{; ddle syn

REabheh pry konal Jedno sto tisfic purv rozlifnd pokdn{ a na konci této do=-
by dodel nirvéna ne ho¥s Aﬁtépadu, kterou nEktef{ dZinisté kladou do Himdlaje,

ainéog? poloostrov Kéthiévéd, poklddajice ji za totoZnoun s horou SatruhdZd-
3i.

OksmZik REabhova nirvdna uddvajf dZinistické bdje velice pFesnd a to na
t¥1 roky osm a ptl m¥sice pFed koncem tF¥etihc sv8tového v3ku tohoto obdobf ava-
sarpind, tedy p¥esn& jeden svitov§ vdk p¥ed nirvédnem Mahdvirovym.

ﬁcty se dostdv4d R3abhovi u dZinisth znaéné Hlegvni p¥{&ina toho je, Ze je
prvni tirthamkarah tohoto sv&tového obdobi é_}ém vlastnd pﬁvodni zakladatel
ndboZenstvi v Bharate-kSét¥e v tomto- obdobi. Proto mu dZinisté rddi ddvail jmé~
na, itéréloznaéuji toto prvenstvi, Jako napr. ﬁdlnéthah {prvni ochrénce)}, Ju-
gédisa? {prvni pan véku),_Jugéd1d§ina? (dZina@ poéin&31ci vk}, Ad{svarzsh

(prvnf pdn). KromS t¥chtoc jmen ho nazyvaji téZ po otci Ndbhniovcem, Ndbhéjah.

Hejvice ho uotivajl na ho¥e SatrufdZaji, kde je soche R¥abhova, o kterd
jde povdst, Ze ji postevil syn R#asbhfiiv Bahubalih, ktery sdm byl veliky svitec,
velmi uctivany digambary v jiZni Imdii.

S Getoun Réabhovou souvisl, Ze jeho Zivotopisy jsou s oblibou zpracoviny
ve viech dﬁinistlckfch sektdch a Easto se jeho Zivotepis stal ldtkow - ke sku-
teﬁnjm bdanickyfm d4{14dm. Oviem tyto Eivotoplay jsou vEtSinou eilnd anachronické
a nepoddvajl vibec pomocnou ruku, aby byla rozfelena zdhadae viastnfho plvodu
déinismu,TOl)

Qatetnf mytiétf{ +tirthemkarové tohoto obdobi

Jeitd dalBich jedenadvacet tirthagkerX po R¥sbliovi je Uplnd zahaleno Zh—
voji bdjl & utdpf{ se v ochromnfch dZinistickych ¥{slech. Ale videchny tyto my-—
tické obnovitele ndboZenstvi uctivajl aZ¥inisté tak, jako by to byly historické
csoby: maji své chrédmy a jejich sochy jsou v ochosech chrdmi oétatnich tirtha?'
karfi. Proto o nich musim uvést alespol nejddleZit¥j3i datas, pokud jsou totlZ
pot¥ebnd pPi Zetbd dfinistické literatury, p¥Fi studiu archeologie a sby byle
porozuﬁéno dZinistickému vytvarnému umdni po ovbsahové sitrdace.
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Druby t{rtheuwtara gaIADZITAH,;neho uctivd j8f formou obySejnd zvany AdZi-
tanéthah 702) Jehc otee byl Dﬁltasatruh a matka VidZajd ze stejného rodu jako
Réabhah Jeho rodi3t8 Jje rovndE Ajodhgé. Jeho kaljénaka p¥lLpedjf na dny, kdy
mésxc Jje v souhvézdi Rohlni 703 jeno barva je zlatoﬁluté, za znak md sglona
(gedZah), Adsanaddvi je Aﬁéitahalé. Jeho t&1l#snd vy¥ka se uddvd na 450 lulka,

~jeho v&k na 7,200,000 parv., MI1 pry devadesdt uSadnika, ganadhard. Nirvéna pry
doBel padesdt bilioni sdgardpam po REabhovi ng hofe Saméta—aikharu (Pérasnﬁthu)

Zheti ${rthamkarah je QAMBHAVAH,»ktary se podle bdje narodil v mEgté Srd-
vaati. Jeho otec byl Dﬁitérlh, watka Séné, oba z rodu Ikd¥vdkuova, jJeho sou-
hv¥zdf{ bylo Plrv4Sddhd. 104 Karmanovou barvu m8l Zluton (Eité 163;&) Za sznak
se mu pFiddvd kBA (asvah) 8 oehrannou bohyni (8dsanadévi) Duritdr{. Jeho tdles-
nd vyska se uddvd na Fty¥i sta lukl, vik na Sest miliond phrv. M31 sto pé&t uled-
nikh, ganadhard. 705) Nirvdna dofel dle bdje ne hoFe Seméta~Sikharn, tFicet bi-
lionf ségaropam po Adzitovia

ﬁtyrty tlrthamkarah Je‘ABHIﬁamniﬂﬁH \narozenj v A3}0dhji z otce $amvara
{neba Sambara) a matky Sl&dhérthysT Jdeho barva Je Elntd jako u pPededilfeh
tirthamkarﬁg jeho aothvEzdl je Punarvaauh,'?o7 ochrannd bohyn¥ E£13ikd, 708 Jeo-
ho znekem je opice {plavagah). Byl pr§ vysokj t%i sta padeadt lukl, Zil p3t mi-
liond purv. Poet jeho ganadharli byl sto t¥i. Nirvéna dofiel deset. miliond sd~
gardpam po predchozi{m tirthamkarovi.

Pétj tirthamkarah je: SUMATIH z Aﬂgo&hjeoTOg) Jeho otec ae jmenuje Méghah
(nebo Méghaprabhah};mﬁatka Hafigald. Jeho kaljépaka piipadaj{ na konjunkei nd=
sice se souhvézdim Maghé.Tlo) Jeho barva Je rovné% zlato¥lutd, t&leand vyBka
tFi sta lukd 2 40Zil se v&ku &tyP miliom} pirv. Zs znak md kulika (krgublah).
711) Za ochraannou bohyni mé Mahékéli.7 CJ) ysedntks msl sto Bestndct. Nirvéna
dofiel devdt biliond sdgardpam po pFedeBlém tirthamkarovi, Tovnd% pa hofe Samé-

tasikbarua,

v Kausémbi 714 Jeho lonhvézdi Je ﬁitré 715 karmanovd barva Servend (pddma-
16534), jeho gnak je lotos {gbdZam}, d4sanadévi Qjémé.Tls) Jeho t8lennd vydks
8¢ uddvd na dvd stZ padesdt lukl a2 délka jeho ¥ivota na t¥i mlliony piirv. Jeho
ganah m3l sto jedendcets uEednikﬁ.Nirvéga doel pry také na hoie Saméta*éikharu
a to devdt set miliard po nirvdng pdtého tirthanmksra,

Sesty tirthamkarah je\ﬁADMQPRABH;EW713} sya $rf{dhariv a Susimin, narozeny

vé barva zlatoﬁlujé (pitd), Jeho znak svastlkah gdsanadévl Sénté. Byl pry dvé
5t8 Juld vysoky a doZil se v&ku dvou miliond purv. U¥ednikd m%l devadesdt pé&t.
Nirvépa doSel rovndi na Saméta-Gikharu a to devadesdt miliard sédgarépam po
pFedeElém tirthamkerovi.
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ho rodlée byli mahésénah a Lakﬁmanﬁ' Jeho kaljdnaka p¥ipadajf na kon;unkci ng—
sice se souhvdzdim Anurédhé.Tao) Jaho karmenovd barva je v114 {(Bukid), jeho
znak je m¥sisnf srpek (848{), séaanadévi Bhrkuti Jdeho t&lesnd vySka byla pry
8to padesdt lukd, dosdhl etd¥f{ jedncho milionu pirv. ME1 devadegdt t¥i ulednd~

kG a nirvéga doZel na hofe Saméta~Bikharu devdt milionfd sdgaropam pPo pFedcho-~
zim tirtha@karovi.

Devéty tirthamkarah Je\PUEPAD&NTAH, zvany také Suvidhinéthah°721) Harodil
se v mdstd Kékandi kde viddl jeho otec’ Sugrlvah (Suprlgah) Jeho matka se
jmenovala B4mé. Jeho souhvdzdi je Mulah,722) karmenovd barva bild, jeho znak
Jje moBaky netvor s hlavou delfina, makarah, sésanadévi Sutirak4. Byl st0 Inkd
vysoky a doZil se st4PF{ dvou set tisie purv, m31 osmdeset osm uSednfkd. Hirvi-

na doSel devét set milionfi sdgarépam po pPedellém tirthamkarovi, a to rovnd%¥
na ho¥e Saméta-sikharu.

Deaéty tirthamkarah jelﬁiTALAH,TaB) syn Drdharathiv a Nandin. Jeho ro~

[ E ot TR b S Wi

4i5td se jmenuje Bhadrika-puri nebo “Bhadild. Jaho sounhvdzd{ Jje Parvdsadhs, kar-
mapové barva zlatoZlutd, jeho znak Srivatsay, Bdsanadévi Aadkd. Jeho t3lesnou
v¥Ska uddvajl na devadesdt lukfi, jeho vk na sto tisic parv. M&l Jedenacsmde~
54t ulednikd a doBel nirvdna na ho¥e Saméta-Sikharn devadesit sdgaropam po
pFedaslém tfrthamkarovi.

Jedendcty tirthamkarah jaﬁSRﬁJlﬁSAH 1svané také Sréjdn, narozeny v Simha~
urf. 724)*Jého otec se jmenuae Vi§nuh, kéatri;ah z rodu IkBvékuova a matka
V1§né nebo Viﬁnudri Jeho souhvézdi ge Sravand, 725 karmanové barve zlatoZlu-
td, Jjeho-znak je nogorofec (khadgi), 8dcanadévi je Minavi. Jeho t&leans vy&ka
Je osmdesdt lukik, a do¥il pry se viEku 8,400.000 let, MEl sedmdesdt sedm nledni-
kd. Nirvéna doZ%el na Saméta-S8ikharu $,000,800 pdgaropan po pledeslém tirtham- _

karovi, tj. prévé sto sdgardpam pPed koncem Stvritdhce viku tohoto svdtového ob-
dobi.

Dvendcty tirthamkarah jelVﬁSUPﬁBZAJAﬁ 26) garodil se pry v Gampd-puri,
727) Yono otee byl vésupudZJah & matka Vid%ajd (nebo Dajé). Jeho sounvdzdi je
Sétabhiéé,728) jeho barva Servend (gédma—lésqé), jeho znak je buvol {mshisah),
jeho &dsanadévi Tandd. Jeho vyj&ka pry byle sedmdesdt lukli, a jeho vik 7,200.000
let. M81 Bedesdt Sest uSednfkf & doBel nirvdna v Bampd-puri padesdt Tty¥i sd-
garopema po nirvédn¥ pFedeSlého tirthémkara.

Ti‘inécty tirthamkarah je VIMALAH 1729) ayn Krtavarman&v. Jeho matka byla
§34md bebo Suramid. Joko jeho TodiSts se uvddf Kémpiljam.?39/ Jeho sounvizaf
je Uttards4dhs, jeho barva je zlatoZlutd, jeho znsk je kanec (Slkarah), jeho
gdsanadévi Vvidlt4. Jeho viSka se uddvd na Sedesdt lukl, jeho v8k na Zest mi=
liond let. ME1 prf padesdt pdk ulednikl a dosghl nirvinas ne hoFe Saméta-pik-
haru tFicet sdgaropem po nirvdpd pFedellého tirthamkara.
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Btradoty t{rthamkarah ge‘z{:_A.NTAH] zvany té% AnantadZit.’3) seho rodists
se uvddi Aaodhgé Jeho otec se pry jmeéenoval Slmhasénah jméno jeho matky se
uv4di rhsnd, toti¥ bud Sujesd nebo DEajasjdmd nebo Sarvajasé. Jeho souhvEzdil
jo Révatf, 32 2) jeho barva je zlatoZlutd, jeho znak je sokol (§jénah), fdsana-
dévi Ankusd. Byl pr§ padesdt lukd vysoky a do¥il se +#L miliond let. ME1 pry
padesdt ufednlki a nirvdpna doBel na_Saméta-éikharu dev&t sdgaporam po pPede—
Elém tirthamkarovi. \

Patnécty tirthamkarah ;eK_HARMAH\733) rodlly 2z Ratna-puri. Jeho otec se
jmenuae Bhénuh matke Suvraté. Jeho souhvizafl. je PuBjah, 734) jebo barva je
zlatoXlutd, aeho znak hromovy klin (vadérah),7§2> aéaanadévi Xandarpd. Jeho
vydka se uddvd na ¥tyFicet pé&t lukf, jeho vdk ne jeden milion let. ME1l pry Ety?
Ficet t#i ulednfiki a nirvéna doSel na ho¥e Saméta=fikharn t¥i sdgarbpama po

prededlém tirthamiarovi.

jehoz rodlétémse uvédi Haatlnépuram 73? Jeho souhv#zdl .je Bharani 738 jeho
barva je 2latoflutd, jeho znak gazela {mrgah}, jeho Bdsanadévi je Nirvéni

deho vySka se uddvd na tyPFicet lukh, véak na stotisic jeden let. ME1 pry i~
cet Best unfednlkd a nirvdna doZel na hoPe Saméta-dikharu, a to tFi sdgardpama
bez t¥i &tvrtd palaje po ﬁirvégﬁ Lharmoveé.

Sedmnaety tirthamkarah 38*KUNTHUH‘739) narozeny pry stejnd jsko p¥Fedcho-
z{ v Hastindpufe.Jdeho otec se Jléﬁﬁbé Surah (§urah, Suraah) 2 matka Sri-dévi.
Jeho scuhvédzdl je Krtbiké 740 jeho karmanové barva zlatohnedé, znak kozel
(Bndgahn), sésanadévi Bald. V§ska jsho téla d¢inila pry tFicet p&t luxfl a %il
devadesdt pdt tisle let. Uednikd m8l t¥icet p&t. Nirvdna doSel na ho¥e Saméta~

gikharu pil paljdépama po nirvénd Santindthove.

Osmnécty tirthamkarah jeEARAH F4l)narozeny rovn3% v HastindpuPe. Jeho
otec byl Sudarsanah a matka Dévi (téé Mitrd nebo Mitrddévi). Jeho souvhvEzdi je
Rohini jeho barva zlatoZlutd, jeho znak nand jdvarish, aésanadévi Dhér*nl.
Vjéka Jeho t#la byls tFicet luki, délka Jjeho Ziveta osmdesdt Sty¥i tlaice let.
Nlrvéga dofel na Samdta~Sikharu, a to Stvrt paljoépama bez Bedesdti miliard let
po nirvdand Kunthové.

Devatenécty tirthamkarah je MALLIHL742) Jeho otec byl Kumbhah, jeho nmatka
ge jmenovals Prabhdvati. Jako jeho IOdlSEé se uvddi Mithild nrebo Mathird. 743)
Podle viry svétdmbard byl pry Zena., Jeho souhvdzdi jJe Asvini, 744) karmanovi
berva podle nSkterjch modrd (nllé -165j4), podle jinfeh zlatoilutd; za znak wd
nddobu na vodu (ghatah), jeho sdsanadévi je Dha:a?apri3é Jeho t3lesnd vyska
Einile dvacet p&t lukd a doZil se v&ku padesdti tiasfc let. Téednikd m&)l dvacet
osm, Hirvaga doSel na Saméta—Sikharu 9.993,416.000:1let po'nirvégé Arové, to je
6,584.000 let pPed koncem Itvrtého vEku piFed koncem tohoto svEtového obdobi.

LOLL-5060



- 173 =

Dvacdty tf{rthankarsh 36 MUNISUVR&TAHJ gvany t4Z Suvratah nebo Munih. 45)
Jdeho rodisté uyédégi nékte i gako Rédzagrhu, jind Kuségara—nagaram.746}° Jeho
rodide -byli Sumitrah a Padmd. Kde%to vEichni piedchozd tﬁrthamkarové pochize-
11 z rodu Ikévékuovag tentoc vzeSel z rodu Hhrivamsah 747) Jeho souhvizdi je
Sravans, karmanovd barva Sernd (krEna-165j4), jeho Znsk Zelva {(kGrmeh), Sdsa-
nadévi Naradatté deho vyska 6inlla dvacet luki, = délka jeho posledniho Zivo-
ta thicet tisfe let. Ulednikt m3l osmndet, Nirvdna dodel ua Samé ta-Sikharua
pEt miliondk &4y¥Fi sta tisic let po smrti pfedeélého tirthankara.

Dvacétj prvnd tirthamk&rah Je;NIMIH,xf:dEegi zvany Namih z rodu Tk&va—
kuova. 748 - Jeho rodi&tE je mésto Mithild. Jeho otec se nazyvé Vldzaqah a matksa
Vaprd {nebo Viprd). Jeho souhvizdl je Asvini, barva zlato¥lutd, znak modrj
lotos (nilotpalam) a jeho Adsanaddévi Gandhdri-dévi. V§Ska jeho t3lae se uddvd
na patndet lukd a délka jeho Yivota na deset $isfic let. USednikd msl pry sedm=-
néct. Nirvéna do¥el na hoFe Saméta-sikharu a to devdt set tisfc let po emrti
pFedelléno tirtha?kara.

Dvacdty druny tlrthamkarah ge‘NEMIH? zvan§ také Ariﬁtanémih,749) Jeho ro-
dlété menujl prékrtské prameny Sorigapuri coZ by v sanskrtu znélo Saurikepu-
ri. 7503 deho rodide byli Samudravidzasah a Sivd. Jeho kal;énaka pFipadla na do-
bu kon;unkce m&sice se souhviézdim Citrd. Jeho karmapovd barva byla Zernd, sale
digembarovd tvrdi.Ze jenom jeho tdlesnd. berva {dravja~-16a8jd) byla Bernd, kdeZfto
karmanové barva jeho vaitfni podstaty (bhdva-1€5j4) byle pry Servend. Jeho znak
je ulita (bahkhah)}, jeho Sasansdévi Ambiké. Podle dZinistické tradice pochézi
Nemlh z rodu Har1vamsu75l & je pilbuzny (bratranec) Eriniv., NEkieré bdje pfl*
klédaai 111 Kranovi znadny viiv na Zivoin{ osudy Némlovy.752) Tytc povdsti a
bdje Jsou véak vesmés pivodu hodnd pozdniho, nebol v WémiovE& ZEivotopise v Kal~-
pastutPe nenf o t¥chto vztazich obou mytickfch postav ani zminky. OvSem i podle
Kalpasuirs sa Nemih stel mnichem pobliZe m&sta Dvdrdvati, Které nyn{ dZinisté
poklddaj{ sza totéZ misto jako Kr8novo sfdlo Dvdrakd. T8lesnd v§ika Némiova se
uddvé na deset lukid a& jeho v&k Aantisic let. PoBet jeho u¥ednikd uddv4A EKalpa-—
sutram na ogmnidet, ndkiteré jiné prameny ne jedendet. Birvdne pry doSel na ho¥e
zvané UdZdZintd, kterou nyndj8f dZinisté poklddajl wa horu Girrdr na poloostro-
vE Kdthiavddu. Doba jeho nirvdna se uddvé ne rok p&t sty tisic{ po nirvdps
Hlmiové a oamdeaét Sty Fi tiaice let pPed nlrvégem Pérsvovym,TSZ)

Parsveh,| pPedposliednd tirtha?karah

Ji1% v Eivoitopise Némiovd ndXteré rysy wkaszujf, Ze jde o osobu historickou,
t¥ebafe podrobmosti jeho Zivota jsou tplnd ztraceny v racionalisticky zpraco-
vané umdlé bdji, kterd vyloudila vEe, co se nehodilo do bdjeslovného rdmce,
gpracovanéhe pPedeviim podle Zivotopisu Vardhamdnova a podle starych kosmolo-~
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gickych b4j{., Tato snaha -vpravit historicky Zivotopis do ztrmmlé formy bdje-
slovaéhe rémce se jedté vice uplatauje v %Zivotd ndsledujfcfho t{rthamkars,
Pirdva..

Nepokldddm JjiZ ga vEc spordou, Ze Péqﬁvah byl historicksd osobnost. Sva-
dectvi je pro to mnoho, hisvad ve vjvojovy&ﬁ prvefeh nynéjﬁiho‘ﬁiialsmu 2 je—
ho sekt. Velkd roztrike dZinismu, kterd rozdvojila ndboZenstvi vybudované
Vardhamdnen-Mehdvirem na avs cirkve, nen{ ve avé podastatd® nic jiného, ne# né—
vrat jedné ééstl mniﬁské obce (svétémbarﬁ) ke zplisobu mniZského zivota, aak
gea kézal Parsvah PFi tom ovEem mni%i, ktePf se nevrdtili ke starffmu uend
Parsvovu, podrﬁeli ony z reforem Mahdvirovych, které se zmEndnym dobdm zddly
pfimEFend j8i. PFesto se mezl nimi ZBasem odbjevily sekty a Skoly, které gse pFi-
k1l4n8ly k udenf{ Pdravovu bez vyhrad. TytO'sektéfské skleny Be dosud dr¥{ me-
zi Osvdly.

Teké to, Z%e hora Saméta—sikharah byla p¥ezvdna Pdrafndth, — coZ Jje zkomo-
lenina jména Pa;avanﬁth - afkoli béae klade na tuto horu posledni okamZiky i
jinych tlrthamkar&, svEAEL myslim velmi pro histori¥nest postavy Pédrévovy.
Kromé téchto ddvodd vn&j8ich i Pada vait#afeh dfivodd podporuje pFesviddeni, Ze
Pérsvah skutednd %311 p¥Fed Mahdvirem a to v dobd bposunuté ne p¥flis daleko do
mlnulostl pPed Mahdvira. Z celé dZimistické nauky, kterd se pPif{td Mshdviro-
vi, vidime, Ze stavi na star3fich pramenech a %e zmSny podniknuté nejsoun zdsad~
ni, afbri Ze jejich tkolem je pPizpisobit nauku, kterd se zatim stals nelaso—
vou dobé a prostPfedi. Wahdvirova reforme psk améfujé_hlavné k tomu, %e byl zZa-—
veden pPisndijsi mravn{ #4d. To si asi vyiddalo uvolndnf mravi, kterd se v je~
ho dob& zadalo jiZ asi mocnd projevovat, kdefto za Yédrévy jeBtE asi indick4
spole¥nost vice 1pdle na starych patriarchdlnich mravech veliké apolefné rodi-~
ny.

Nieménd Pdraviav Zivotopis se nevymykd z onoho pevng urcbenédho rdmce, do
kterého jsouw vsazeny Zivotopisy vBech dZinf. 754 A nepoda¥Pilo se &% dosud ani
v nedﬁinlatlcke literatu¥e najit spolehlivych wvztahfh a poukazfi k oschnosti
PATivovs.,

Jako PARSVOVO rodiZtd se uvdd{ bendressks piredm¥eti Bhélﬁpuré;?ﬁs) Pochd-
zel z rodu IkSvdkuova m jeho rodife pry byli krdl Aévaséna? a2 krdlovna Vimd
(nebo B4m4). VZechna jehc kal jinaka pFipadla pry na dobu, kdy md3sic je v mou-
hv8zdi Visakhi. Xrdlovna Vénd parodila pr4vé za devét mEsicl a sedm s pll dne
po pofeti zdravého hocha, kterému dali jméno P4rdévah, Jméno se v pozddjsi do-
b& uvddi v souvislost ee snem jeho matky, kterd kdy% jeZfeia na 1GEku, vidiEla
pry kolem sebe ohromného Fernédho hada. Oviem toto pojet! je velmi nahodilé:
jméno je pry odvozeno od toho, Ze had lezl stranou (pdrSvds). Mad se spiée 28 -
Z£e jmépo je odvozeno cd slova paraeuh, parsuh (sekera), a Ze Zivot Pdriviv
zapadd Jjif 1 jménem do boji mezi bréhmany & kéatrige, jejichZ hlavnim pPedsta-
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vitelem v brdhmanské legendd je vitdleni Vidmuovo enimé jménem Parasurémah,
Rémah s¢ Bekerou., Do deoby tE€chto zpord by ae toti¥ Pd4rdvah hodil i1 dobou své-
ho #ivota.

Ml4d{ Pérsvove plynulo obvyklym. bdbShem Zivota indického xrd)ovakého prin-
cea Kdyi_dospél, oZenil ho otec & Prdbhdvati, dcerou krdle PrasénadZita. P¥i
svatb® zatouZil Pérévag podivat se na wdste v slavnostni niladd a tu spat¥fil
kajicnfka Katna, sediciho mezi p&ti ohni e konajfeiho pokdnf. V jednom 2z ohhl
se svijel velky Zern§ had trfznin paldivost! ohnd a duden koubem. Pdrdvah,
jakmile ho spat¥il, hadae litoval a pospiZil ke kajfecnfkovi a upozornil h; nsg,
jeho hroznf skutek. Zat{m vEak had ji% dokeonal a narodil se znove jako kr4l
Nedgl Dharanah, ktery pozd¥ji s vd&¥nostl prokazoval svou lésku Paravovi svou
pomoci a ochranoun. Katheh, kdyZ meuwiel, se znovu probudll kX ¥ivotu mezi Mégha-
kumdry, 2 fddu hozstev Bhavanavdsint, jako Méghaméli.

08 t€ doby =i Péréva@ zigkdval svymi Ciny zdsluhy s kdyZ dosghl tFiceti
let, rozhodl se odejit z domova do bezdomovi. V temné polovin® misice Paudje,
kdyZ mésic byl v kohjunkciiae aouhvizdim Viéékhou, dal se cgdnést v npositkdch
zvanfeh vifdld do hdje zvandho Aéramapedab a tam pod addkovym stromem piijal
dix#u. Zdroveih s nim se jedtd t¥i sta knffat stalo poustevalky.

Péravah potom konal ¥adu p¥ienych pokdni, sby jimi umrtvoval svoje t&lo
(ké;otsargah). V jeho Bivotopisech se zvlést pFipomind, jak jednou koral pokd-
ni poiposvétnou smokvoni, kdyZ ho zelfal znepokojovat Méghdndll, ddvny jeho ne-
pPitel, vichrem a lijaveem. A tu jeho pF{tel Dharansh, krd4l Nbgdl, pPispichel
ihned PArsvovi na pomoc¢ a rozestiel nad nim svij étitTSa jako obhrovskf sluneld-
nik a chrdnil tak Pdrdva pFed utoky deSlovyeh proudd, aby nemusel pPerudit své
pokdni. Zédroven poslal'své poddané hadj na Méghimdlina, aby ho zehnali. Hadi
se oboFili na Méghdmdlina s takovou silou, Ze se ve strachn o svilj Zivoil musel
‘uehflit o pomoc k pivodnimu svému nep¥iteli Pérsvevi. 0d té doby se stal i
Méghdémdl{ sluZebnikem P4rsvovim a zdroven s Dharanem mu v&rnd slouZili po dobu
jeho pozemského Zivoia.

Pérsfah konal s8v4 pokdn{ celkem osmdesdt t¥i dny, neZ dosdhl vievédouc—
nosti. Csmedesdtého 3tvritého dne se vritil do Bendresu = tamn v parku p¥ed m&Es~
tem usnul pod etromem zvenym dhdtak{. 757) V tom okamZiku byle jeho ghdti-kar-
mapa vyhlazena tak, Ze dosdhl vZev&doucnosti. Bohové postavill samavasaranam -
de Péréva? konal své prvnf kézdni, po ném se celd PFada vznedenjch osobnosti
stala mnichy a mnifkami. PPedeviZim se dal na mnifskou drdhu jeho otec AdSvasé-
nah, matkd Vdmd, manZelksz Prabhdvet! s mnoho jingch. 2 mnichid si vybral P4rd-
vah skupinu oami mnichd (ganah) ktePfi tvo¥ili jeho ufednika a hlasatele ndbo-
éenstv1. Kalpasutram uvad{ Jeglch iména & neméme dbvod, abychom pochybovali
o jejich historickd skuteénostl. Jmena Jeho ganadharﬁ Ldsou; uubhah, Ar;aghoéah,
Vasifithah (VidiZthah) Brahmad4ry, Saumaah, §ridharah Virabhadrah a Jabah.
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gddanych vdficich muZi (upésakah) m&l pry Pdrdvah Sestndct tisfe mniehﬁ
v jejich% Zele st4l mnich £rijadinnd (sa.: Arjadattd), a t¥icet osm tisfe mni-
Hek, jimZ v Sele stdla PuBpadidld. Sob& oddanjeh vE¥{cich muZd m&l Pdrdvah sto
Bedesdt EtyFi tisfc, jejichZ ndfelnikem byl Suvrateh (pkt.: Suvraja) a véfi-
cich Zen, t¥i sta dvacet sedm tisic, mezi nimi¥ bylé prvoi Sunandd, Tak celd
ndboZenskd obec Paravova (tirthsh) za jeho Zivota m&la p&t set StyPicet pat
tisfc lid{. Mezi nimi bylo dvd¥ st3 padesdt znaljch Etrndeti pirv, Strndct set
svéteh, kie¥{ dosdhli avi-d¥ndna, zedm set padesdt, kte¥{ dofli vievddoudnosti
jedendct set se dovedlo proméﬁovat Best set, kte¥{ do#li jednocduchého, piHimé-
ho duZeveiho pozndnf (rdzu-matlh) tisf{e mnichi a dva tis{ce mniBek, kte¥{ do-
511 koneZné spédsy (szddhéh), tisic, kte¥{ dosli souborného -duSevnihc pozrndni
thrnngeh dulevnich jevd (vipulamatih), Seat set kazatell (v4di) a dvandct set
svésell, Zij{cfch poslednf Zivot v nekteré -4 nebeskych rebo podavétnich ¥isd
{anuttaraupapdtikah kah, pkt,: gnuttarovavéigo)

Svij Zivet skonil Pérsvah kdyZ dosdhl vEku sto let, na hofe Saméta~-&ik-
heru po celomdsiZnfm postu, prl Eterém nepil ani vodu. ZniZl 1 vZechna Ity¥i
aghétlﬂkarmana, doZel v ockamZiku swmr$i nzrvéna, stal se siddhem. Z4roven a2 nim
do#ilo na hofe uaméta*sikharu nirvéna i t¥icet jinfch svEtcl. Po pérsvov1 byla
nagvdna horsa Saméta-slkharah ng P&rsvanﬁtha, 2 toto jméno se udrZelo v nyndj-
Eim bengdlském Jméné tétc hory jako Pdradndth.

Dobu smrti Parsvcvy klade dfinistickd tradice do roku dvou set padesdtého
pfed smrti Mahavirovou, tedy podle béiné svétémbarské tradice asi do T. 7?7

Nt

et M‘H hhhhh

567 pr n.l. 2 tim dobu nirvéna P4drévove polozime do roku 137 pr.n.la, vidime,
Ze zivot Pérsvﬁv pfipadé do doby nejvétéihc rozkvEtn bréhmaniemu v Indii a ne-
niZeme se divit'-ﬁe Jjeho nébozenské obec byla pomérné malé. Elo tu Jlsté o rTe-
Formu nepatrné mlstni kéatrl;aké sekty, vyvolanou spory o bréhmanskym Zivlem,
kterj se chit¥l asi v oné dobd zmoenit i svEtské moci. Tomm nasvédd&uje jak to,
Ze Pérsvah byl rodem z Benéresu, od pepam@ti brdhmanského ndboZenského sit¥e~
diska, tak zejména Jgholspor 8 kajienikenm Kafhem.

Podle oné ptdle bdje o tirthamkarech pPriddvd dZinistickd tradice p¥edpo~
slednimu d¥inovi barvu modrou a za znak mu ddvd hada s roztaZenyu Stitem (8e-
faphanih), 758) Jako jeho Sdsanadévi se amenuge bohyn& Padmdéveti. Jako zajima-
v§ a dé;lny dZinismm dﬁleéity rys legend o Pérsvov1 Je tPeba pFipomenout, Ze
shodnd podle legend jak svétdmbarskfch, tak i digamberskych Pérsvah i v dobs
roustevnickéno Zivota . nos;l roucho, a to pry jediné roucho =za celou dobu od

svého cdchodu z domova aﬁ do své smrti.
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Posledni ti:thamkara?‘tohoto svEtového obdobi

Poslednf tirthamkersh tohoto svZtového obdobi avasarpini bylaVﬁRDHAMLNAH,
zvany obyZejns’ M.umrim] Velik§ rek, nebo krétce také jen VIRAH, BeE,” Nékdy
o ndm také mluvi’ nﬁboienské spisy jeko o poslednim ataviteli nébozenaké ‘obce”
a nazyvajl ho §ARAM&WTIRTHAKRT Jindy ho nmazy¥vaji jen DYINEM a nejéastéji
prostd mnichem, QRAMANAH.;

Jeho ﬁivotopisy aZ na jejich legenddrni viszdobu rozlidnfmi divy a zdzra-
ky musime poklddat za historickou pravdu. 759) A v jeho ﬁlvbtopiau vidfme tské

z4klad onocho rdmce mytickfck Zivotopist prvnich dvaceti dvou tirthamkerd.

Tyto Zivotopisy vypravajl, Ze nejdiileZitsjsil ckamZiky jeho ﬁiéota {kalj
nekdni) se uldly, kiyZ mEsfc byl v kenjunkei se pouhvizdim Uttaraphalguni 7 0
Jen nirvdne pry doBSel, kiy% mi#sic byl v konjunkeci s hvEzdou Svdtih. 7813

Rdzu naprosto legenddrniho Jjsou vypravovdni ¢ pFedchozich ¥ivotech Vard-
haménovych a o skutcleh, které v nich vykonal. 762) Posledni svij Zivot pied '
tim, neZ sestoupil ra zem, aby se stal tirthamkarem, £i1 pry¥ v nebi Sudharmové
(Saudharma-viménam) po dvacet sdgardpam.’ 63} EKdyZ se skonZila tato dobﬁf'jgho
nebeského Zivota, sestoupil do lfina bréhmanky Dévdnandy, z klanu (gotram) DEA-
1andharéjana, msnZelky brdhmansa . Riabhadatta z klanu Kodélsu ¥V tom okamZiku,
kdy#Z tirthamkarah gsestoupil do 18na bévédndndina, snila Dévdnanda Strndet Blast-
nych ani, které ani mathka kaZddho tizthamkara. Edy%Z se probudila, ¥la k manSe—
lovi a vyprdvéla mu je. R§abha&attah, ktery rozumél vygnamu snd, velice se nad
tim radoval a vEBtil snvﬁlou budoucnost svého syina.

Sauﬁharméndrah svfm pozndnim, které pronikd cely sv&t, poznazl, eo se sita-
lo, povolal velitele nebeskﬁch vojsk HarinaigameilBina a dal mu rogkaz, aby od-
stranil zdrodek z lfins Dévénandins a pFenesl jej do lina kSatrijské Zeny Tri-
saly, nebo¥ tirthamkarové Sakravartinové, baladévové a vesudévové se mohou na-
rodit jen v rcd*néch Eistd kﬁatriaskjch 764) A tak se stalo; rozkaszm Saudhar—
mépdriv byl vykondn o Dévdnandd se citila velice zarmoucena, kdy% poznala, Ze
jej{ krdsné sny zmizely a & nimi 1 Jejich pfi&ina.

Za to Trisald, z klanu Vdsiftova, kdyZ byl zdrodek Vardhamdniv vloZfen do
jeiino kiina, vid¥ls postupn¥ ondch ¥trndct krdsnfch a #t¥sti vidtleich end.
765} Kdyd se probuﬂila, pospiBila ke svému manZelovi kBatriji Siddhdrthovi =
vypravdvala.mu savé sny. Siddhdrthah, rozradovﬁn,"vyklédal JL vfznam jejick snit
a vEBGil synovi skvélou hudcncnost: Potem JiZ zlstala Trigald bdit, aby sned
zlé sny ﬁezaplaﬁily jeji Bt¥sti. %ivotopisy p¥l té pfileiiﬁosti 1{%{ legenddr-
nf{ ndvit&vu bohl.
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KdyZ uplynulo devit nEsicth a sedn & pil dane, Trifald porodila p¥i plném
zdravi fpled zdravého hocha, a to v prvoim letnim misici Ztrndctéhe dne temns
polovice méaice Zaitre, kdy¥ misic byl v souhviesadi Uttardphalgundi. Zivotopisy
popisuii tute uddlost g nejvEtSL legenddrni pompou a 1fE{ ob¥ady, keonané bohy,
ve vSech podrobnosteckh, Stejn® velkolep® 1i¥{ 1 slavnosti, jimiZ byla uddlost
oslavovdna v paldei rodi¥f Verdhamdnovich.

Dvandctéhe dne dali rodide synovi jméno. ProtoZe od okem¥iku, kdy ho Tri-
gsla poéala, Jm&nf = statky jeho rodiZk se po¥aly rozmnoZovat neobvyklou mé~

leZel do klanm Kﬁsiapova, plémene Ikévékuova a byl Elenem ké&trijského radu
DEndtrikd. 766)

Jeko misto Vardhaménova narozeni a nfate Jeho middi se wuvddl Enndagrémah
cof je jen jiné jméno pro slavné m&sto Vaiddlf. 767 Tam trdvil Vardhamdnah
avij mlady v&k po splisobu k¥atrijskych prinef. Bodi%e ho oBenili s Jasodou,
kterd mu porodila dceru Prijsdardanu.,

KdyZ bylo Vardhamdnovi dvacet osm let, zemPeli mw rodife. Potom viddl své-
nu kmeni po dva roky spole®nd se svym vretrem Nandivardhanem. Po dvou letech,
kdyZ dostal povoleni 0d svého bratre, oddal se poustevnlckému ¥ivotu. Jeho
diksSu 11&f Zivotopisy se viemi legenddrnimi podrobnositmi, uvedendmi v rdmcové
vdji.

Fotom chodil Vardhamdnsh evEtem jako potulny mnich a snaZil se dosdhnout
vBev&doucnosti. Po dvoun lptech se sefel s Gosdlem, synem Mahkhaelinovym, ktery
sledoval stejny ci{l. Zest let chodili oba spolednd, nsle? se rozeXli ndsled=
kem metafyaickyck rozpori. 768) Vafahaménah'putoval ddle ase svymi Eéky, kteFl
se k nému ponendhlu pFidruZovali. Po dvanéet let putovdni odvrhl Vardhaménah
0d&v = doBel mni3¥ské dokonalosti o stal se kévalinem.

Zivotopisy p¥i této pFlle¥itosti zase opakuji viechny podrobnogti oné
rémcové bdje. Je vEak jistéd, Ze si Vardhasmdngh potom vytvoPil skupinu uledni-
ki (od té doby se nazjvd Mahdvirah), kte¥{ m&li zmachovat jeho uleni. TEchto
uBednikd bylo jedenéct.ng

Potom Mghdvirah jako dokonaly dZinsh putoval je¥td dsl¥ich tPicet let po
rozlidngeh krajich Indie. Kalpasuitram vypoditdvd podroband, v kiterfch mistech
travil doby ded%f., 770) Poaledni dobu.deﬁ%ﬁ trdvil v Pépé. Tam patndctého dne

Kﬁuﬂrétmé?7 vatoupila do rodného souhvézdi Mahévirova a. ve3tila tak mnichﬁm

"s mniskdm strasti a nendvist mezi lidmi. Kalpasttram potom je¥t3 vypoBitdvd po~—
. Eet mnichll a mnifek v druZing Mahdvirové a polet vEF{ofch muft a Zen. Celkovy
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stav dZinistické obece v ockam¥iku Mahdvirovy smrti #inil pedle toho mista p3t
set dvacet sedm tisic 1idf. 772)

Basovd pi¥ipadd Makdvirova smrt ne samy konec Stvrtého sv@tového viku,
(duhéama-suﬁamé) totiZ prdvé t¥i roky a osm a pil mdsfce p¥ed@ jeho koncem.
Tim je Mahavirah pos lednf tirthamkarah v tomto svEtovém obdobi avasarplni B
Z jeho uEednikﬁ dodli nlrvéna jenom tl, ktePl svoji Zivotnf drdhu skonXili b~
hem t¥1 let a osmi a pél mésfce po smrti Mistra. Po té dob®& neni jiZ% mo¥né ni-
komu z 1idi v Bharata-k3ét¥e ani v Airavata-kZ&iFe dojit nirvédna, stdt se aZi-
nem.,

Bdje mra pFiklddd zlat€Zlutoun karmanovou barva a za znak mu 4d4v4 lva {sim—
hah). Jeho 84sanadévi pry byla S{ddhajiké-advy.

Tirthamkarové vzestupnjch svdtovych obdobi, utsarpind

PPirozeny sklog_lndﬁ k peszmlsmu aegi zpiscbil, Ze dEinisté pF{tomnou dobu
poklédal;h;ghagga‘abééia;“ssstupu, col Jim jak se zddlo, potvrzovala i jeJieh
mytickd historie. Tim s8i jen otevFeli vyhled do dob jeBtE horélch, které jim
'slibuje vEak naprostého upadku vieho tvorstva v Bharats-kidtPe, duhﬁamé-duhéa-
wd. ZAdroven jedinou wt3chu hledali v pomysiném sv3t%, v lepSim zdhrobnim Fivo-
%, at v nebeskfer ¥i{dich nebo v zemich splhovanych p¥dn{ (bhoga-bhimih}. Pro-
to také sestupné svdievé obdobi bylo v dﬁiniétickjch ndboZengkyeh knihdeh zZpra-
covdno se viSemi podrobnesimi. A podrobnosti, které v d8jindeh svidta chyb&ly, .
t¥ebas mytickymi, byly doplagny podle logickych pravidel, bez chledu na pravdd-

‘podobnost, ¥asto hodnd suchopdrnym zpisobem.

Stejn& podrobnd viSak nebyls zpracovdna ostatni obdodbi, totiZ pFedeviEim
vzestupné obdobi utsarpini{, které p¥edchdzelo tomuto obdodi avasarpigi, a utsar-
pini, které bude ndsledovat, a% se skonZi nyndj¥f sv&tové obdobl. NdboZenské
dZinlstieké spisy se apokojuii s vykladem, Ze v utsarpini svitoveé v3ky po sobd
ndsledujl v obriceném pofadi a %e vik a velikost Elovika ve shodd 8 tim také
gtoupd. A samo sebou se také rozuml, ¥e toto pravidlo plati té3 pro tirtha@-
kary.

Prvni tirthamkarsh v utsarpin{ se narod{ t¥i roky a osm a p&l m¥&sice po
zaddtku t¥etiho s;étového véku {arsh}, které se jmenunje stejn® jako Btvriy své-
tovy vék avasarplni totiZ duhéamé—suéamé. Prvni tirthamkarah v utsarpinl se
ahoduje svymi vlaatnostmi, svjmi Zivotnimi uddlostmi a okolnostml, které je do-
provdzeji, Gpind s poslednim tlrtha@karem avasarpigﬁ tedy s Mahdvirem.

¥ t¥etim svBtovém viku kaZdé utsarpinl pFijdou na avét dvacet t¥i tlrtham-
karové, dvacdity Jtvrty pPijde na svEt na zaBdtku ZBtvrtého véku.utsarplni ktery
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se shoduje s t¥elimw vikasm svasarpinf, Poslése nastédvail v Bharata-k¥étie a
Airdvata-k8étPe dlouhd viky bla.z,.,o&tls Edy abyomy pidnd (kalpaéruméh) ddvajii
lidem vBe, nsd¢ si jen pomysli, kdy celf svit mimc Sduti Mahdviddbi je prons-
ndn v zemi spliovanych piéni, bhogabhumlh, Prose =i nikdo nemfiiZe ziskat zdslu~
hy jinde neZ v Habdvidéhu, ¥do je v2dy jen zamé price, ka¢mahhamih, & proto
Jen v Mebdvidéhu i v tEchto blafsunych dobdch ss rodi t{zthaskazové.,

Podrohnosti o tirtgamkareeh utsarp'ﬁi vibec nemdme v dZipistickfch nbbo-
Zenakych spisech. T ;eqlch jména, kiterd jsou uvedena v nékterych nekanonickfch
spisech; jsou pravi€podobod viitvery velmi pozdni gspekulnce, chsdj{ doplnit b4~
Je co nejddle do minunlosti i 4o budouenositi. Tiagtnd znépe jména tdchto tirthams
kard pouze od Hémalandra a nevime, odkud je sém Hemaé&ndrah znal. 793) Jake {r~
thamktarové minulé vtaarptgi dsou wwddBni:

1. RévaladZndni, 9. Ddmodarah, 17. Anjlan,

2. Wirvdai, 10. Sutédsn, 18, Jadbdharen,
3. Ségara@, 11, Swadmi, _ i3, Ertérthah,
4. Mahéjaééh, 12. Hunisuvratab, 20. ?Elnéa?arah,
5. Vimalab, 13. Sumatih, 2i. ﬁuddhamati?,
6. Sarvénubhut*h, 14, éi?aga%igg 22, givakara?,
7o Qrmdhara?, 1%, ﬁﬁtégagg 23, Sjandansh o
8. Dattat{rthekrs:, 16. Nimifvaereb, 24, Sampratiﬁ.

Z téchto jmen j& nejliépe viddd, Ze jsouw umdle wytvoFens o na jejich vibiru
Je jesté patrné, jak mesnadué hbyis jejich plvodel sestavit dvacst StyFl jmen,
kterd by znsmenals ndco, co p¥indgl E+8stl. Dokonce jedno jméne (Munisuvratah)
opakoval z Fady tix hamkarﬁ tochoto obdobl avasarpini Stejnéhe rdzu jesou i jme“
na tirthamkard pi F{5t{ho svStového obdobl utsarpinf{, kterd rovn¥% uvddi Héma-
Eandra§o Jaou to:

1. Padmandbhah, 9. Potvllahg : 17, Samédhih,

2, &firedévsh, 10, Satabirtuih, 18, Samvarah,

3, Suparévaiah, 1l. Suvrateh, 19, Jaacdharah,

4, Svajamprabia@, lz, &mama?,e 20. Vidéaga%,

5. Sarvdnubhiitih, 13. NiBkaddjak, 21, Mallah,

6. Dévedrutah, 14, Nipuldkah, 22. Dévan,

T. Udajeh,. ) - 15. Nirmamah, 23. Anantavirja@ 2
8. Pédndlah, | 16. Gitraguptah, 24. Bhadrakrt.

Pato jména plsobils, jak a6 2d4, svému plvodei jedtd vEtsi poti¥e, mebo¥
nékolikrdt opakuje Jména z uplypulié utsarnini Kanonické spisy, Jako napd.
"DEambiidvipa-pradiidptih” uvdddji jen gméno prvafho z nich (Padmanébhah} a po-

slednibo (Bhadrakrt) 77?) bud Ze jména byla ocbecn¥ zndméd, nebo He jich v onéch
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staryeh dobdch vibec nebyle a Ze byla dopln¥ns teprve velml pozd¥, snad dokonce
teprve nékdy v desdtém nebo jJedendetém stol. n.l. Druhy 2z t&chto dvou ndhleds
se mi zd4 byt pravddpodcbnZ jBi.

Téchto tirthamkert minulé a budouci utsarpini dZinisté vilbee nikdy neucti-
vaji, nikde jim nejsou gasvicené chrdmy. Ale aZinisté stejn¥ neuctivaj{ vEeschny
tirthamkary tohoto svd3tového ohdobi avasarplni. Z t3chto jaoun nejvica uctivénl
jen prvni tirthamkarah Rsabhah, ﬁestnéctf ééntih a poaledni tfl, Némih, Pérs~

kj_hlubéi ddvod. A tu se mi zdd, Ze postavy nejvice uctivanych tirthamkarﬁ pFed-
stavuji{ ony, ji% byly bud oeoby historické nebo postavy prestarfch vEéinﬂickfch
b4ji. Nmopsk ony, jejichZ ucta se omezuje na ojedindlé pFipady, nebo kte¥f jﬁou
jen %istd kniZni jméns {jako naep¥. tirthemkarové dvou obdobi utsarpin{), jsou
asi teprve pozdni dopln&k, ktery si vyZddala snaha zpracovat celou soustavn ne—
prosto ddsledn¥ logicky, t¥eba ze cenu vécafch ustupki.
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Ve

OSTATNL ZRAMENIT! MUZOVE DEINISTICKEHO BiJEsrovi

DZinistické bdjeslovi uszndvd Eedesdt t#i znamenitfoh muﬁﬁ (ssléka-puru-
§éh)775) v ka%dém svitovém obodbi. Dvacet 5ty£¥ = 5223“3;3& tirthamkarové
ostatal obyZejnd nejsou, a8 podle povéati mncsi z nich doéli nirvdna, atali
se aiddhy. Mezi t¥mito zbfvajlicimi zZnamenitfmi lidmi prvaf mieto zaujimaji

'Eakravartindvé nebo svitovlddei.

dfly (xhanash) eygfa.??e OvBem nemife se ka¥dy krdl etdt Eakravartineﬁ; njbri
t6 vyZaduje dlouhou p¥{prave v p¥edchozfch %ivotech, v nich? se mezi jinymi
musi také projevit touha stdt se Sakravartivem, Poddnf{ o Zekrevartinech peni
omezeno pouze na dZinismus, nfbrE je to vieindickd tredice. Oviem d¥inismus 3t
zase zZpracoval v racionalistickou bdji. Podle d¥inistické viry Zekravart{ je

v praktickém ohledu jekysi niZS{ stupeR ve vjﬁojové Fadd neZ tirthamkarah.777)
OvZem neni vyloufeno, aby ndkdy dakravarti a t{rthamkarah splynuli ; jedéé

o3cbé.

Gakravartf{ je podle vizry dZinisth krdl, ktery viddne nejménd nad Beati

Pro cakravartlny sestavili dZinisté podobnou rdmcovon bdji jako pro tir-
thamkary, ovienm mnohem ;ednoduégzlh¥ hlavnich ryaech vEak nﬁpadné podobnou bé~
fJi o tirthamkarech.TT 8) Mnohé rysy v ni, nap¥. uctivdrnf{ kruha (Eakra-gudﬁé)77gj
v pfeéchozlm Zivot&, jsou pivodu velml pozdniho a gcela jiatﬁ zaloZeny na 11—

dovych, nesprdvnfch etymologifich, n3kdy hodnd nejapnfch.

to byll

1. Bharatah, ¥n REabhiv, 780)
2. Segarah, ot

3. maghavé 782)

4. Sanatkumdrah, 783)

5.-Sént1néthah. ktery byl soulasnd 16, tirthamkarah,
6. Kunthunéthah, soufasn® 17. tirthamkarah,

T. Aranéthah, sou5a9n§ l8. tirthamkarah,

8. Subhaumah,784)

9. Padmandbhah, 5>
10, Harisénah, 786)
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11. vidz$aa%andanah, zvanf niZkdy také Dﬁajah, u digagbard 4% Dﬁa;aaé-
nak, 787

12. Brahmadattah 738)

Bije o Zakravartinech v mnohfch podrobnostech navazulf{ nas starS{ indické
bdje, které zpime Tasto podrobndji 2 jinych recensil, zejména z oblasti.-hinduis-—
mu. DZinistické bdje ndm vlak velmi Zasto sschovaly podrobnosti, které se v hin:
duistickém nebo buddhistickém poddnl z tohe ¥i oncho divodu ztratily. Nejvi~— -
ﬁhaénéj&i p¥iklady toho jsou pFedeviim bdje o Bharatovi, po kterém se Indie na-<
Zyvd Bharata-varﬁah nebo Bharata-k¥éiram a bdje o Sagarovi, kterd v hirnduistic—
xém zZpracovdnf tVOTI dileZitou Zfat prvniho zpEwvu eposu Riméjanam.

‘Pro srovndvaci bﬁjealovi stejnou cenu jako bdje ¢ ZFmkravartinech majf i _
bdje o ostatuich znanenitych muﬁich, 3otiZ o vdaudévech ¥ili néré;anech prati-—~
vﬁauﬂévech Eili pratinéréjanech a baladévech 5ili balsbhadrech.

' Vdaudévové jaou.panovnicl ponékud niZ8iho Fddu ne¥ Eakravartinové Jejich
najgfznaEnﬁjéi wn8jsi znek je, Ze vlédnon Jen pad Femi d4{ly (khandéh} svita.
Skoro vesm¥s tc jsow také vyznaelné osoby hinduistického bdjenlovi, do hE-
hoZ pravd¥podobnd preSly ge stejného zdkladu. DZinistiakd bdjeslovi uvddl v kaZ-
dém avitovém obdobi devdt vésudévﬁLTQO) Jejich jména v aynEjEim obdobl jsou:

1. Trip;éjhay,

2. Dviprﬁthah,

3. Svsjambhuh.

4. Puruﬁottamah,

S Puruﬁaeimhah (¥111 Narasimhah),
6. Pundarikah,

Ts Battah ¥111 Datta-dévah,

8. Eéréjanah neho Lakﬁmanah,

9. K:‘z.'ﬁfml}.

KaZdy z vﬁsuﬂévﬁ mi odpﬁrce, protivaika. Tito odplirci vdsudévk se nezfva~
it prativdauﬂévové nebo také pratinéréjanové. Ve stejndm poFadi to Jjeou:

1. Aévagrivag,

2, Tdrakah,

3. Barakah {nebo Mérakah),

4, Nisnmhhah,

5. Madhuh {nebo waahukaitnbhah).
5.“rrahléaag,'

7. ‘Balil,

8. Rdvansh,

9. DZardsandhah,
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JiZ povrchnil zZnalec indického bdjleslovi na prvnl pohled poznd v uvedenych
jménech zrimé dvojice, kolem nichZ se soust¥elujl mytické d¥jiny nejstari{
Indie. Doplnkem t8chto dvojic jsow baladévové ¥ili balabhadrové. Balmdévové
isou starél brat¥i vésudévi. Z toho Jje jasné, Ee Jiech musi byt stejny polet
jako vdsudévi, tedy devdt:

1. VvidZejeh,

2. AZalan, 9%

3. Dharmaprabhah dild Bhadrah,
4. Suprabhah,

5. Sudarsanah,

6. Nandih,

Te Nandiéitra@ nebo Nandanay,
8. Rémaéandra@,

9. Padma@.

KRa zpisobu, jak schematicky jsou zpracovdny tyto bdje dZinlstd o visudé-
vech a baladévech opét vidime, jak se tu prozrazuje onern p¥{znafny racionalis~
mus dZinismu. Nejtypi®t8js8{ pFiklaed je osmd dvojice. Proto¥s byla pF¥edem sta-
novena zédsada, Ze baladévah Je star¥f bratr vdsudéviv, je zm vlddce visudéva
povysen Lakémanah a Bémaﬁandrah se musf{ spokojit s mistem jeho privodce, adko-
1i ve skuteénostl rekem ddje je Hémah, jehoZ man¥elku unesl Révanah na ostrov
Labku. Oviem timto pPesunem vyznamu osob bdje nutnd musela bt pozménéna i
celd bdje a tak je v d¥inistickém zpracovani bédje -0 Rémovi skute¥nd Lakﬁmaﬂovi
pPid¥lena Gloha mnobem vyznaéaégﬁi, nef sarému rekovi Rémovi.

Bdje o znamenitych mufich se stely v dfinismu pPedm® tem svEtového bds~
nidtvi{, oviem 3 mocnou tendenci ndvoZensko-vychovnoun. Egdy vynikajicich d%i-
nistl o4 nejstarZich dob aZ do ayn3jiEi doby se snaﬁili'jék v.epickjch.bésnich,_
tak i v um®lé prdze na Zivotech tirthamkard, vdsudédvi, prativdsudévi a baladé~-
vi ukdzat e¢tnost pravéhe dZinisty = ch&by, kterych se musi zboZny Zlovék vy-
varovat. Je samozFejmé, Ze touto tendenci trpl pivodni bajky velmi mnokbo na
své Zistotd, zejména v pozddjsich zpracovdnich. Presto vBak maji i tato pozd—
ni zpracovdnf ataryech mFtd velkou cenu, nebol ndm dosti Zasto zachovala nikte-
ré rysy, které se v hinduistickém zpracovéni ztratily. Soufasnd viak dZinis-
mus timto zplsobem vytvoFil sdm pro sebe literaturu se stajnyml ldtkami, Ja~
ko byla hinduistickd literatura, a tim odvrdtil své vyznavaée od vlivu cizich
ndbofenstvl a literatur v nich vznikligch, v nich¥ bylo skryto mnoho flloaofic~
kych ndzord, kiteré byly dZinismu nebezpe¥né. T{m se myslim d¥inismus wdrZel,
p¥esto Ze jeho obec nebyls nikdy velikd i v dobdeh nejvSti{ho Utlaku jednak
Pproti buddhismu, jednak proti reformnimu brdhmaniemu & hinduismu.
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Phvodni mij Umysl byl zpracovat dZinistické bdjeslovi mnohem podrobndji
e p¥idat jedtE Bdst pdtou, kterd by pojednévaela o dZinistickém um&ni, o pro-
jevech dZinistického ndboZenského ducha v bdanictvi i préze, v socha¥Fatvi,
architektufe, malifetvl i hudbd., NeZ prdce se pP¥ili# rosrostla a nakonec¢ jsem
se rozhodl vynechat ¥dst o dZinistickém umdni, JelikoZ e ndboZenstvim nutn¥
nesouvisl a &4st o kosmologii a bdjeslovi jeaem zkrdtil a omeszil jJsem se: jen
na nezbytn¥ nutné vyklady. T{m se stalm ¥tvrid Z4st neam®rnd mend{ ne¥ ¥dsty
pFfedchégejici. '
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Pozndmka

?oﬁle ﬁdajﬂ rofenky India 1965, vyddvané indickou vlddou, je podet vy-
znavadl dZinismu uvdddn tekto:

Na tzem{ celé Indie bylo dle censa g roku 1961 2 027 281 dfinistl
z celkového po¥tu 439 234 771 obyvatel. (V roce 1951 t6 byle 1 618 406
vyznavafi dZinistického néboZenstvi). Tento po¥et Zini{ 0,46 £ celkového po-
¥tu obyvatelstva.

Bdaje z jedrotlivich stdth:

Andhrapradés g Q12
Asdm .9 482
Bihdrxr _ 17 598
GudZardt 409 T54
DZammi g Eafmir 1 427
Kérala _ 2 967
Medhjaprad4ss 247 827
Madrds 28 350
Mehdrdstra 485 672
Majsar 174 366
Ndgsko 263
Urisa . 2 295
PandZ4b 48 754
R4dZasthdn 409 417
Uttarpradés 122 108
zdpadni Bengdlako 26 940
Gdaje ze svazovych teritorifi:
Andamany a Nikobary 3
Dadra a Negar Haveli (r. 1962) 120
Delhi : 29 595
Goa, Daman a Diu (r. 1960) 68
Himd3d1lpradés . 95
Ostrovy Lakadivy, Minikoy

a Amindivy. -
Manipur T78
Pondicherry 76
Tripura 195
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"POZRAMEY A VYSVETLIVEY

1) ébkuﬂ jéem mohl zjistit, o dZinismu u nds psal prof. Otaker Feistmantel:
v &ldnku “Ndstin vBeobecnfch zepdpisnfch pomdrd V¥chodni Indie Britskd”
v Zemd3pisném sborniku (red. J. RePdbek), ro¥, I, Praha,1886, se¥, 10.~1l.,
str. 467-472, & prof. J. Zubaty, 51. DEdinové v Ottovd slovniku nsuXném,
sv. VIII., str. 825 n., Praha, 1894. ' '

2) AZkoliv se dZiniemus v nynd3jii podobu ustdlil mnohem d¥{ve ne¥ wvznikl bud-
dhismus, dosp¥l k svému nejvdtEimu rozkvdiu teprve v dobdch, kdy buddhia-
mus v Indii gafal jiZ¥ upadat. Doba nejmocn¥jsSfho rozmaechu dZiniemu je od
‘kxoncilu ve Vallabhi, tj. 454 n.l. a% do poddtku 13. stoleti, kdy polal
vupadat hlavnd pod ndilakem muslimskych vlddcl v Indiil, kteP{ ni#ili a%i~
nistické chrémy, aby z nich ziskeli nddhnern# zdobeny materidl pro stavbu
mefit.

3) Kural vzbudil pozornost Evropand dost brzo a byl vzornd pi¥ekldddn i vydéﬁ.

Prvni vyddnf je Tiruvalluver Kural. ngh Tamil Text with- Translatiocn into
Common Tamil and Tatin, Notes and Glossary, by Ch. Graul, Leipzig 1865,
P¥ed tim JiZ vydsal Ch. Graul pojedndnf o Kuralu ped ndzvem Der Kural des
Tiruvalluvar, Laipzlg, 1856. Francouzakf pféklad druhé kaihy Euralu vyéel
v Journal Agigitique, IV.; veol. XIX., 1852, atr., 881n.

Nejlep®f{ vydédnf{, doprovdzené anglickfm pFekladem, je Tiruvalluvar Néjandr,
The Sacred Kural, with Introduction, Grammar, Translation, Hotes, Lexicon

and Ooncordanee. By G. U. Pope, London, 1886. Nejnov&}8{ anglicky p¥eklad

Je od Vv, V. S, Liyara, The Eural or the Maxims of Tiruvelluvar, Kallidsik-
kuriehi, 1623,

4) The Naladiyar. By Rev. J. Leeper. Indian Antiquary, vol. II., 1873, str.
2i8n., 267n., 324., 344n.

The Nalsdiydr, or Four Bundred Quatraine in Tamil and English, with intro-
duection, notes and concordance and lexicon, by G. U. FPope, Oxford, .1893.

5) Tate ¥niha bylae vyddns tiskem poprvé v r. 1922 v Hadfdae. K tisku ji upra-
vid T. Chelvakesavaroya Mudaliar.

6) Bamilsky text této bdsnd byl vyddn velmi. pdkne a kriticky (asi podle dese-
ti rukopisi) v Masdrdse r. 1892. UdeteZn¥ byla bdseR p¥eloZena do francoug-—
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gtiny vybornym zZnalgen tmmilﬁtiny J, Vinsoném: Légendes Bouddhistes et
Djnina, traduit du Tanoul . Tome T Le Silappaﬂi garam. Vonteurs et
peets de tous paya, Tome V°T, Paris 1900. PPeklad pFedchdzl podrobny
Gvod, ve kterém je poddnm i obﬁirny pFeklad celd bdsnd,

Rozbor bdsn¥ poddvd teké V. Kanakasabhai, Tamile eighteen hundred years
ago, Madras 1904, str. 141-161. Z d#ipistického stanoviska se teké o ni
zeinuje M, S. Ramaswami Ayyangar ve 8vE knize Studies in Sounth Indisn
Jainism, Madras 1922, str. 93n. Srovne]j té¥ mij ¥ldnek Ceylonskd boZeiva
Gard 8 Gird ve Véestniku leské skademie, ro¥. XXI., str. 46.

7) Vé&ajﬁpadi nebylo dosud vyddno tiskem a je pP¥{stupno jen v yukopisech.
Je 0 epickd bdsel, kterd 1{8{ Zivoty d¥inistickfch sviiecil.

8) Gintdmani {v tamilské vyslovnosti Sindémeni) je epickd bdseR, kterd 1{Z{
Zivot krdle DEfvakane e do okam¥iku, kdy dosdhl kone¥né spdey (mékEZah).
Na jeho Zivotopise pak vyklddd nejdtdleZitdjsi zdsady d¥inismu. Jeko b&s—
nik ge jmenuje Tiruttakkadévar. Srovnej A. Guérinet, Essazi de Bibllogra-
phie Jaina Ho., 45., 133., 314., 31%., 316., 318., 378., 388.,'§33.§ 486.,
T4,

Pro podrobnost srovnej M. S. Ranaswami Ayyangar, Studies in South Indian
Jainism, Madras 1922, str. 94n., & V. Kanakamabhai, Tamile eighieen
hundred years ago, Madras 1904.

Bintdmani bylo n¥kolikrst vyddno v Indii. Evropské vyddnf ani pFeklad ne-
existuje.

- 9) Srovaej E. B, Havell, The Idesls of Indian Art, London 1920, sir, 127*129.

10) Srovnej Dr. O. Pertold, Mezné tvary ndboZenstvi, Nové Atheneum, ro¥. II.,
Praka 1921, sed. 9/10, str. 455n.

11) G. Bohier, 0On the TIndian Seet of the Jains. Translated and edited by
J. Burgess, London 1S03.

12) Heart of Jeinism by Mrs. S. Stevemson. Oxford, University Press, 1915.
A Review by J. L. Jaini. The Jaira Gezette, vol, XVI., No. I. str. 7-19;
Ro. 2. str. 31""38; Ho. 3. str. 61""64;| No. 4. str. 78"84, Madras 1920.

13} Svamek II., str. 419-438.

14) Svazex 1., str. 219=231.

15) Tento spis vzbudil v Indii i u stoupencd jingch ndboZenstvi veliky zdjen
a byl pPeloZen do Pady novoindickfch jazykd, jake do hinditiny, mardtiiti-

ny, tamildtiny =atd.
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16) Arreh je m¥sto v Bihdru, zdpadn¥ od Patny. Do beddvna tam bylo velké dZi-
nistické nakladatelstvi a tiskdrna. Nyni bylo toto nakladatelstvi pPene-—
seno do Madrédsu.

17) v Evropd vydal kritické vyddni v p¥episu latinkou, s p¥ekladem s pozndm—
kami ji%¥ v r. 1906 H. Jecobi: Fine Jaina Dogmatik. Umesvati’s Tattvart-
hadhigama Sutrae Uebersetzt und erléiutert von H. Jacobi. ZDME. IX. s 1906,
str. 287n., 512n.

18) Tchoto ndhledu byl gejména ideovy zakladatel v8dy o ndboZenstvi F. Max
Hiller, U nds tento ndgzor velsi silnd zastdvel prof. dr. R. DvoPdk.

193 ¥V Anglii celou v8du o &loviku aspolednym ndzvem Anthropoloegy. Timto bojmem
zahrnuji dohromady vEechmy v&dy, které u nds oznadujeme rozlildnfmi jmény,
totiZ antropclogii, etrografii g etnologii. Majf{-1i mluvit o antropologii
v naSem slova smyslu, u¥fivajf oznaZen{ physical anthropology, kde¥to dru-
hé dvE v3dy zahranujdi oznafenim sccial anthropology.

20) D3insh, cdvozeno od koFene a%i- (dZasjati), vitszit, znamend "vitdzng",
"vit#z". 0d toho je odvozen pojem "vit¥z nad pFilivem karman™, tj. ten,
kdo doBel kone3né spidsy"”, (mukti?). 0 tomto pojmu bude vyloZeno ddle
v 8sti II., kapitole III. ve stati o Deviti zdkladnfch d¥inistickfch
pojmech.

21} UE{vdw $varu *irthhmkarah ve shodd a obecaou vyslovaostd nyndjsdich d%inis-

' i v Indii, afkoli by hyl tvar tirthakarah ktery uZivd nap¥, Bihler a
Jacobi, snad_filclogicky gpravas jsi. Ve atarych indickych rukopisech pra-
vopie kolisd.

Pokud se t§Ze viznamu slova tirthamkarsh, znamend etymologicky "ten, kdo
2514 (kardéti) tirzithn™. T{rthah pak md rozli¥né vyznanmy, vesmSs vEak odvoze-
né ze zdkladnfho vyznamu, ktery souvisi{ se slovesnym koPenem tar- (tarati
nebo tirati), ktery znamend pFepravit, pPendst, zprost¥edkovat. Odtud md
tirthé? vyznamy p¥echod, pFivoz, most, skupina osob kolem krdle zprostPed-
k¥ujici jeho styk s vn¥jSkem, kouwpalilt® v posvdtnych voddehr, poutni misto,
ndboZenstvi, ndbvoZenskd obec, cirkev; ale i svatd plsma. ObySejnd se v d¥i-
algmu timto slovem mysli posledn{ dve pojmy. Znamend tedy tirtha?karah bud
"zakladetel c¢irkve" neboc "prfivodee svatych pisem", ale téZ "ten, kter&
zprostPedkovel pFechod ke spdaes™.,

22} O svlitovfich pericddéh ¥asovich podle dZEinistické nauky srovne] nffe Zdst
IV., kapitola III.

23) Zivotopis Pdrsviv podle svétdmbarskych legend je zpracovdn v devdté knize
HémaZandrovy epopeje Triéaé?i—ééléka-paruﬁa-&aritam {(1%., 2-4). Vydala
§ri DFEainadharme-prasdraka—sabhd, Bhdvnagar 1908.
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Rovo$% na é?étémbarské tradici je zaloZeno Hémavidﬁajévo P4révand tha=
Saritam.

-Digaﬁbarovaké legendy jsou zpracovény v Pdrava-purdnam bdsnikem BhGdha-
rddgem.

ZivotOPis.Pérévﬁf v Kalpaefit¥e je velice strulny a zd4 ase, He spisovate-
16 uvedenfch bdsnickfch Fivotopisd m&li pied sebou jedtd jiné =zprdvy,
z nichZ Zerpsli.podrobnosti svych legend o nZm.

24) Osvdlové byl'vlastné'fédéputskj kmen, ktery pochdzel ze starobylého mista
Osiansgari{, ktere leZelo asi 30 km na sever od LZodhpuru. Svym plvodem
ndlefeji Osvdlové zcels jist® mezi R4dd¥puty, ale tim, Ze pFijeli dZinis~
mus, dostali se do tFIidy banijd (obchodnikd, v sa.: vaidjsh) a se Srimdly
tvoPf{ nyni jedinou kasitu. Poveldnim jsou banké¥i a obchodnici drahokamy
8 Bperky. Podle rozlifnfch zprav se velmi zdhy p¥idali k dZinismu a do-
dnes jmou vitdinod d¥inisté. Jenocm Jjejich nepatrnd menSina asou.viénuisté
Je vBak prevddpodobné, %e tato men3ina jsou odpadlici, a Ze: Osvélové jsou
predstaviteli snad nejddvndjZick dZinistl, moZnd jedt& z dob Pérévdvjch
nebo i starsich.

S tim ge ovdem meshoduje zprdva ndpisu na portdle velkého chrédmu Lad{sva-~
rove na hofe Satrufdfaji, podle nmihoZ kmen {(?) Osvdld bylo zaloZ%en {2}
kansudfskym krdlem Amarddfem, kterf§ %i1 v VIII. stol. n,l. Ale totc svi~-
deetvi nenf rozhodujieci, protoZe ndpis Jje po&dniho data (Jje 2z r. 1530
r.l.) a starf pivod Osvélﬁ je dosvédéen kroms llterérnich zprdv i velk¥m
roz8ifenim tohoto kmene po seléd "Indii. Pokud se t¥%e ndpisu, srovnej

A. Guérinot, Répertoire d "épigraphie Jaina, str. 237, g, 665, Co me tyle
stejnojmenné kasty, srovneg Jogendra Nath Bhattacharys, Hindu Castes and
.Sects, Calcutta 1896, str. 207 n. Ddle N. A, Rose, A Glossary of the
Tribes and Castes of the Punjab and Norih Weest Frontier Provinece, vol. II
Lehore 1911, str,., 8ln. s.v. Bhdbrd a stzr. 61. . v, Bdnia. Srovnej té3
Gazetteer of the Bombay Presidency, val. ix,, Part I., Bombay 1901, str.
496 5 t€% str. 453 {rda¥putsky pivod).

25) zZminku o Ftyfech slibech Pdrivandthovich md Samshia-phala-sutiam v bud-
dnistické Digha-nik4ji. Toto miste je jednim z nejvding jiich dlivedd pro
pFesviddent, Ze Pérévag byl historickd osobnost.

26) Nejatardi Zivotopis Mahdviriv je v Kalpesutie 1-5. Podle nZho jsou zpra-—
covdna v¥echna pozd¥jsi Zivotopisy, oviem digambarové maji avé zm&ny,
které jsou v ndkterjch legenddch dosti podstatné.

Legenddrni Zivotopis Mahdviriv nejzevrubn¥ji poddvd desdtd kniha HémaZan-
drovy epopeje TriSaXti-&aldka-puruia-Zaritam. (Podle Avétdmbarské tradice.)

Legenddrni ¥ivotopis Msahdvirlv podle tradice digambard poddvd Mandvira-
purdnam, je® sepsal Bhattaraka Sakalakirti.
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27) Jsou %o zejména nvedeﬁé jiﬁlmisﬁo v Semaffs-phala~-Suttd, dﬁle Mahdpa—
rimbbdna suttem, Mad¥Ehimanikdjé 56, Mahdvaggo VI, & j.

28) Byl %0 zejména A. Weber, ktery tvrdil, Ze buddhismus je stardi ne? dzi-
nismus a byl plvodcer domndnky, %e dZinismus je jenow bdPnddhistickd sek-—
ta. Podobn& i prof. Lassen poklddal d¥inismus za buddhistickou sektu.

29) Pdva-puri le¥i v okresu Patan {Patna district) v Bihdru, asi 12 Xm na Ji-
hovychod od md3sta Bihdru a 3 ke ns sever od Girjeku. M{sto btfvd také zvd-
ne Pdvd, ve staroviku Pdpd. Tato jména venikla zkomolepnim plivodnfho jmé-~
na Apdpapuri. Generdl Gunningham.ge Bylng epolil 8 Padracnem v okresae
@Gharaekhpurskdém, cof Je stard Pdvd, ve které byl Buddha hostem Tundovym.
Tento smysl pFejsl i Edmund Herdy, Der Buddhismus nach den Hlterean Pa1i
Werken, Miinster in W. 1219, str. 156,

Pdvdpuri v Bihdru je dodnes dZinistickfm poutnickim mistem. Misto, kde
mahévirah zem¥Fel, je ohrazeno a tvoFl poavdtny okrsek, ve kterém stoji
Ety¥ri chrémy. Hiavni chrdm, v zd¥mZ jsou schovdny svaté stopy Mahdvirovy,
stoj{ uprost¥ed vodnf{ nddrZe & Jje mpojen sme zemi kamennjm mostem. Mimo
Mahﬁvirqu stopy jsou tam chovdny i stopy Indrabhutiovy & Sudharmovy.
NeJvEt8{ poutnf slavnost tam je o slavnosti dfv41l{ (dipdvali), kdy tam
dZiniaté ze viech komed Indie pFichdszejl wvykonat pobo¥nost. Svi3cenf +&to
staré indické slavnosti se zaklAd4d na Kalpasati¥e, § 128,

Srovnej t€éZ Nuundolal Dey, Geographicsal Dictionary of Ancient and Medieval
Indin, B. v. Pdpd.

30} Srovnej A. Guérinot, Répertoire d épigraphie Jaina, kapitoia I1Y.: Les
fcoles Jsinas, str. 35n.

31) Podrobo§ v¥klad o ndboZenské AZinistické literatuPe poddvdm nl{¥%e v kapi-
tole IV.

i2) Hlavnim a nejatarﬁim premenem o prvonich dobdch dZFinistické cirkve Je
Sthavirdvalf{, obsaZené v Kslpasat¥e. Uvddl 'jména t¥iceti tFfech ndastupch
Makdvirovych a Zdstednd i jména jejich vynikajiciech 3kt a ulednikfii. Zd-
roveh je vyjmenovdvaji rody t¥#chto cirkevnfich otelt, ¥koly, které zaloZi-
ii a jejich odnofe. Oviem tato Sthavirdvall je &vétdmbarského plvodu.
Digambarské seznawy cirkevnich otefl, jak je zejména zndme z jiholndickfech
ndpisfi, se s nim neahoduji, vyjma oviem zvldEtE vynikajici osobnosti -~
jako byl nap¥. Bhadrabdhubh — uznivané obima sektami. Se Sthavirdvalim
v Kalpastht¥e se shoduji rozlléné 8vé timbarskd pattévali a gurvéval?! JeZ
nad to uvddijf mnoho pedrobnosti, legend a povésti, z nich? n&které jsou
3iZ jistd staré, ale v3tSinou maji rdz pozdidjisdich vimysld.

Pokud sme ty¥e digambarovakych seznamd cirkevafch otefl, srovoej A. Guéri-
not, Répertoire d epigraphie Jaina, str. 36n.
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33) Srovmej pozndmku 28,

34) Ugakééa-Pé§§ana Je pravd@pcodobnd nynZj8{ Patan v RddEZputdni (Bundi),
_gvané také XeSorai Patan.

Tato zprdva se zd4 nasvidBovat tomu, %e Ji¥ tehdy poZala ficta soch a
obrazd v dZinistickém ndboXenstvi. Nen! nemo¥né, Ze se to stalo v dlisled-
ku eizfeh prvkd, jakymi zcela Jistd byli Osvidlové & Srimdlové. Heﬁlo tu
tedy o n&jaky skute¥ng rozkel, nybrZ o zminy, provdzsné spory @ nesndze—
mi, o jaké v dZinismu nebylo nouze hned po smrti Mshdvirovy.

Je jisté, Ze nyni{ Osvdlové 1 Srimdlové, pokud jsoun éﬁinisté, podporujl
skupinu mnichd, zvanych UpakéSa-gaBihd. Tato gaf¥hd md svou vlastn{ patité-
vali, sahgjicf{ a% po Pdrsvandtha. Pro podrobnosti srovnej B. Hoernle,

The Pattavali or ﬂiat of Pontiffe of the Upskess—-Gachchhsa, Indian Anti-
quary, vol, XIX., p. 233-244, Bombay 1890.

35) Tato tvrzeni Evétdmbart se st&Zi shoduji se skute¥nosti. Tyto spisy totil
veemEs jevi rdz vytvorl mnohem mladBich. H. Jacobi p¥ipoudti, Ze snad
Bdat Kalpa;sﬁtra, kterd obsabuje pPedpisy pro mnichy, by mohla :pochdzet
od Bhadrabdhua, kdeZto o Zivotopisech dZind ee vyslovrje vyhfbavd. Stha-
virdvall pak pPi%{td Dévarddhimu, redaktoru siddhdntu na koncilu ve Valla-
bhi. Srovnej Geina Sutras, translated from prdkrit by Hermann Jaccobi,
Part I., S. B. E. XXII., Oxford 1884. Introduction, hlavnd strany LIIn.
Srovmej rovns% predmluvu tého¥ badatele X jeho vyddnf Ealpasfitra, The
Kalpa Sutre of Bhadrabdhu, Leipeig 1879, Abhandlungen fiir die Xunde des
Morgenlandes, ¥YI1, 1.

36) Toutc legendou se podrobn¥ zmabyvd ¥. S. Ramaswami Ayyangar ve avé knize
Studiez in South Indian Jainism, Medras 1922, str. 2ln., a silnd se kloni
X tomu, %e tato tradice je skuitednd historickd pravda.

37) Nap¥. misto Akampitah maji adkteré digamdbarské sezsnamy Akampanah, misto
Metdrjah majfl Mhitréaah, ¥andjah misto Mandikeputrah, Prahhétakah mnisto
Prabhéaah a p. V jednom néplsném seznamu se vyskytuje zeela samostatnd
jménoc Putrah, jeZ j:st§ zbylo, kdy%¥ p¥ed tim vypadlo bud Mandika nebo
Maurja.

38) Podrobn& ¢ tomto rozkolu na zdkladd premenfi obou sekt vyklddd H. Jacobi
v Zldnku Ueber die Entstehung der Cvetambaras und Digembare Sekten. ZDMG
XXXVIII, 1884, str. 1-42. X tomu tvoPF{ doplnik Zusidtzliches zu meiner
Abhandlung: Ueber die Entsiehung der Cvetambara und Digambara Sekten,
ZDMG XL, 1886, str. 92-98. '

V Zldnku poddvd Jacobl také plAvodni text obou legend, totiﬁ’évétém@arské
legendy o Sivabhitim a p¥lsludnou ¥4st digambarského spisu Ratnanandinova
Bhadrabdhu—-8%arita.
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39) Dr. Hoernle se dounivd, ¥e tento hladomor P44il r. 310 p¥. n.l.

40) Ardha-phdlakeh znsmend "majici polovidni (ardhah) bavlnZné Toucho” (phé-

41)

42)

43)

lah). BynZjsfi dZinisté wyklddaji, Ze to bylo roucho, které zakryvalo jen
spodni ¥dst t8la, zvané v oby%ejné mluvd langot. Je to kus bavlindné 1ld+t-
ky, veliky jako obyZejny rufnik, protaZeny mezi nohama, aby zakrjval TOo=-
hlavn{ ud, Y nap¥ed i vzadu zaklesnuty za provizek, uvdzany kolem pasu .
tak, Ze konce visi p¥es provdzek jako malé zéstdrky,

Podle_toﬁg to byly asi zm&pdné ndzory o cudnosti a ne pot¥eba mnichd sa-—
motnych, které vyvolaly tuto zmé&nu.

Tzto doba byvd uddvdnas velmi rizpE. Viz o tom.déle;

Pokud se t¥fe tohoto rozdilus rovnej H. Jacobi, Jaina Sutre (S.B.E. XXII.)
str. 288, pozn. 2.

Tapd-gaZdhd je nyni nejvyznamnsisi =z dZinistlckfen Skol. Pokud se_tfée.
ndbvoZenatvi je naprosto pravovirnd a v PFddovém Zivotd velmi pFisnd. PFi
tom se viak mni%i této Bkoly neuzavirajl modernimu pokroku, nep¥. v&dsE,
zejména pokud md vyznam pro jejich ndboEenstvi. Proto jsou ve st4lém sty-—
ku s evropskfmi indology, jim% r&di powmdhajdf, gby tak 5{%ili znalost svéha
ndboZenstvi. VidZaja-Dharma-Stri, pFedstaveny t6tc Bkoly, kterj zemPel

r. 1922, byl znamenity znalec sanskrtu a prdkrtu a za své videckds zdsluhy
byl jmenovdn Elenem celé ¥ady ulengch spolefnosti, jako Bengai Asisgtic
Seciety v Kalkutt¥, Societa Asiatica Itelinas a mnoha jinych.

Vydal Fadun starfch dZinistickych texti, zejména 2z oboru logiky (nap¥.
Yogaddstra. A treatise on Jain Rhilosophy. With the commentary called
Svopajnavivaranas, by'Hemachandra Acarya. Bibliotheeca Indica 125;) a napsal
celou fadu.pﬁvodnich spisll, hlavn® teologickych a mravou¥nych, sanskriem,
prékrtem, hindsky a gudZardisky.

Nyn8 j8f {1924) pFedstavitel tapd-galilhy je jeji byvaly upadhaéjah vidZg—
ja~Indra~Suri,ktery se zabfvd hlesvnd a¥jinami d¥inismu a k tomu nezbytny—

‘mi pomoenymi v3dami -~ epigrefif, archeoclogif, numismatikou.

Oba jmenovaﬁi_pfedéci tapd-~gadhy spolu JeBtd s jinymi mnichy téZe Ekoly
{MangalavidZaja, NjdjavidZsaja) byli mymi imformétory o v3em, co se dZinis-—
mu tyle.

Jména nejdfileZit&js{ch ostatnich ¥kol jsou: Punami ji-gaX¥hd, Sdrdhapuna-
mf j4~gad%hd, AhZala-galdthd, Lgamika~gadBhdé. Pro podrobnosti o tSchio Hko-
l4ch srovnej A. Guérinot, Répertoire 4 épigraphie Jaina, atr. 59-68.

0 Bkol#Zch digambari bude vyloZeno ddle.
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47)

48)
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5Q)
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Toto dilo ndle%i mezi tzv. updhga. Rozhodnd vEak neni jisté,'mﬁﬁeﬁewli

mu pPiznat toto std¥{.

REkte¥l avétdmbarové chidjl aZ do té doby poloXit Umdsvdtiho, plvodce
teoiogického spisu Tattvértha-aﬁtra, jeZ uzndvajl za pravovirné Svétdm-
barové i dizambarové. To Jje jist3 nesprdvné, protoie je dokézéno, Ze
Umdsvdti byl Zdkem Kundakundovym, jeE %il teprve v dob¥, kdy se jiZ ob¥
sekty od sebe cdloudily i zevni.

O tom podrcbné vyklédé H. Jacobi v uvedeném 3Fldnku Ueber die Entstehung
der Cvetambara und Digsmbare Sekten {viz pozn. 38), Srovne] té¥ R. Hoernle,
Jainism and Buddhism. Proceedings of the Asiatic Society of Bengal, 1898.

Tehde jai Surdsirem bylo v hlavnich rysech nyn&j8i poloostrov Kdthidvéid a
k n&mu p¥ilehld krajine, kterd se v celku shoduje s pozdEjsim GudZardtem.
Ovﬁem_ﬁzemi Gudfardtu bylo mnohem v&t81 nef uzem{ stardho Surditra.

Haribhadrah proslul jako komentdtor. NejalaYné;ﬁx jeho komentéfe jesou
k Avasaaka-sutra s k Daddvaikdlika—-sfitru. Jeho nejvyznalndjs{ mpis viak
je Sadgarsana-aamuﬁéagahr rukovE¥l filosofie z d¥inistického stanoviska.
Pro bibliografické data o tombo apisu srovnej A, Guérinot, Essai de
Bibliogréphie Jaina, %¥is. 257-261 a 818. Pokud se ty¥e uvedenych komen—
t4¥8, viz temté¥ &is. 247, 248. 655 a 656.

Z ostataich spisfl je nutno uvéet jes3t8 tyto: filosoficky spis Lokatattva-
nlrnaxah, viz Guérinot v uvedeném spise &is. 816, kde je i strudni obsah
dila, e zemEpisny spls Déamhudv1pa—samgrahani, viz taatéZ #is. 755.

Strudnou zprdvu o Haribhadrovi a4 G. Biihler, Report on samskxit m8D.
1872-73, Bombsy 13874.

Nejslavnd ji8{ bdesnicky spis HémaZandrdv je Triéa;ti-sgléka—puruéa-éaritam,
ktery d%inisté srovndvaji s eposy NMahdbhdratam & Réméganam. Tato bdseh
1f%{ v degeti zpEvech, které maji dohromady 31.082.s10k&, £ivoty dvaceti

gty ¥ tirthagkarﬁ a tPiceti deviti duchovnd vznelenjch lidskfech bytosti,

Pro podrobaosti ¢ Hémalfandrovi srovnéj Encyclopaedie of Religion and
Bthics, V1., str. 591, s. v. Hemachandra, od H. Jacobiho.

Dfinieté tvrdi, Ze je#t¥ pFed muslimskym vpddem je za¥ali prondsledovat
bréhmani, kte¥f pry p¥imdli krdle AdZajapdla (1174-1176), aby dal boFit
diinistické chrémy.

Skutednfm 2 nejkrutd jiim prondsledovatelem d¥inlatt Lyl téprve Ald—ud-din,
ktery dobyl GudZsrdtu r, 1297-3.

7éto pPezdivky se jim pry dostalo proto, Ze kdyZ p¥ijdou do ndkterého
mists, musl - teprve hledat, kde by se mohli ubytovat. Slovo je odvozeno od
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novoindického slovesa dhundbnd °hledat, s1{dit”, kterfho se u¥ivd zejmé-
na o khladovych zviFfatech, nap¥. psech, kte¥i pdtrajl po potravs.

Srovnej. 6% "Seeker®, Notes on the Sthanskawasil or the non~Idolatrous
Shwetamber Jains, 1911.

51) Srévans Belgola, tj. Belgola Srdvand (kaci®d, tj. d¥inistd, jak je asi
nazfvali okoln{ nedZinisti¥%t{ obyvatelé), je veanice, kterd leZi v Ban-
narajapatnekém talugu Hassanského okresu, v Majsfru. Slovem 8rdvana roz—
liguje se tato Belgola od jinych Belgol, totiZ od Hale-Belgola a Kodi-
Belgola. Belgole znamend v ka;né?étiné "bilé jezero®. V Banakrtskjch né-—
pisech me také Jjmenovdvd Dhavala—sarévarah nebo Dhavala-sarasam, nebo
Qvétasarovarah, coZ vesméa znamené "bilé jezero » Pravd8podcbnd dostals
vesnice jméno po velké, krdsné nddr¥i, leZfcf mezi dvdma kopei. Kopec na
sever od vesnice se nazjvd Tandrae-giri, druhy na Jihu vesnice se jmenu—
Je Vindhja-giri. Na obou kopefeh jsou chrimy a sochy, které tam postavili
zboZnf{ d%inisté. Mimo to je tam téZ velké mnoZstvi ndpist, oviem pom&rns
pozdniho data, které viak jeou AlleZfitym premenem 4¥jin cirkve digembarfii.

Na Clandra=-giri je chrdm se sochou dvaadvacétého tirthamkara Némi-ndtha,
ktery dal postavit krdl ﬁémundaﬁﬁédﬁa. Chrém dostav&l 3aho syn. Chrdém byl
dostavin v desdtém sicletf a je vzécnym rRikiasdem architektury oné doby.

Na“y:cholu Vindhja—giri stoji{ ohromnd socha nahého askety, vysokd asi 22 m,
nazyvans Vdhuvall nevo BhudZebali, ale ne jlastdii Gommathvémi nebo
Gcmmatéavarah. Sochu, kterd je vytesand.z ‘jediného kusu Ekvéry, dal wddlat

Witearry, v

TOVnES 5amunda~Rédza koncem desétého stoleti n.l.

Podle ndpish hyl Vdhuvali syn prvaniho tirthamkara REabha. V boji se avfm
bratrem zv{t&zil, ale p¥enechal mu svou FL{Ei a ode§e1 na horu Ksilds. Na
hofe zfistal st4t jako socha, a kdyﬁ tak rok std4l, "lijany, vinoueci se ko—
lem vitvi stromd, szachytily se jho Bije a szshalily jeho hlavu zelenfm
baldachynem, pod nohama mu vyrostla trdva 2 nakonec se podcbal velikému
nraevenifti”. Tehdy dosdhl Vdhuvaeli vEevidoucnosti a stal se kévalinenm.

K této po%e a k Qrévana—Belgqlu vibec se poji veliks mnoZatvi povisti a le-~
gand. NSkteré z nich jsou zmindny k pPedmluvd k Davva-sangehu, vydanému

§. Ch. G@oshalem ve sbiifce The Sacred Books of the Jaina, sv. I., Arrah
1917. O Brdvand Belgole jednd také Cpt. J. S. F. Mackenzie v Zldnku Srava—
na Belligols, v Indian Antiquary, vol. II., 1873, str. 129-133. V- 8ldnku
ﬁodévé zejména pFesnd rozmiry socchy Gcmma?éévarovy a jelich 84sti, & kromE
tohe n3které povdsti odchylné od povisti uvedenych Ghoshalem na uvedsném
nists,.

52) Nyni se skoro obecnd uznsvd, Ze hned p¥i rozkolu ndkdy v prvoim stoletl
n.l. g pivodni cirkve waznikly 3ty¥i digambarské HFkoly, toti¥ Nandi—ganah.

Séna~ganah, Simha—ganah a8 Déva-ganah. Z nich pry potom povataly vﬁechny
pozd&jsi digamr
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barské Ekoly. Podle toho i Kundakunda-anvajah by nebyl pivedrni Skolou,
nybrZ jen pokrsdovanim Randi~ganu.

53) Pro podrobnosti o t&chto digembarskjch Bkoldeh srovnej A. Guérinot,
Répertoire d"épigraphie Jaina, str. 42-59, kde jsou zejména tské podrod—
né geneamlogie pFedstavengech t3ch kterjch Bkol, pokud Jeou nédm jejich
Jjuéna ndpisng zachovdna. Tradice se vEdy neshoduje s témito napisnfmi -
doklady, & vEQdy t¥eba zkoumat virochodnost toho kterého pramene,

Nynf, kdy digambarst{ mniSi v Indii skoro vymizeli, d31{ se digambarové
obyZejné na pEt podiadnfch sekt. Jsou to: 1. Biapanthi, kte¥{ dovoluji
alespoh Z4dstednou detu moch a obragli. 2. Terapanthi, kte¥{ dovoluji obra-
zy & sochy, ale zakazujil jejich obFadné uctivdni, 3, Sameijapanthi, kte®{
zavrhujf{ naprosto sochy & obrazy. Za to uzndvajf své ndboZenskd knihy za
svaté a obPadnd je uctivaji. 4. Gumanpanth{, nazvanf po svém sakladateli
Gumanpamovi (%il v XVIII. stol.) a 5. Totapanthi. Pro podrobnosti srovnej
Nahar=Ghosh, An Epitome of Jainiem, kap. XXIVI.

54) Podrobnosti o tomto spisu viz ddle.

55) 0 rozli¥ngeh druzich bohfi vyklddd podrobmd Umdsvétiho Tattvdrtha-sitram,
v kap. IV. VyloZéno o nich bude zevrubnd v 34sti Iv., kap. II.

56)'Pozdni umElé zprecovidpnl tohoto pFedmdtu je HémaBandrove epope] Trifasti~
salékanpuruﬁa—éarltram.

57) Tyto pojmy budou ddle zevrubnd vyloZeny v &isti II., kap. III.
58) O saptabhadgi bude vyloZeno v &dstl 1II., kap. IV,

59) Samavasaranam je misto, na kterdm tirthamkarah kond své prvnf kdzdnf; je
to umilid stavba obrovakych rozméid, Podrobné bude o nf vyloZenoc v Zdeti.
IV., kap. III.

60) tj. polovidnil (ardhsh) mdgedhi, protoZe md jen polovinu zraki, které vy-
znaduji vlasinf mégaéhi, podle n&kterych pry pro to, Ze se s nim mluvilo
jen v poloving Magadhskes. Prvnf v¥yklad se rozhodnd shoduje s filologicky- -
ni vyzkuwy tohoto jazyka.

Védeckyn zpracovdnim tchote jazyka po filologické strdnce se v Evrops
zabyvali mrozi ufenci, zejména némelti, mezi nimi svimi visledky na prvaim
mistd stojfl R. Pischel a H. Jacobi. Pro ndezvy jejich gramatickfch spisf
srovnej A. Guérinot,; Essai de Bibliographie Jaina.

61) Pro podrobnosti o kanonické évétdmbarské literatu¥e srovnej Dr. M. Winter=-
nitz, Geschichte der Indischen YLiteratur Bd. iII., Lelpzig 1920, astr. 291-
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316. Zejména tem jsou podrobné obsahy dlleZitdjsfch Bdsti kdnonu, a ag1e
literatura, hterd se tfkd textovyeh vyddn{ a pFekiada.

62) Bhagsvat! je zdkladni gpis nyandjs{ d¥inistickds nauky, zejména teclogie,
Dobzé vyddni vySlo ve avirece kanonickyeh texth, vyddvané spolednogti
qumodagaﬂsamitih v Bombaji. Vyddnf e komentdPem Bhajadéva-stiriho (sdtri-
tamV1varabam) vyélo v Bendvesu. Viborné wyddni, kterdho vysle ale jen
prvni knlha, 8 komentd¥em Bhajadévovim se sanskriskym pviFekindem g o vy~

davatelovimi pozndmkami wvydal Pumdﬁébhél Hird&and, Bombay, Nirnajasdga-
ra Press 1918,

63) Pro textové vydsni a p¥eklady svétimbarakéhe siddhdntu srovaei jednak
Dr, M, Winternitg, Geschichte dex Indischen Iitexratur, B4, Il., str. 293-
316., jednak A. Guérinot, Essai de Bibliographie Jairns, pod t&mi kterymi
hesly indexu dZinistickych sepistt (str. 519n.). Nejleps{ a nejtplnjxs{ vy-
dén{ kanocnickych évétdmbarskych spisfh v Indii jeon wyddéni dZinistické
epolednosti Agamoda;a»samitih, desud vyddno 25 svagki. A ddle vyddnd
z fondn zaloZeného zesnurlym béthem DévBandem Lélabhaim (érééthlmDév&éanda—
Lilabhd{~ dﬁainawpustakodﬂharah)g dosud vyslio 60 svaszkil.

64} Kroms toho se v d¥inistické obei dost brzo stal ndboZenskym jazykem sans-~
krt, kterym se psaly nekanonické spisy a svEtekd literaturs, pokud se ne-
peala lidovym jazykem. Tim se sielo, Ze prdkriu, xtery byl jiZ¥ tehdy
mrtvym jasykem, byle vEnovdno ¥im 44l tim ménd pozornosti, a konedns bylo
Jen mdlo mnichdl, kte¥f rozumdli knihdm, psanfm prdkrtem. V dob& asi po-
slednich sto let jevi se mezi mnichy snaeha vrdtit se k prdkrtu a jeho stu-
dium je v P4d& povinné. P¥es to vdak Jje i dnes jen mdlo mnichfl, kte¥{

Btou knihy psané prékriem a jedt& mén&€ t&ch, kte¥! jfm dovedou mluvit.
Mezi dZinistickymi v&PLcimi je znalost prdkrtu vazdcnosti.

63} Tyto zminy se neuskutelnily oviem ndhle, g nemdme anad jen ZtyPi typy ja~
zyka v dZinistické Svétdmbaerské literatufe. Naopak vidime, Ze se jazyk
ponendhlu pPFizplsoboval pot¥Febd a pomdxrfiim., Tak napd. dZinistické mihd-
rdgtri je vidy emiBenilnou srdha-migadhi = méhéréé?ri, v n¥m¥ ten i onen
jaz&k p¥evliddd. Podobné je tomu i v gudZardti. Jsou rozlidné vivojové
vrotvy ‘tohoto jasyka, které znamenajf pFirozeny v¥voj, ale jsou také v té—
Ze dob& rozlidné smifeniny podle sklonu toho kterého spiscvgtele, Tak se
i v neJnovEjsf dobd& vyskytuji gudfardteké knihy, ve kierfch vle mimoc nej-—
oby8ejng j8{ elova je senskrt, ovEem sklchovany a Zasovany po gudZardtsku.
Tento jazyk je obyfejnému Gudisrdtel nesrozumitelny stejnd jeko Sisty
sanskyrt, Neproti tomu se jevi zejména mesi mnichy tapd-zadithy snaha psdt
lidovou gudZfgrdt€tinou, aby knihdm rozumdl co moZnd kaZdy, kdo zné ales-
ponn zdklady dZinistického nédbofenstvi. Nen{ to purismus, sle uilechtild
snaha zdokonalit jazyk na spisovnf jazyk vEedZinisticky, coi jiZ npese
DVYOCEe.
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66) Legendu o Haribherdovi & o tom, jak byl pFiveden k'tomu, aby napsal pré-
v& tento pofet knih, vypraﬁuja B. &. Bhandarkar, Repoxrt on the Search fm
Sanskrit Manuskripts in the Bombay Presidency during the year 1883/4, '
Bombay 1887, str. 141.

67) C. M. Duff, The chronology of India, Westmirster 1899, uvdd{ totc datum
mezi dety Zerpanymi z dZinistioké literstury.

638) Jeho komentd¥ k A¥4rahgu Je obsa%en ve vyddni z r. 1880, Calcutta. Komen-
td¥ k Shtrakrtdhgu ve vyddnf Shjaegaddhga Sutra, Bombay 1881. Srovnej
A. Guérinot, Essei de Bibliographie Jaina, &. 213 a 215.

69) Srovnej E. Leumann; Die Avdasjaka Erzihlungen, Leipzig 1897.

70) 0 v§vodi dZifistické komentdFové literatury srovnej E. Leumann, ZIMG,
Bd. 46., 1892, atr. 585n.

71) Srovnej E. Leumann, Ueber die Avacyaka Literatur. Actes du X® Congres
international des Orientalistes, Ile Partie, Section I., Leiden 13895,
str. 125,

72} V desdté knize nap¥. 1{¥{ shatek Mahdvirdv a poddv4 podrobaf a p¥esny po-
pis dZinistické svatby. Vyznam této zprdvy je v tom, Ze ob¥ad je velmi
mdleo zndm, protofe ﬁyni dZinisté v¥t¥inou ugavirajf snatky podle hinduis-
tickyeh obFadd (zejména ve smiﬁenych kastdeh, jejich¥ ndkte¥{ pfialuﬁni-
ci jeou dZinisté a jinf{ viZpuisté mebo giveistd). Podobn¥ poplsuje Hima-—
Zandraeh 3 jiné Fddové a rodinné ob¥ady.

Pro podrobnosti o samotném dile srovnéj pezn. 48.

73) VBechny t¥i vyBly tiakem v Jaddvid¥aja-Diaina-Graenthamdld, a te jako
%, 29 (Bendres 1912), ¥. 20 (Bendres 1911} o &. 38 (Bhdvnagar 1914).

74) Tiskem vydsl Hizreldl HamearsdZ Pandit v D¥aina-Bhdskarddajs Office,
DE¥dmnagar, Kéthidvda 1918.

75) Legendy a Mdnatungovi si vEimali ji% dosti zdhy evropsti ulenci a zazna-
nendvajl ji ve evych spisech. Napi. F. Hax Miller,. India, what can it teach
us?, London 1883, str. 330n;, M, L. Ettinghausen, Harsa Vardhans smpereur
et poet de 1°Inde septentrionale (606-648 A.D.), Paris 1906, str. 127n.-

Nejnova ii Gaorge Payn Quackenbos, A. m., Ph. D., The Sanskrit poems of
Mayura and Bana s Gandiéataka, New York 1917.

Samotnd vyddni: Manstungecerya. Bhaktamsrastotra, Poona 1883 s prakladem
v mardthi,
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Manetungzacarys, Bhaktamarastotra. Vydal Bhimasimha Ménaka, Bombay 1894.
Eromd textu obsahuje jeEt¥ komentd#® Szddhxéandr&v, verﬁovanj p¥eklad
v hind8ting a doslovny pPeklad v gndZardtEtindg.

Text s n&meckfm pFekladem, zdroven s jinfm stotrem (Kaljdna-mendirasté—
tram) vydel H. Jacobi, Zwei Jains Stotra, Indische Studlien, svazek XIV.,
str. 359-~391.

Ve sbirce rukopisit filosofické fakulty KU je rukopis psany mnichem Kirtim
{18. stol.) na sedmi rapirovych limstech & mezi¥ddkovimi glosemi, ktery
jsem p¥inesl z Indie.

76) Star#i vyddni vigz A. Guérinot, Essail ds Bibliogrsphie de Jaina, &. 421,
422 a ddle 2% po %. 490. NovdjsZf vyddni &vétdmbarskfch stéter je sbirka
DZainastétrasamgrahalh, v JagdvidZaja-DE¥aina-Granthamdld, %. 7 & 9., Be-
néres 1913. ’

77) Jacobi poklddd Tattvdrthe~shitram ze avétdmbarské, co¥ se viak d4 nesnadno
srovoaet s tim, Ze Umdavdti byl Zdkem Kundskundovym, ktery idecvd beze
sporu ndleZel k digambarim. Srovane] Jacobiho Tldnek Jainism v Encyclopae-
dis of Religion and Bthics, atr. 467.

Digambarsky text Tattvdrtha-svira Je vyddn v The Sacred Books of the Jai-
nas, vel. II. Tam na str. 204-210 jsoun uvedeny rozdily mezi obdma uprava-
mi .

Svétémbareké vyddnf vy¥lo v Bibliotheca Indica, Calecubts 1903-1905, zdro—

ven s Umdavditiovim komentd¥em, oviem v Svétimbarské upravi. Vydal K. Prem-
chand Mody.

Text (évétémbarskj) 8 nédmeckym p¥eklsdem vydal H. Jacobl v ZDMG XL, 1906,
str. 287-325, 512-551 pod ndzvem Eine Jaina-Dogumetik. Umesvati’'s Tatt-
varthadhigens Sutrs, ibeysetzt und erldutert von ...

78) Podrobnd j&i obseh a rozbor dilas je v uvedeném digembarském vyddn{ v The
Sacrad Books of the Jdaine, vel, II., str. EII.~IVII.

79) Seznam vozlidnych zpracovani a komentd¥d Tattvdrthasfitra Jsou uvedeny ve
vyddni v The Sacred Books of the Jaing, vol., II., str. XVIII.=-XIX.

Vyddni textd a komentd¥4 visz pozn. 77. EKrom& toho srovnej jeSt& A. Guéri-
not, Essai de Bibliographie Jains, &. 820, pro rukopiey pak &. 117, 121,
126, 133, 138.

8C) Obsah mahépuréna jsou Eivotoplay BSedesd ti tfi zpamenitych muZid, tj. dva-
cati Bty¥F tirthamkarﬁ, dvandcti éakravart;nﬁ, deviti néréjanﬂ 5113 vésu—
dévi, deviti prati—néréjan& 2ili prati-vdoudévd g deviti balabhadrﬁ Sho-
duje se tedy a tim, coc obssahovael Prathamﬁnujoga? pivodnihe siddhdntu,
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a & obsshem epopeje Hémaéandrovy,Triéaﬁti Bélékaﬁpuruéa—ﬁaritam. Ale
vpnrénech;sou tyto Zivotopisy jenom rémee, na jehoZ postavdeh se vykld-
daji rozliEné néboZenské pousky i v@ci nendbofenské. Viechns purﬁna Be
vyskytuji v takovém mno¥stvi odchylnych fprav, Ze Je neanadné urdit pFes~
né zdkladnf{ text a vymytit pozdéjai zmiEny a pfidavky.

81) Rozdil ve skladbd obou purdn nejlépe vynikne, srovindme~li oba dily tiZt&-
ného vydéni Hahépuréna co do podtu stran. Ldipurénam, které poddvid viagtns
jediny Zivotopis, md 1200 str. Uttarapurénam, ne které 2oyvA celd ostatni
litka, md jenom 930 stran.

Utenost uloZenou v puré?ech pazfvajl dEinisté Saturvéds, dtvrity véd, oviem
d¥inisticky, ktery md nahradit dEZinistim to, co bréhmaﬁﬁm Je jejich véa.
Oty$i jeho Bdsti, kterd se vyskytujf v kaZ%dém d¥inietickém purdnd, jsou:
prathaménujégap (d¥jiny, oviem legenddrnil, karagdnujégah (kosmologie),
3arandnujbégah {(mravouka) & dravjdnujogeh (metafysika). )

82) Toto purénam 8 obB8firnfm plivodem vydal pro. A. Chskravarti, M.A., pod
nézvem Mérumandara Purepam of Sri Vamans Munivars, Madras 1923.

Prof. Chakravarti dokaszuje v Uvodu ke svému vyddni{, %¥e Sri Vamana Muni-
var je.t4%Z osoba jako Malliléna AZdrja, JenZ narsal komentd¥ k Hémalan-
drovu Vitardga-stuti, zvany Sjddvddemabdar{ a prosluly svym dogmatickym,
apologetickym a polemickym rdzem. Tento spis byl napsdn kolem r. 1292
(Seka 1214). Na zéklaed& toho bychom m&li kldst i Mérumandera-purdnam do
konce 13. stel.

83) O tomto purdnd se zmifuje a z n¥ho cituje Cpt. J. S. F, Mackenzie v Zldn-
kxu Sravana Belligola, Indian Antiquary II., 1873, str. 130,

84) Pro urdeni{ NémiZandrovy doby je roszhodujici ndpis &. 46. v Epigraphia
Carnatica, vol. VIII, Nagara Talug, kde se pravi:

Trilokasdrapramulths aeaeees
esssavess bhavi némi&aﬁdr&?,
vihbati saiddh&ntika-sérvabhaumag
Eémundarédidrﬁéita-péda—padmah

7j. (Pavedcel Trllokasara a jinfoh {(spist) se.. NéniZandrah, svdtovliddce
kdnonu, zd¥{ na zemi. Lotosy jeho nohou uctivs ﬁémundarédﬁé. (vig tvod
k nfi¥e uvedendmu vyddni Drevje—sabgrshu v S. B, J., vol I., str. XXXVIII. b

¥V kterédmei velmi sterém rukoplise Trllokaséru je obraz, reprodukovany
v dole uvedeném vyddn{ Dravja-samgraha, pFedstavajfci, jak se Eémug?a*'

réd%4 klan{ NémiZandrovl, kter§ mu vyklddd posvdtnd pfsma. Mimo to v Gom-—
matasdru, Karmekdndsh verd 966, ©6387971 FémiZandrah sdm veleb{ bémunga-
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rddZe a vyklddd, Ze del postavit Gommatésvarovn sochu s ¥e jeho duchov—
nim rddcem byl AdZitaséneh, Ze v3eho toho je viddt, Ze byli oba soufasni-
ci.

85) Se sanskrtskym & anglickym pPeklsdem as anglickym pPekladenr komentdFe
Brahmadévova vydél Sarat Chandrs Ghoshal, The Sacred Booka of the Jainas,
vol. I., Arrah 1917.

86) Gommata—sérah byl vyddn tiskem v Bombaji =& to Karmakéndah 1912 v Rdja
Chandra Series, a DZivakdindsh samostatad r, 1914 Ponditem Manoharidlem.

87) 0 tom mluvi sdm NémiZandrah v poslednim verdi Karmakdindn v Gommsata-sdru
versd 972.:

Gommatasuttallihane gommataréjéna jé kajid dési,
86 r4d Ziram kdlam néména je vifamattandi

"Gommatrijd (tj. UamundarddZa, jemuZ bylo ddvino toto p¥ijmeni od %4 doby,
.co dal postavit sochu Gommatésvarovu v Belgole), napsal Gémmatasitram
v lidovém jazyku, odeddvna po n¥m zvané Viramdrtandi”.

88) Késdvavarnl v prvaim 81l8ku svého komentd¥e pravi:

Némiéandram dﬁ*nam natvé slddham ari-dznéna*bhuéanam,
vrttim gammataséraaja Yurvé karnétavrttitah,

fPekloniv se vit8zi Némiéandrovi, dckonalému, ozdobenému bohatim vidsnim,
piBi si vfklad Gommatassru podle karnditekého vykladu®. (Uvedené wyddni
Dravja-safigrahah, str. XIL.)

89) Jeden rukopis je.schovén v Arrahn v Central Jaina Oriental Library. Jiny
uvddi Rejendrels Witra v Notices of Sanskrit Msnuscripts, vol. IX., Cal-
entta 1888, str. 86.

90) Srovnej té% Aufrecht, Catalogus Catalogorum IXX., str. 52; E. Leumann,
A Iist of the Strassburg Collectliorn of Digembars Manuscripts, Wiener Zeit-
schrift FfHir die Kunde des Morgenlandes, vol, XI., Wien 1897, uvddi ruko-
pis ndjakého Prildkesdru, ale jeho pivodcem jmenuje Abhajanandina. Abhaje—
nandi byl uditel (gurug) Nemifandriv a je tudi% z4m¥na snadno moZnd, pro-
tofe dZinistidtd episovateld rddi uvddiji vedle svého jména i jméno avé-—
ho gurua.

g1} Tento pluralismus e také jednim z nedrijskyeb prvki naproti 4rijskému

uslll o monismua, o jedﬂotu, ve které neni dvojnosti (advaltah) coZ kone?-
nd vyvrcholiic ve véddntu.

1011~5060



- 202 -

92) Podobn® je tdE zdsada vyjiddPena v Némidandrovi Dravja-semgrahu £10ku 2.:
DE¥ivah m4 schopnost vnimat s uvddomovat si (upaaogamajah) je beztvary
(amartah), je popudem Sinnosti (kartd), md stejny rozmézr jako t8lo (vadé-
haparlménah), okoudi ovece své Finnosti (bhoktah) trvd v kolodbdhu Zivotd
(samsérasthah) je dokonsly (siddneh) = md vfznasnou gnahu stoupat do vy~
ggL(v1sraaé u:dhvagatih)

Brdhwadévah ve evém komentdFi k tomuto mistu dob¥e ukazuje na rozdily 4Zi-
nistické nauky v tZchto bodech od rozli¥nfch jinfeh filosofickjch soustav
v Indit. Ji% to, ¥e d%inismus uzndvd, Ze dzivah skutefn¥ je, stojf proti
soustavd Carvékovd. Proti njdju se stavi tim, e uznédvd, Ze d2{vah md
schopnost uvddomovat si. Proti mimémsové goustavd Kumdrila Bhatta se sta-
vi tvraenim, fe dude je beztvard, protl aémkhju ndhledemn, fe diivah je
zdkledem Einnosti. Ndnhled, Ze dﬁivah mé tyz rozmdr jakeo t8lo, v nEm% s{dli,
odporuje tPem soustavym, totil njéau, mimémae e sdmkhju. Néhled, Ze okouéi
ovoce svych dinfi, odporuje pry¥ nauce Buddhovs (?), a ndhled, Ze df{ivah je
dokonaiﬁ, nimégse.

Ndhled, %e d¥ivah méd vyznadnou snahu stoupat dc vyde, se pry pPi%{ vienm
indickym aouatavéma Skute¥nd je to také jeden z on¥ch prvkd, jeZ pokldddm
rozhodnd za nedrijsky, s toto pFizndni Brahmaddvovo je jeden z dfivedd pro
moje tvrzeni,

93) Tento @Zinistickf ndzor je Gpln¥ protichidny obvyklfm nézorim ve filomo—
flckng_dualiatickych souetavéch_a tim i protichﬁdn& cbyyklému obecnému n4d-

zoTu, Xtery poklédé obyBejnd duli za naprosto nehmotnou z t{m bez rozmdrid,
majlei vBak svou trvalou podobu. To je napP. i v zdsadd ndzor kPestansky.

94) Samantabhadrah definuje pojem tirthamkara takto: jéna pranitam prihu dhar-
matirtham dé;éétham dﬁanéh pripja déajanti duhkham. “Tirthamkarah 3e ten,
jenZ nkézal Siroky brod ctnosti, nejlepsi, jehoé 1idé doséhnuvée, preko“
névaqg ‘atrast”. Brhatsvaaambhurstctram, 9.

95) GtyPimdvacet t{rthamkarfi se pFipomind v d¥inistickfch teologickfch spisech
velmi Zasto. Podrobn® o nich bude vyloZeno v %datl IXI., kapitole pojednd-—
vajic{ o dZinistické mytologii.

0 vzestupnfch a sestupnych sv8tov§ch perioddch podle a%inistické nauky bu-
de vylofeno v kapitole o kosmologil.

36) Jégendrﬁ v Parsudtma-prakdsi 325 vymezuje pojem asrhanta takto:

Arhantem se stane (¥lovdk), kdyZ odstrani vBechny stopy p¥ekdZejlfcich
myXlenek {vikalpah), vstoupf{ na cestu spdsy a zni¥i nadobro Ziy¥i karmanasa,
tj. ghétija karmaga.

Srovnej téZ Dravis—samgrahah 50 8 zejména Brahmadéviiv komentd¥ k tomuto
mistu.
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97) Kﬁndakunda*&&érja? v Nijama~sdru (73.-75.) charakterisuje t¥i druhy d%¥i-
nistickFeh sviteld takto:

uMistfi (ééérjay) jsou %i, kdo dokonale zachovdvali pEt pravidel chovd~
ni, kdo v sobd snidili pychu pdti snysll, JjeZ se podobd roszuPfendmu slo-
na, kdo jsou ufeni = nadani hlubckymi ctnostmi. — U3iteld (upédhjéaah)
jsou vykladadi nauky dZinovy, obdaPeni t¥emi gkvosty {(vira, pozndni, cho-
véni?, hrdinové pinfi neziZtnosti. - Sddhuové nemajd svéiské zamfstndni,
Jsou otdle poh¥i¥eni we Etverém drubu zboZnosti (vira, v3d&nf{, chovdni a
pokdni)}, jsou proti svitskfch pout s klamu®,

‘Srovnej té3 Dravja—sa?grgha?, 52=-54, pro podrobnosti pak Brahmaddviv ko=
meitd¥ k témto mistim.

98) Prvani, kdo se z Evropanl zabfval touto otdzkou, vyvolanou vlastnd dEinie-
tickymi apologetickymi & polemickymi aspisy, je H. Warren, jenZ pojem bohs
v dfinismu i pro nedZinisty dosti jasn® vylo¥il ve svém spisku Jainiam
not Atheism, Arrah 1915, 2. vyd. 1920 a ve v3tEim spise Jainism in the
Western Garb sas & Solution to.Life'q Great Probleme, Arrmh 1016, str.
59n. OvSem jeho viklady jsou teclogické s nevddecké a nelze souhlasit ze
stanoviska védy se vSemi dlivody, jeZ uvdadf. Mnohem nesnadndjii je sesta-
vit si dZinistické nézory o bohu z anglicky psaného d{le digambara Cham-
pate Rei Jaine, Key of Enowledge, protoZfe jaocu tam dZinistické pojmy
© bohu srovrdny se gipadnimi pojmy taekov¥m zplisobem, Ze nenfi snadné roz-—
bhednout, co j& ndzor spigovatelim a co Jje ndzor clzi,

Teologicky vFklad dﬁinistického'pojmﬁ hoha_jé nutné op¥{t o Umdasvdtiho
Tattvdrthddhigama-sitram, kde zejména v kapitole X. Jje mnoho dokledi. Mimo
to dfileZ%ity spis pro dEinisticky pojem boha je Kundakundiv Panfdstikdia~-
sdrsah.

Teologleky pojem boha ze sitanoviska dZinistického je soustavnd a aplnd vy-
lo%an jediné v NjdjavidZajovs Njéjakusuméﬁdéalih with the English and Gu-
jarati commentary by Prof. Hiraldl R. Kapadiys, a to hlavnE v kap. IV.,
verde 32-36 a v komentd¥{ch kx tomu mistu. Hjé;avidéajah v on8ch versich
jasnjmi vyrazy vyklddd nejobti¥n® jzf formy dZinistické ontelogie a prof.
Kapadiye se sna%i ve svém komentd¥i je pfibliéif zédpadnimu mysSlen{.

Naprosto odehylné miééni o téZe vEci md Jagmanderldl Jairi ve svém spise
Outlines of Jainism. Wa str. 38 vyslovnd pravi: "A personal God has no
place in Jainism: He is . no peeded”™. A skute¥nd ze svého stanoviska prav-
du.

- Srovnej NjdjavidZsja, Adhyatmatattveloka II., 15.: Nejvys3{ dui (paramé-
svarah), kterd je proasta i nejmend{ poskvrany nedokonalosti, jake je nd-—
klonnost hndv std., jejl% viddnl opa¥fuje vie a jeZ Je ¥istd, nazyvajl
moud ¥{ boheg (déva?).
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ObySejnd dZinistickd definice boha Je: Parikéina—sakala—karm& {évarah.
"isvarah je, kdo uplné zniﬁll vﬁechna karmana“

PP S S, R e R —. 3

Tim se vztahuai na dﬁiniatlckéhc boha ona véechna mista, kterd se tykaji
siddhfi, nap¥. Paramédtma-prakdéah 330., Pan¥dstikdjs—sdrah 28., 36., 37.
atd. Ale tato mista boha vislovré nikde nejmenuji. Jméno hoha se vyskytu-
je vesmfs jen v litermtuPe pozdni. Nejpodrobnd jBL je v tom ohledu misto

v NjdjavidZajovd NjdjakusumdndZalib IV., 23.: '

"ySevéddouci, kter§ pPfemohl vdechny vnit¥nl nepfdtele, jeZ je wuctivédn

v trojsviti, hlasatel pravdy, oprédvndnd je nazyvdn bchem (bhagavdn), t¥e-
ba by =2l rozlidnd jméra, jako: Visnuh, Brahma, Mahééah, $ahkarah, Déinah
Arhant, Tirthanéthah, atd. Lidé, ctéte ho jménem,_obrazem, 1étkou i pod*
staton™.

Celd vZc se vliastnd to3fi o pojem boha, zejména o to, dostadi~li pojem na-
prdsté dokonalosti, aby sdm sebou urBoval nd jakou dbytost jako boha. Ale

i kdyZ uzndme tento znsk sz dostatelnf, narasime na obiti3 rozhod nout, ¢co
je naprosto dokonalé, Tc je oviem vEc toho kterého ndboZensivi. Rozhodnd
jsou ndboZenstvi, 8 jejichZ pojmem dckonalé bytosti bychom nemchli sou-
hilasit, a p¥ece uzndvdme jejich bohy zZ= bohy.

To, Ze d%inismus pFipoundti nea¥islné mno¥stvi bohd, je nutny disledek
d%inistického pluralismu, ktery poklddd zs moZné, =2by bylo mnoho naprosto
dokonalfch bytosti a aby se nerozliifily ddle na rozli¥né stupnd. Podle
obecndho nidhledu naprostd dokonalost pFedpoklddd jedinoat, nebol kde je
mnohost, nutnE se objevi rozdily, kiteré nut{ srovndvat, a prd4vé to sveadi

o nedostatku dokonalosti. COvBem dZinismus pflpouéti Ze duBe, kdy% dosdh-

nou koné¥nd. spdsy, trvajl jeko samostatnl jedirci, ale spejeni v dokona-.
losti tak, Ze z jednoho stanoviska (misto)} je mo¥ro je povaZovat za mno-
hé, asle z druhého stanovieka (podstata) za'jedno. K tomu srbvnej komen-
t4% prof. A. Chakravartinajanars k jeho vyddni Kundakundova Pah@detikdja-
sdru v The Sacred Books of the Jainass III., str. 29.

0 tSehto boZetvech 8ili dévech se vyklddd soubornd v I1IV. kap. Tattvdrthd-
dhigama~sttra. Bli%e bude o nich vylofeno v Zdsti IV., v kapitole o d%i-
nistickém bdjeslovi. '

Dikez uvdddny dZipisetickymi teulogy, Ze bih nemﬁée bt stvoFitelem je, Ze
mEl<-1li by nEkdo ndco stveFit, muei “ehtit stvoFit. Ale kde ndco chce, md
touhn a tim nen{ dokonaly, nebol neni vitardgah, tj. prost nédklonnosti.
Srovnej té% Njsjavidiaja, NjijakusumdhdZalih IV., 32.

O kermand jednd VIII.kapitola Undsvdtiho Tattvdrthddhigama-sitra a Dévén~
drovy Karmagranthéh. Srovne] té% Némilandriv Dravja-samgrahah 239 a 30. =
Panééstikéja-sérah T2. & 73.
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1.05) Srovasj Dravia- sapgraheh 8 a zvidEtd komentd¥ k tommto mistu. Ddle &%

106}
107)
108}

109)

1o}

111)

112)

113)

31. Srovnej Pah¥dstikdje~samaja-sdrah 89,
PanZdstikd ja—-sdran 79.

Sx»ovne] Tettvdrthddhigama-gatrem X.,. 2. Ddle Dravje—samgrahah 51.

Srovrej Panfdstikdijg—adzah 36.
Srovnej Pafiddstikdje-sdrah 28 g Tattvdrthddhigeme-efitram X, 5, 8.

JiZ Umdsvdtiove Tattvédrthddhigama-sutran e FNemiZandriv Drav;a—samgrahah
skrytd polemisujf s metafysickymi heterodoxnimi ndzory,.a% nikdy svého

protivanika nejmenuji. Za to jiZ Brahmadévah ve svém komentd¥i k Dravja-—
sengrabu podrobnd vyklddd, prod Neml&andrah to ®i ono poklddal za nutné

fici, a%¥ to pro d¥inisty bylc samozfejmé a odkryvd teké ony skryté pro-
tivolky.

Ale jiZ zndmy ¥omentdtor gvétdmbearského kdnonu Haribhadra-siri (311~

v druhé polovind 9. stol.) napsal spis ga@daréanasamuééajé?, ve kterém
pojedndvd o rosli®nych indickfch filosofickfch soustavdch ze stanoviska
dZinismu. Podobného rdzu je Mérutungiv ﬁaddarsanaviﬁérah ze 14, stol. Po-
dobnfch apisi z pozddjdfiich dob je v dilnismu velmi mnoho. Nap¥., Anujé-—
gadvéra—sutram, ﬁa?darsanaaa?kéépag, Cdritresimhaganiniv komentd¥ ke api-
su Haribhadrovu Sadderfanavrttih atd.

0 aﬁmkhjové filosofii strufnd a dob¥e pouluje Suren#ranath Daagupta

v A History of Indian Philosophy, vol. I., Cambridge 1922, str. 208-226.

v Namecku ge sémkhgovou , filosofif obireli velmi mnoho, zejména R. Garbe,

Die Sdm¥hja Philoaophie, 2., vyd, Leipzig 1917 a H. Oldenberg. Teké H. Ja-
cobl, kdy% se zabfval dEZinismem, p¥irozen® musel této filosofii v&novat
pozornost & jak se =dd, doBel k ndzorfim odchylnfm od ndzord ostatnich ba-
dateld v tomto smd3ru. Srovnei jeho kritiku knihy R. Garbeho v G6ttinger

Gelehrte Anzeigen, R. 1919, st%r. 1=-30.

Jsou to pFedevEim Bhilové, u nichZ se velml ZivE udrZfele tradice, Ze jsou
yEatrijové, Jsou to zejména starobylé zpévy, kouzelné pripovidky a rozlild-
né povdsti, kde Bnilové o sobd mluvi jakc o kBatrijich. Ostatné je z his-
'torickfch-dob zeela jisté, Ze to bylo védlkychtivé plém¥ 2 z nedostatku
jiného védle¥ného zam¥stndni loupeZfivé. Jim naprosto nevyhovuje jejieh ny-
n%j81 zamZstndni hospodafit na horské, mélo Urodné zemi. Bbilové byli vy-
tefni vojdei v anglickfch sluZddch., Srovnej A. H, A Simecox, I.C.S.,

A Memoir of the Kharndesh Bhil Corps 1825~18%1, Bombay 13812,

Dravjem {pkt.: davijam) .-vdc, ldtka je cdvozeno od kofene dru~ dravati,
~b&%et, byt v pohybu’. Srovne] Paeildstikdja-sameja~sdrah 9.:
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120)
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122)
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oo béﬁi, krd%{ rozlifnymi cestami, to nazyvajl dravjem, jeZ se neliif
od sattd, jsoucna'.

Definiei astik4ih poddvd a astikdje vypolitdvd Dravja-samgrahah, 23 a 24.
Podrobndji se astikdji obird PahZdstikdja-samaja-sirah 4/6 a po poddni
v¥kladu dravjid, které jsou soulasnd i astlkéje, shrnuje svlj v§klad ve
81dku 22.

Dravja-samgrahah 25 a Njéaav1d§aja v DEainadarfanu str. 15 pravi: “fas
nemé pradééﬁ a protc se nemife zvdt aatikéaah”. Migulost jiZ neni, je ad-

byta, budoucnost jeEtd neni. Frote jedind prévé pfitomnj okamilk ge skur

teény Eas. R3zdZleni Zasu na hodiny, dny a noci, miaice m roky bere ohled
na neskutesfné slofky minulosti & budoucnosti, které jJjsou sousdsti nesku-
tedndho Sssu. Z toho je Jasn¥d vid&t, prod ¥as, jei je Jjenom pouby ckamZik,
nemife mit pradést”,

Dravja-samgraheh 25 & Tattvdrthddhigana-sGtram v, 8, 10.
Panddstikd ja—samaja-~sdrah 5..
Panddstikd ja~samaja-sdral 4.

Tattvérthédhigama-autram. I., 1l2.: Samaérlnaatraaasthévaréh ”Vtﬁlené
dule jsou pohyblivé a. nehybné”,

Tetbtvdrthddhibama-sttram, IT., 1ll. Do v&t#ich podrobnosti jde Némiandriv
Gommata—séra@, D¥{vakénddh, 653-66l. Podrobnd bude o v3ci vyloZeno pozds-
Ji. ' '

Tattvérthédhigama-autram, II., 13, Peodle Gommata—aéru, Diivakéndah, 22,
jsou t8la tEchto dubi nesBisling (asamkhja) malé, tdst krychlového palce;
rovnd% se tam uvdd¥jf{ podoby tdchto t§1 Srovnej té% Panddstikdja-samaja-
sérah, 118 a 119: '

118, Zem#, voda, vzduch a rostliny jsou téle, o¥ivené daZivy. Je jick mno-
ho a skftaji jen pouhy dotek, vyznadujlicf se znaZnou necitlivosti (nedo-
statkem uvddomovédni).

119. Tofo mnoZstvi 4%{ivi je paterého druhu, jako s t3lem zevnim atd. Pra-
vi{ se o nich, %e nemajf{ dudevnich zmdn, Ze jsou jednosmyslove.

DZ{vah, jehoZ t8lo tvoF{ zem&, =e nazjvé-pgihivi—kéja@, voda - dZala-kd~
jah, chen ~ tédZas~kdjah, vzduch - vdju-kdjah, rostliny - vanaspati-kﬁj&?

Pah¥dstikd ja-samaja~-sdrah, 120,
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128)

129)

130)

131}
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Podle dZinistické viry i sthévarové meji Bty¥i %ivotni projevy (prdnéh)
g to: 1. poecit doteku, sparaah 2. Kéja-bala*prénah, t&lesnou pevnost
3. uééhvésa*nigsvéaaﬂpréPag, djchéni° 4, éjuprégah, trvdnf Zivota,

OvZem to se tykd &le dEinistické viry onfch hmot jen v Jekémsi mbleRUr

ldrnim stavu, v n3mZ Jje nazfvail aékﬁmé—ékéndrija—dzivag,fjémné Jemno-
amyslové Zivé bytosti.

Tattvérthhédhigamaﬁsﬁtram IT., 23, uvddi jako typ této skupiny Eervy'
(krmlh) Podrobnd ji vypoditidvd tvory 8 dvEme emysly Panééstikéja—aamajg~
sérah, 121, jeZ jmenuje mofské plZe (samvukko, 8a,: sambukéh}, zviFatg

v melgjch a velkjch mu¥lich a perlorodky {mdduv4dhd, aamkhé

aappi, B88.: .
métrvéhéh, sankhéh ‘

sarpl) a gemni beznohé Tervy (apédagé kimi, sa.:
apédakah krmajah). Njévidiaja v DZainaderfanu, str. 10 priddvd jeSts pi-
javky (gudﬁ' dZalo, sa.: dZalaukd).

Tattvﬁrthédhigama-sutram I1., 23, jako typ trojsmyslovych dbytostl 3menur'
Je mravence (pipf{1ikd). PodrobnZii je vypofitdvd Pantdstik4 ja~samaja=-
sérah, 122, Je¥ uvddl vii (jugé ga. ! jukéQ brouky podLhrnci (gumbhima-
kan, sa.: kumbhiwmatkunéh) Berné mravence (pipilejd, sa.: pipilakéh)
stiry (vi¥Zhijd, sa.: vrﬁéiké) a vibec hmyz (kfdd, k{tdh).

Tattvirthidhigama~sttram IX., 23, jako typ uvddl viely tbnramarah)
Eiatikéaa—aamaja—sérah, 123, jako p¥klsdy uvdd{ ovéda (damso, sa.. dam~
Sekah), komdry (makkhijo, sa.: makdik4d), viely (madhukarabhamerd, sa,:
madhukarabhramaréh), motFly (padamgé, Sa.: patahgé)

Pan~

Tattvdrthddhigama-satrem II., 23, jako typ v téte skupind uvddl 8lov8ka

(manuﬁaag). Viechny StyPi druhy této skupiny jmenuje ?anééatiké;a-samasa
sdrah 124,

Tattvérthédhigama«sﬁtram II., 24.

Panﬁéstikﬁja—samaaa-sérah, 129.:

"Dﬁivah vie pozndvé a vnimd, p¥eje si EtSsti = hroz{ se nedtdsti, jedns
proapééné nebo BkodlivE a pofivd ovoce toho"

D¥ains-darfana, str. 13.

Tattvdrthddhigama-sitran V., 23,

Srovne} Dravja-—samgrabah 26. § tim souvisi dZinisticky ndzor, %e polet
pradéEd ve hmot# nenf steinf, nybri Ze miZe bft bud spolftatelay (samk-
hjaé) nebo nepiislny (asamkhjag) nebo nekonedny (anantay) Srovnej
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132)
133)
134)

135)

136)

137)

138)

139)

140)

Dravja~samgrahah 25, Srovnej té% Panddstik4ija-semeja-sdrah 80-87. Pro
defipici pojmu paramdnu srovnej tamté¥ 83,

Zevrubnd o t&chto stavech hmoty vykldd4 Nijama-sdrah 21-22.
Podrobnd o nich vyklddd Pah¥éstikdja—sameja—sdrah 90-96.
0dvozeno od kofene dhr~ dharati, drZet.

Tento pojem nebyl a% do neddvna evropskym badateldm jasny. SnaZ%ili se Je}
vyklddat z obvyklého . vyzmamu slova dharmsh, totiZ "zdkon®, "zdsluha”,
*pPedpis,. jak se chovat™, Takovymto pfiliénjm filologismem byla dZinis—
tickd neuke v této Zdsti naprosto zkreslena, JeXtS 4. Gudrinot v Essai -
de Bihliographie Jaina, str. XVIIn. se dr3{ onoho negprdvného vfkladu a
pravi:

D'eutre part 1 ajive, gqui se subdivise er cingque espéces:
Io Le dharma, la lei religieuse, le mérite, le droit corduite;
20 L edharma, ou principe contraire au précédent, soit le démérite,

le péché.

Jacobi vyklddd jiZ obe pojmy sprdvné ve shodd s d¥inistickou naukou a ve
svém Zldnku Jeinism v Encyclopaedicsa of Religion and Ethies, VII, str.
468 dobFe ukazuje, Ze obe pojmy pochﬁzejﬁ asi z moohem starifho primitiv-
n% jdiho rédzoru. Ale oviem ani Jacobi, a¥ znd dEZinisticky ndzor o viet,
pemife se vzddt onoho obvykléhb v¥kladu obou slov a ana¥l ase vic vykld-
dat iak, Zejprj to asi byly phvodnd tekutiny, jeZ pisobily zdsluhu a h¥ich.
Toto tvrzeni{ je napresto nesprévné a sv8d%i Jenom o zna®né tvrdohlavosti,
xdyZ v samotné nauce je pojem vylofen naprosto jesn& a bez kompromiaur

;Srovnaj tEE Dravja—samgrahah 17 a 18, Vardhamiha Purénam XVI. 29., Pan-

Béatikéjaﬂsamaja-sérag gz.

Pan¥dstikdja—samaja~sdrah 9¢=102.

Pﬁﬁ&éstikéja—samaja—sérah 90, Podle toho mista splyved dharmah {podobnd Jja-

ko 1 adharmah) 8 prostorem, protoZe obd 14tky maji 8 prostorem stejny
rozmi3r a uplné prostor vyplnuji Srovne] t4Z Tattvirthddhigama~sitran

V., 13.

Dravja-samgraheh, 25, Tattvdrthddhigama-sttram V., 8.

Pant4dstikd je-semaja-sdrah, 93.

Dravja-samgrahah, 18.

1011~5060



141)

142)
123)

144)

145)

146}

147)

128)

149)
150)
151)

152)

153}
154)
'155)
156)
157)

158)
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ﬁkésah v dZinistické naunce vidy znamend Jen prostor a nikdy negnamens
dter (jemnou ¥dst atmosféry), jako v n¥ktergch Jinyen indickfch filoso-
fickfch moustavdch.
PanBdstikdja-samaja—adrah, 97..
Pravja-samgrahah, 20,
N4 3jjavidZaje-DZainadarsana, str. 12n.
Tatfvérthédhigama—sﬁtram V;, 9.
Pattvdrthddhigame-satran V., 18.
Tottvdrthddhigana-gatran V,, 14.
Pahi¥dstikdja-samaja-sdrah, 101 a 102.
Fijama-sdrah, 33. T4Z Pehi¥dstikdija-samaja-sdrah, 23.
Paﬁ&éatik&ja—samaja-éérag, 24,
PaB¥4stikd ja—sauaja-sdrah, 25.
DEinisté kdykoli jednaji ve svjch filosofickjeh dvahdoh o l&tkéch, drav-
jieh, vidy p¥lsnS rozliBuji stanovisko (nazah), ge kterého se na to které

dravjam divaeji. NejdileZit8jsL jmou dvd stanovieka.’ Yjavahﬁra-naaah, sta~
novieko prosté zkuSenosti, nebo zvyku = nié&aja—najah. pozitivel stano~-

vieko, zalozené na filogofickfch tvahdch. Podrobndji bude o vdci vyloZe-

no v kapitole o dZinistické logice.

Panddstikd ja-samaja-sdran, 26.

Pah¥4stikd ja~sameja~sdrah, 104.
Pafifdatikdja-samsja—sdrah, 107. Dravia-ssmgrahah, 22.
NjdjavidZaja, DZainadarsana str. l14.
Paﬁ&éatikéja—samaja—aéra?,_108.’Dr3v3a-sa?graha9, 21.

Srovnej Tattvdrthddhigama-sitram II., 36. Podrobn3ji bude o nim vyloZeno
p¥i vfkladu o rozliZnych té@leeech, pPedpoklddangch d%inistickou nankou.
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160)

161)

162)

153)

164)

165)

166)

167)
168)

169)

170)

171)
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Srovnej NjdjavidZaja, Diainedardana, etr. 17.
Srovnej Dravja*samgrahang 9. Touto z4dsadon se stavi A%inistd proti dbud-
dhistické nauce, jak zdﬁraznnja zejména Brahma-devah ve svém komentd¥i
X uvedendmu apisu.

Dfayaa-aamgrahah, a.

Bravja—aamgrahah vialovnd rozezndvd puggalskammd (sa.: puﬂgala—karméni,

‘"iElesnd karma®) a gddanakansdna (sa.: Bétamakarméni, "dulevni karmana®).

Srovnej t4% Tattvérthﬁdhigama—sutram, VIII., 2.

DEipists rddi o tom uvéééji ﬁékné-pfirovnéni dude k lehké indické tykvi.
Hodime-1i tskovou indickou tykev obalencu bldtem do vody, klesne ihned na
dno. Za %4s me vBak bldto odmodi a tykev ihned vypluje kolmo do vyse a
gastavi se pa hladiné. (NjdjavidZfeja, DZainadarSana, str. 13.) Srovae]
1EE Pan&éstikéaa-samaga*sérah, 28. Tento kolmy pohyb osvobozend dufe e
nazfvd avigrahd. (Srovnej Tattvérthﬁdhigama—autram IT., 274}

Srovnej Bravja—saggrahag; 50.

Srovaej Pai&éstikéja*eamajafséra?, 160. Rozdil mezi ghdti o aghdti karma-~
ny vykldd4 prof. Hiraldl R. Kepadija ve svém gudBardtskdém komentdPl k Nid-
3avid§ajcv§ Bjéjakusuméndialih, Btr. 34. TotdZ viastn® vyklddd i v anglic-—
Xém komentd¥l na str. 33., ale anglick§ vfklad neni tak jasnf jake gudﬁa—
rdtsky. Eromd itveru ghdti-kerms vyskytuje se 1 tvar ghatijé—karma a po-
dobnd i sghdtijdi—karma.

Tattvérthddhigama-sitram VIII., 4. PefBdstikdja-ssmaja-sdrah, 156,
Pattvdrthddhigama-sttran VIII.,4. Uttarddhjajena-sitrem XXXTII., 1-25.
Tattvarthddhigama-sfitram VIIZ., 3.

V¥ p¥shlednou tabulku sestavil t&chto 148 karman Jagmqnderlal Jaini ve avém
spisku Outlines of Jainism, p¥{loha ke str. 36.

Tattva vypeSlitdavd Tattvérth&dhigama—aﬁtram I., 4. Devdt peddrthi uvddi
Panddstikdja-samaja—sdrah, 116,

Pojem ldska Jje tu mindn hodnd obecnd, aby byl jednim slovem p¥FeloZen 4Ei~
nlsticky pojem rdgah. dJe to ona pFitaXiivost, kterou jevi dude k rozlil—
nfm predmdtim a oaobém. Cpravnénost uZfivat alove 14dska pro tento pojem
vidime ve vyrazech jeko: "miluje vino®; "miluje ptdky", "miluje hludné
zdbavy"® & p. '
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174)

175)

176)

177}
178)

179)

180}

- 211 =

Dravja-saggrahen, 29.: "Bhévddravem je rozumt podle viroku dfimova tu
gménu (parinﬁmah}ﬁuﬁa, Ji% karma vaikd do n{. Jiny je kermdsravah.

Definici bhévédsrava poddvd Abhajadévah v komentéfi k Sthdndhgu: "8{im
se kX du¥i brnou, vaikeif kermans, to je dsravah pramen karmanovéhc spo-
jen{ je dbhdvah®.

ﬁravja—saggraha?, 31 pravi:

"Dravjidravem je rozumSt podls vyroku diinova onu rozmanitou hmotw, Jex
jLZ priliv plsobd DEhdndvaranl jam atd."

Dravjésravah je toté%, co se jindy nazfvd karmésravah. Rozmanitost hmoty,
o n{Z zde Dravja*samgréhah mluvi, Je v¥sledkem rozliﬁnjch p¥padl bhd-
vaBravs. Dravja-aamgrahah, 30, wypoiitdvd p&t takovych p¥{padl bhdvdara-
va, a to: mithjétvam - klamnost, aviratih - neovldvddnf se, pramddah -
nedbalost, jogah - mpnahu, usili, kaséjah ~ viSeR. Tyto p¥{pady se zase
d4le 481{ na rozlidné projevy (p&t, pst, patndet, t¥i a StyFi). To jsou
vEak ji¥ etické hodnoty. Uvddl je téZ jako p¥ ¥inu bandhn Tattvﬁrthéﬂhi-
gama-aitram VIII., I.

Definiel bandhu podévé Pattvdrthddhigema-sitraw VIII,,2.: "Difvah, proto-
Ze je sdruZfen s vdEn{, p¥ijimd hmoty schopné spojeni s karmanem; to Je
bandhah®,

Njdjavid®aje, Dfainsdarddna, str. 17.

Dravja—saﬁgrahah, 32.

Srovne] t4% Vardhemdéna-purdnam, XVI, 43 a 44., kde se pravi "One zm¥na
v&doml (Eéténaparinémah), zéleﬁeaici v ldsce a nendvieti, jiZ se potaji
karmane, je bhévabandhéh¢ Spojendi (samﬁléﬁah) dZ{va & karmana zplisobend
bhévabandham, jeZ jJe %tverdho druhu, jeldravjabandhah podle tradice
mudrcd®.- -

Podrobnd rozvadl iyto ddvody NjdjavidZajas v Diainadarand, str. 18.
Tattvdrthidhigema-shtram VIII., 3. Srovaej téZ Dravja-samgrahahs; 33.

Tattvéfthédhigama-sﬁtrém 1X., IJ, definuje tento stav takto: asravani-
rédhah samvarah, "p¥ekdZka asrava je samvarsh”.

Paﬁ&éstik&ja-samaja-éérah vykldd4 o samvaru v gdthdch 148~150.

Podxobny vjkiad ze stanovisks digambard poddva Bhat?akalakadévﬂv komentd¥
Pativirtha-rdd¥avArtikam k uvedenému m{stu Tattvdrthhddhigama-sitra.

Njdjevid¥aja, DEsinadardana, str. 17.
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181) Panddstikdl

182} Dravie’

3133}

184)

1852
186)

187)

188)

183)

190)
191)

192)

183)

1394)

195}
196)

= 232 ~
afgsﬁajaéaérag, 148,
"”g;sg?grahégg 34.

podfobné o tom vyklddd také Tattvérthﬁdhigama—sﬁtfam IX.; 2. 8 10. a
‘zejména Bhattdkalankadéviv komentd¥ k témuf mistu. '

Sthéndhgam, 13, komentd¥ Abhajadéviv vyklddd viznam slova; ddle Vidjd-
nandintv komentd¥ Tattvdrthadlokavdrtikam a 3hattékalankadévﬂv komentd?
Pattvdrtha-rddZavartikam & Tattvérthédhigamamautru VIiI., 23.

Dravja—samgrahah, 36.
NjdjavidZaja, DEainadarfana, str. 21.

Paf¥dstikd ja-samaja-sdrah, 151. DEZ Tattvdrthddhigema-shitram IX.,3. Po-
drobnosti v obou komentd¥ick k tomuito mistu.

Obraz je vmat z Zivota rostlin. NSkteré plody odpeddvajii. nezrslé, jiné od-
padnou teprve, kdyZ dosrdly. Vis Eattvﬁrtha*:édéawértfk&m viri., 21. B8rov~
nej t4% Tattvdrtha-edrah, VII, 2, 6.

Definici mokXe podévé Tattvérthédhigama~sntram X., 2.: bandhahétvabhdva-
nirdﬁarébhjém krtsnakarmévipramokﬁo mgkﬁah. Hokéah je naprasté adponténi
se od veﬁkerjeh karman, kdyZ odpadala karmana a peni pfiéiny, aby Be kar-

'gg?a apojovala. - Pyo podrobaosti- arovnej Tattvértha-rédﬁavﬁrtikam§ I, 2._

Srovnej 5% Panﬁastiké;a*samaja—aérah, 160.
NjdjavidZaja, Diainadaréane str. 24.
Dravje-ssggrahah, 37. Ygrdhaména—purégam, X¥I, 72; 73.

Definicl arhante poddvé Dravja-samgrahah, 50. EdyZ ji srovadme 8- definici
piddha (tamté%:, 51),vidime xozdily, uyedené v dalsim,

Paddrthy vypo¥itdvd Panldstikdja—samaje~sdrah, 116.

Srovne] Njﬁjavidiajé, DEzinadardens, str, 15n.

Rogli¥né t¥{ay punja podrobng vypo&itévé Tattvérthédhigama—eutram ¥YIII.,
25. Podle toho vjEtu 2 celkového pottu 148 karman.-json jenom 42 punjg.
Pro daldi podrobnosti erovnej té% uvedené komentd¥e k tom mistu.

Tattvdrthddhigama~satram II., 36.
Pattvdrthddhigema-sitran Il., 37.
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199)

200

201)

202)

203)

204)
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Tativdrthddhigamg—sitram II., 43. chem vigrahaﬂatlh se vyklﬁdé v tédm¥e
spise v sdtPs 25 a d4le téZe kaihy.

Tattvarthbéddhigama-sitram II., 49. Vyvimout je miZ%e jen sv¥tec Hestého
stupnd. Je ‘dobréd — Subham, ¥isté, které je plodem dobrfch karman — viSud-
dham, avjdghati - nezedrZitelné. Toto t¥lo vystoupl ze svd3tcovy hilavy
v podobd plamennéno dvojnika, proniknme v podobd bleskii prostorem af do~
stihne nohou né jekého vBevB8douciho svdtce {kévali{) nebo svitce dokonale
znalého pisem (Aruta~kévali). KdyZ se mu dostalec poudeni o pFedmdtu po-

ehyb, vetoﬁpi dhdraka-sariram zase hlavou zpdt do sviicove t3la.

Pro podrqbﬁosti srovane] rozli¥&né konentd¥e k uvedenému mistu.

Tattvérthddhigama~sitrem II., 31, Ndsledujief sitram, podrobn¥ji pak ko-
meatéFe k n¥mu, uvdddji podrobnosti, jak se t5ly vytvd¥Pejl, zejména také
podet zdrodkd v sansdru.

rodie ravtvarihadhigama-sutra II., 48, je moZné vyitvoFit ohhové t8lo
zvlaStnim pokdnim, tapas. Takto vytvo¥ené ohfové t¥la miZe byt bud dobré,
subha-taidZasam, nebo zlovolné, shubha-taidfasam. Dobré ohhové t3lo miZe
vytvofit svétec ze soueitu, sby pomohl ecelku, map¥. v %ss moru. Pokdnim
se jeho pfirozenéd ohRové t&lo vzmbZe, vystoupl z'pravého remene, vykond
svij Gkol a zase se vrdt{ stejnou cestou do svitcova t&la. Zlovolné chho-
vé tElo mhZe vyvolat asvEtec v hndvu, aby j{m spdlil p¥edm$t svého hnivu.
Ohfiové t&lo v tom p¥{padd vystoupl z levého ramene, vykeond svi vikol, vrd-
41 se g spdi{ i avitce, jenZ je vyslal.

Tativdrthddhigeae~stitram II., 33, uvddd t2i druby *tohotec vsnikéni td1, to-
tiZ: dZard-jud¥am, rodi se plodovymi blanami; andadﬁam, rodil se 2 vejce;
potah, _bexz plodovyich blan a bez vejce., D¥inigté me domnivaai, ¢ posled~—
nim zpﬁsobem se.rodi kotata, lvi%ata & pod.

Tattvdrthddhigama-satram II., 34. Timtc zpisobem povetdvaji viechny bo%ske
a pekelné bytosti.

Tattvdrthddhigana-svtram II., 47 a 48.

Tattvdrthddhigama-sautrae II., 50 a 52. PFaklad slova napumssaliam se nesho=-
duje dob¥s s dEipistickou naukou; podriZel  jsem jej jedind, Ze se ho v In-
dii vibec u¥fvé ve smyslu hermafrodit a 3e je d¥iniesté semi pPeklddaji

@0 angliftiny .slovem "neuter”. Ve skutefnosti si dZinisticky ndzor mysld
tyto bytosti jako bytosti viibaec bez pohlavi, coZ se ovBenr miiZe vyjddPit
plovem, které zna¥i, %e nejeou pohlavi ani m¥ekého, ani Zenského.
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;205).Tattvérthédhigamaésﬁtram:IIop 6, uvddi pouze toto slovo, Licito podyrob-
posti uvéddjf komentd¥e k tomato mistu, zejméne Tetivdrike-rddfavariikem.

206) Srovnej Brahmedéviv komentd¥ k Dravje-ssmgrahu 13.

207) DEimistickou nauku o vidlovdal AuBi vyklddd sivulnd o pPehlednd Pahldsti-
k4 ja~semejr-sdran,135-137.

208) Tattvirthidhigsma-sltren II., 6.
‘209) Podrobnd o 1éajich vykiddsd Uttarﬁdhjéjana=sﬁtram; TILIV, 1-61, Zd4 se, Ze
tento vyklad pPedatavuje atar¥f{ ndzor o téta vSoi. Zejména v ndm neni jel-

t& pPirovndnd 14831 k #lov8kxu, k¥ery chee Jist mango, jek je bEEné ve
vEech pozdij¥ich vfkladech a komentd¥lgh.

PonSkud schematicky vfkled, v ndm¥ je omo p¥irovasni uvedenc pouhfmi healy,
jo v DEivekéndu Gommetasdru 488-527. Schéma p¥irovmdnl je v 810ku 507.

210} Tskto vyklddd 1é8je nap¥. Brahmadévsh ve svém komenid¥i k Dravja-samgra-
hu, 13.

211) Képbtd je odvozenc od kapdtah, melf divoky§ holud, hrdiilka. Znadl tedy
képété_barvu Spinavd Hedou, travd hnddoSedou.

212) Padmap je indicky riZovy§ lotos {nelvmbium speciosum). Sterdi prameny pFi~-
rovndvaif tuto 1é8j1 k rumélese, vychézq;icimu slunci nebo k papcudfimu
zobdku (Uttarddhjajena-sitram, XXXIV, 7.). Byla by to tedy vlastad barva
Byt& Bervens.

213) Utterddhjajana-siatram, ZXXIV, 58-60.

214) Tamté%, 10-12.

215) TamtéZ, 13-15,

216) Tamté%, T7.

217) Tamté¥, 16.

218} Tamtié® 21-32,

2;9) Pojem nigddd v dfinistické nauce neni propracovdn s tou dikladnostd, Jak

je tomu u ostatmich pojmi. Zejméme pozddjify metafyeickd literatura se ni-
kdy neobird nigédy. Higddové, pokud jesem mohl zjistit, jsou myEleny, jako
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220)

221)
222)
223}

224)

225)

226)

227)

228)
229}
236)
231)

232)

= 215 =

nesmirnd malé molekuldrni rostiiny, kterd se vyznaBujl tim, %e vidy v jed~
nom molekuldrnim rostlinném t¥le jJe n¥kolik dul{ séroveR.Proto se nigoaah
ndkdy také nazfvd sédhéranasariram nebo séﬁhéranavanaapatih, na rozd{l od
rostlin, kdy v jednom tﬁle je jen jedne dude & které 8e nazjvaji sapra-
tiBthi ta~pratjdkéni nebo prat;éka—vanaapatajagu Srovne} J. L. Jaint,

Jeina Gem Dictionary, Arreh 1918, eB. v. nigoda, sddhdrane a sapratiBthits.

Nigodové tim, Ze v jednom t¥le jsou sou¥asnd upountdny mnoké aude, trpf -
podls dZindstické viry — hroznd muka a proto v nich wznikd touhse dostat
se do kolobZhu Zivoti.

o) gunasthénech podrobnsd vyklédé EjéjavidZaja v Dﬁaina-darsanu, str. 42-47,
Srovnej té% Dravje-samgraheh, 13, & Tattvdrthddhigama-siiram Xas 2,

DZE{vakdndah 9 & 10.
Gommata-sdrah, D¥ivekéndeh 15, 17 a 18.
TapntéZ, 20.

Tamté%, 22. Dadbi je viastnd sraZené mldko, ve kterém tvaroh neni{ odddlen

084 syrovdtky, nybri tvo¥{ dohromsdy jekfsi bily rosol. Dadhi misf Indové

s t¥tinovfm nebo palmovym cukrem, & tato smiSenina ddvéd velmi oblibené -
indické cukrovi.

DEainadarsana, str. 41.

Timto stupndm se obird Gommatansﬁrah podrobndji, protoZe je to vliastnd po-
Edtek a vjvoa dufe. Vyklddd o n¥m v DEivakﬁnﬁu.ZSnzg, p¥i SemE zejména vy~
k1444 o rozliénjch stuppf{ch dokonalého poznéni.

Viratih je odvozeno od slovesného kco¥ene ram-, rawati, sastavit, Znamend
tedy "ustdnf od n¥jskfch Binnosti®, a potom "8lib ustat od nZktexych Zin-
nosti®. Aviratih je "ten, kdc mnevzal na sebe sliby, dZinismem p¥edepsa-
né pro vd¥lciho".

Gomma?aeérah, 3Zivakﬁ?§a§9 3G,

Tanté®, 32. V ndsleduifcich gdédthdch objashuje pojex pramada.

TamtéZ, 45-49.

Tamté®, 50-55.

Tamté? 55-58?

1011-5060



233)

234)

235)

236)
237)
238)

239)

w 216 =
Tamté®, 59.

TamtéZ, 60, Zddost, lobhah, je jedna z vdEni, kterfch usndvd ¥ty¥i: hndv
krodhah, pfeha - wdnah, klam -~ mdjé a Z4dost - iobhah. U ka%dé z tdchte
Bty# vﬁﬁni rozeznﬁvaji Ety¥si stupné. Prvni stupen, kte:j pFedestavuje vdle
v nejmocnd jEim tvaru, Je ananténubandhi DZinisté jei pF¥irovndvajl k Ed¥e
vytesané do katiene. Druh§ stupen je pratjékhjinam, pEirovndvaji jel k 84—
Fe nakreslené v hifn&. T¥et{ stupeR, apratjdkhjdnam, p¥irovndvall k Eéfa,
nakreslené v prachu. &tvrt§ stupehi je samﬂﬁvalénam. Bs tomto stupni miszi
v48nE jeko J4¥y na vodd.

Gomma?a—aéfag, DZ{vakdndah, 61.

Pokud se’ ty&e karman, kterd pliscbl zaslepenost a jejich druhf, arovne;
Tattvdrthddhigama~aitran VIII., 9.

Gommafa-sérag, DEIv&kég@a?, 62.
Temté%, 63 a 64.

Tamté%, 65 a 48,

240) PPedeviim Dravja-aamgrahah 13, Podrobné zejména Brahﬁa dévﬁv komentéi

241}

242)

243)

244)

245%)

248}

% tomuto mistu. Té% Gommata-sérah. D¥ivakdndah, 241 8 142,

Srovaej téZ Tativdrthddhigema-sutram II., 6, & Gommata-sdrah, DEivakdn-
dah, 145.

Ta@tvérthédhigamaﬁgﬁtram 1X., 15., zejméne pek komentd¥ Tattvﬁrtﬁa-rédﬁa—
vértikaw k tému¥ mistu. Smysly také vypolftdvd Gommata-sdrah, DEfvekdn-
dah, 166.

Tattvdrthddhigama-sttram II., 15. Ddle komentd? k tomuto mfstu. Srovnej
té% Drevjs~samgrhah, 11, a Brdhmaddéviv komentd¥ k tonuto mistu.

Definiel poddvd Tattvdrthddhigame~shtram VI., 1.: kﬁjavénmanagkarma jo=-
gah, tj. #id5gah jJe Einnost t&la, Fe¥i s mysli®. Podrcbnosti v komentd#i
-Tattvértha—réd%avﬁrtikam k tomuto mistu. Srovnej té% Gomma}a~aéra§, DEL-
vakéggag._216. Zejména pak Brehmadéviv komentd?¥ k Dravja-samgrabu, 13.

Védah znamend dufevnl pohlavni sklon (bhﬁvah), kdeZto lihAgem je t3lesné.
pohlavi {dravjem). Srovne] té% Tattvartha-rddfavértikem, II, 6, (3).

0 nich bylo vyloZfeno v pozndmce 234, Srovae] téZ Tattvdrtha-rddZavdrtikam,
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247) Tettvdrthddhigama-siitrem, I., 9. Podrobnd pak v komentd¥i Tattvdriha-
rddZavdrtikan k tommto mfstu. TEE Dravja-samgraha, 5. Ddle pP{isluXnd Zdet
Brahmadévove komentd¥e k tomute mistu. Srovanej 163 ?anﬁéstikéjaraamaja-
aérah, 41., kde je v§fet vEech druh®t pozndni, o nich¥ se ddle zevrubnd vy-
klédé v gdthdeh 42-47.

Velmi podrobn3 jednd o difdnech Gommats~sdrah, DE{vakdndah, 298-463.

2438) Hlavnim pramenem ke situdiu dX¥inistické logiky Jje prvail kapitola Tattvdrt-
hddhigama—siutre & ovien i komentd¥e k ni, éejména Bhattakalankadévcvo ’
Taﬁtvértha—rédﬁaxértikam. Fejstarsi samostatny spis o dZinistické logice
Jje Hjé;ﬁvatdrah, kter§ napsal Siddha—-Séna Divékarah, zndm§ kéapanakah na,
dvo¥e vikraméditjové. Toto dilo je zdroveR nejdﬁleiitéjﬁi 1ogickj spis
Svétdmbarit. Z pozdénich spisl Svétdmbarl je zvl4Etd dﬁleﬁity spls Vinaja~
vidZajliv Faja-karnikd ze 17. stol.

Z digsmbarského stanoviske pseny loglck§ spis je ParikBd—mukha-sttrem od
Manikis Nandibo a komentd¥e .k nému,'zejména Ansntavir jovd ParikBdmukha-
Iaghurvrttih (pravd&podobnﬁ z 11. stol.) = PrabhdBandriv Praméjekamala-
mértandah (asi z I, pol., 9. stol,).

DileZity 1ogickf spis je také ?édidévasuriho Pramdnanaja-tattvélokélamr
kérah,'s Ratnapravhdfarj]ovim komentdfem Ratnakérdvatdriké {vydaného 3ako
g, 5. v Jainsg Yasovijaya Granthemdld, Benares 1905, ‘Dile MalliXéntv spis
dedvédarﬁandZari (Vvydany v Chowkhambd Sanskrit Series, %. 9., Bendres
1900, a v Jain ?haskarodgy Office, Jamnagay 1391S).

Vedle t8chto zdkladnich logibkjch spisld jJe v d¥inistické literatule celd
¥ade vi&tEich nebo mendich pojedndni o logice. Ndzvy tdchto pojedndn{ mi-
Zeome na;it jednak v Guérinotov# Essal de Bibliographie Jaina, jédnak

v Notes de Bibliographie Jaina od tého% spisovatele. Journal Asiatique,
10. ser. tome XIV., str. 47-148.

Ze souBasnfch dZinistickych spiel nejlepBf vfklad dZinistické 1dgiky po-
ddvd Njdjevid¥anja ve svém DZainsdarsand, str. 72-99.

Z snglickfch spish Je tPeba uvéet Jegmanderlala Jainiho, -Qutlines od Jai-—
nism, Appendix I., str. 112=118;, s Surendranath Dasgupta, A Higtory of
Indian Philisophy, vol. I., str. 173-188.

249) NjsjavidZaja, DEainadaréans, str. 94n,

250) Tamté%, str. 95.

.251) Naja~karmikd, 21.

252) Naja-karniké, 5. NjajevidZaja, DZainadhrSana, str. 97n. DZinisté vyklddajf
etymolegicky plived toho i slova ze t¥{ prvki: aa-dka-gama, "ne jedno hle~-
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disko”. Pato etymologie Je rozhodn¥ nesprdvad a to slovo js nutné odvogo~
vat od koFene ni-gam—~ nigadBhati "ndkam se dostat", ®na n&¥em s¢ ustsno—
vit".

253) Faja-karoikd, 6 a 7., Dﬁainadargana, str. 98.

254) Slovo vjavahdrah se vyskytuje v tomto t¥{dSnf dvake#t, pokaZdé s pondkud
. odchylnym vjznamema Jako protiklad pojou niﬁajah znamend stanovisko prosté~
~ho rozumu, naivafho realismu, kdeZto jako jeden ze t#{ typl dravidstika
znamend stanovisko p¥ihliZ¥ejief k vlastnostem sviditnim a ne checafm. Oba
tyto pojmy, ozna¥ovand v sanskrtu tfmf slovem, se neemf smS¥ovat, aby ne= .
nastalo zmitdni tSchto zdsadnfch pojmi.

255) Raja-karnikd, 8 a 10, D¥ainadarSana, str. 93.

256) Podle d¥inietd poszndvdme v¥ci 1. jejich jménem - némsénikéépah,z. jejich
podohou - sthﬁpana~nik§épah, 3. privodnimi okclnostmi - dravjawnikéépah,
4. podstatou Bili pfirozenym staven --bhéva-nikﬁépah, Prvnfl tFi tved{
vng j8{ viastnoati, kde¥fto bhéva*nikﬁépah Je jeding atdld vliastnost, nid¥am.
Srovne} Naja—karniké 13.

257) Faje-karnikd, 1ll. & 12., DZainadarfana str. 98.
258) Naja-karnikd, l4. Dﬁainadaréana, 8tr. Qéﬁ,_

259) Naja-karnikd, 15. a 16., DZainadardans, str. 99,
260)Naja=karnikd, 17. a 18.; DEainadarsana, str, 99.

261) To je vlastnd stanovisko.realismu {oproti nominelismu), jak o nd byly spo-
ry ve stFedoviku.

262} Toto stanovisko p¥Fiklddejf d¥%inistéd stoupencﬁm.ﬁaivékovjms
264) Nap¥. Indreh ~ knfZe bohd, Sekrah - mocny, Purandarak - niZitel m3sta.

265) Anékdntevddeh pFeklddajl evropdti u¥enci Zasto nesprdvafm slovem "skep-
ticismua® (napf. 0.B5htling, Sanskrit Wérterbueh in klirzerer Fassung,
I, 60 8. v, anékdntavdda). Lépe pFeklddd tento pojem H. Jacobi v 81, Jai-
nlism, Encyclopeedia of Religion and Ethics, VII, 468., kdyZ pro nij voli
anglicky vyraz "Indefiniteness of Being", a& ani tento v¥raz nevystihuje
plnd pojem, o ktery jde. Snad nejlépe by se dala vEc vysitihnout slovem
*nejednostrannost®, al oviem B vyhradou, Ze se toho slova pouZivd v tomto
smyslu jen na pojmy = ﬁau&ky z loglky. Viraz “;elati#ni prluralismus”
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268)

267}

268)

269)

Tyetibnje jea metafysickow sakladon t€%o Anuky a nelgme heo snadne pousf+
i ne logickon nsuku.

Srovnel Wiajvidiajs, Disinsdarbenz, atr. T8-87.

Disinedardane, str. 89-91. Srovael t4% Manmaelsvidiaja, Saptqhhangip&adiw
pa; II, etr. 13. Jejich vitet poddvd také Pandistikdjis-samais~sdral, 14,

DEsinaderdana, str. 83.

D¥einadsrdang, 8tr. 8%,

270 TemtéE, etr. %1.

271}

272)

2733

274)

PantéE, str. 92m.

Zevyubnd o téchio spornych bedech dZimismu a jionych indickfoh filomofic—
kych soustav jednd prof. A, Chakravartikayan&r ve své pPedwluvd k vyddni
Panddstikdja-sdra v The Sacred Bocks of the Jainas, vol. III., Arrah 1920,
8tr. I —LXXIVE '

Pro podrobné studium d%inistické logiky se pFedeviim hodi novodobéd gudig~
rdteké spisy tchoto cohozru, protoZe svou meodon jsou bliZS{ nafsmu chdpd—
nf neZ staré spley szanskriské a prdkriskd, kieré ijajﬁ’pnéng v podobd
aforismil, kterd vyfadujl teprve podrobndjiibo vikimdu. % gudZardtekych,
gpist vedle citovaného BidjavidZajovs Dﬁaingﬂarsann Je pro studiur logliky
nejdtile%itsjs{ spis Mangslavidisja Baptabhabgfivpradinps, Bhévnagar 1921

ve pbirce Jaéavidﬁaja“DﬁainamGranthaﬂﬂéléo

Zikladni spis d¥inistické logiky, kuery podrobad pojedndvd o pnaminénich
usudcich, Je Saptabhangltaraﬁgini priditand Vimaladdsovi. DRleZity lo-
glcky sple Jje také Malliéén&v konentd® k Hémglandrova Vitardgastuti, sva—
n¥ Sjédvédamaaﬁari Déle velmi ecennf gpis je Sjddvddarstndkaram od Vadi-
déva-siriko, 12. stol.

Tyto spisy byly v Indii opétovnd vyddny tiskem a json tim snadno gp¥istup-
n&ny.
Znamenity logicky spis je také Praméga*najaﬂtattvalaké-la?kérdhfod Vadi~

dévs suriho, jeho velmi dobrf anglicky pFeklad od Harisatja Bhattdfdria .
5 komentdPem vychdzf{ nyal v The Jaina CGazette (vol., XIX, 1923).

Tattvérthédhigama~sutvam, I, 1.: samjagdaréana dﬁnéna—éaritréni mokEa-
mdrgah”. “Dokonalé vaimdni, pozndvdni a Zivotl %o je cesta ke spdse‘;
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V triratnu se projevuje m=ilny sklon d¥inismu k ndboZenskému individualig-
m1, coZ nap¥. vynikne, srovndme-1i dZinistické triratnam s buddhistickym

triratnem, které tvoPF{ dohromedy Buddha, dhammd (zdkon) & sahghd (eirkev)
Tedy prvky, ktexé naprosto nele2{ tsk bezprostFednd v oscbnosti &lovika,

jako prvky dZinistického trirmtna.

dde-1li o dokonamlou formu darfans, tedy o samjag*darénam vysta¥ime upln

8 pPfekladem dckonald vira, jakmile v¥ak pfejdems k tverim mén® dokonslym,
vystupuje prvek vnimdnf vice do popFedf, = proto si musime byt od pofdthu
vidomi tohoto piivodu slova, t¥ebafe v daliEim budue miuvit jen o dckon&lé,'
sprdvné vi¥e nebo p¥esviddeni{. To pokldddm za nutné pfipomenout hned zde,
aby mfm vykladim nebylo Bpatnd rozuméno.

Brahmadéval ve svém koments¥i k Dravje-samgrshu, 43, poklddd tyto 4Ava

. etrdnky semjag-daréena za dva rozlidné pojmy, myslim zcela neprdvem., Jed—

276)
277)

278)

279)

280)

281)
282)
283)

284}

285)

no 2z nich defimuje Jako nerozliSené pozndni, které nejde do podrobnosti,
kdeZto drubé pFijimd jako pravow viru,.

I' 2«
Ratna—karanda—érévakééérah, 32.

Puruddrtha-siddhjupdja, 5-8. Srovne] +t&EZ Tattvérthaélékhvértikam, I, 2,
12., a TeititvdrtharddZfevdrtikam, I, 2, 29.

Ratha-karag?é*éiévakéééray, 4.

Téchto pé&t okruht svrdtakého vt8lovdani, samaéru, Joou: iétka-dravjam,:'
nisto - kéétram, Bas = kélah, zivot - bhavah, dulevai &innost - bhéva@..
Srovnej Tattvérthaalokavértikam, I, 2. 2.

Tattvdrtharddfavédrtikam, I, 2, 30.

TamtdZ, I, 2, 31.

Ratns-karanda-6rdvakddrab, 4. a 22.

Charakteristiku prvaf{ho bodu poddvd Ratne-ksranda-ErdvakdZ4rah, 5=6.
0 uetivdni nepravéhc boha tamtéZ, 23,

NapP. nemd cenu se koupat v Fece Ganze v domndnf, Ze se tim Zlovsk zba-
v{ h¥ichu. Ratna-karanda-Srdvakdddrah, 22.
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286)

287)

288)

289)

230)

291)

292)

233)
294)

295}

Dokonglého ulitele charakterisuje Ratnawkarandawsrévakécérah 7, 8, 10:
nauku, Sdstram, tamté%, 9. Nepravéhe ulitele charakteriau;e gatha 24,

Osm drubhf pychy uvdd{ Ratna—karanda-srévaké&érah, 25. . Bft pyEnym na
svou wdenost, d¥ndnam. 2. na obéti, p2d%4. 3. na svou rodinu, kulam.
4. ne BVij rod, dzétih. 5. na svou moe¢, balsm. 6. na své bohatstvi,
rddhih. 7. os své pokéni tapas. 8., na osobni vzez¥eni, vapuh.

Tyto vlaatnoeti, zvané obyfejnd afga, uvddl také Ratna—karandarérévaké—
Eérah, 11-18, Jaocu %o: 1. asanidjan samjaktvem, vira bez pochybnosti.

2 akﬁhkéanam, bez Eédostivosti 3. nirviﬁlkitsam, bez pozastavovéni Be.

4, amughéd;ﬁ?ig, vira prosté chyb, klamd.5. spagihandm,akrytd.6. sthi-

tikaranen, upevRujfecf. 7. vdtsaljam, ldskyplind. 8. prabhdvanam, ke sldvd
povendiejfoef.

Tattvdrthdddhigama~sitrem, I, 3.

Viech deset cest uvddl Ltwdnvidsanam, 11-14. Tento dlleZity spis Gunab-
hadriv byl vyddn spole¥nd a néktérjmi Jinymi nédboZenskymi d%inistickymi
gpisy jako prvni svazek sbirky Sandtana-d¥sina-grantha-mdid v Bombaji
. 1905. Anglicky pPeklad vySel v The Jaine Gazette, roB. 1v., 1907.

Tattvdrthadlbkavdrtikam, I, 3, il, uvddf ZTty¥Fi vnd jB{ popudy pravé viry:
1. 1dtku, dravjam, tj. obrazy arhanthk, vzpomfanka na jejich minulé Zivety,:

rogjimdni o jejich vfroeich mtd. Proto dZimisté doporuduji Z{st pFede—

vﬁim'ﬁivotopisy svdtefl & jinfch vyznamnfeh osob dEinlsmu. 2. misto, kE&t-
ram, tj. samavasaranem, %j. misto, kde tirthamkarah kdZe svoji nauku.

3. kélah, [ $-3-18 Totiﬁ previ viry lze dojit teprve tehdy, kdy¥% doba zija—
jlel do oXamZiku, kdy duSe dojde kone¥né spasy (mokéa?) Eini mén¥ ne3
pelovinu oné doby, kierou dulie celkem ztrdvi v kolobdhu Zivoth, kdyﬁ is
tam vdzéne na hmotu {ardha-pudgsla-parivartanam). 4. bhdvekaranam, mysli-
vé &innost, Kterd Je posledni z pdtl labdbi #ili schopnosti.

Tattvédrthadlokavdrtikam, I; 3, 4.

P¥{klad v tétc podobZ se mnou sdilel prof.. Hiraldl R. Kapadij=a. Je mnohen
srozunitelng jEi, ne¥ Jak je poddvd Jugmanderlal Jaini v Outlines of
Jainism, str. 58,

Dravjausgggrahag, 42,

Nidjavidiaja, D¥ginadarsana, str. 33.

Tattvdirthddhigeama~santram, I,9. Podrobnosti poddvajl rozli¥né komentdie
% tomuto mistu, zejména Tattvdrthasidkavdrtikam.



296)

297)
298)
299)
300)
301)

302)

303)

304)

305)
306)

307)

308)
309)
310)

311)

312)
313}
314)

315}
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Pro prval kaih Tattvdrtha-sfitre je podrobndjBI komenti¥ Tattvdrthasdlo-
kxavdrtikam. Ale i Tattvértharddégvértikam je si n¥kdy nutné povBimnout
pro odchylnd mindni.
Tattvdrthadhigame-sutram, I, 13.
Tamté%, I, 15, & v uvedenyech komentd¥ich k tomuteo mfstu.
TamtéZ, I, 16 a komentdis.
Komentd¥® k Tattvdrthddhigama~satram.
Tamté%, I, 18.
Tattvdrtaddhigama—altram, I, 19.

Srovnej Gommata-sdrah, DEivakdndsh, 314.

mattvérthﬁdhigama—éﬁtram, I, 20, a na komentd¥e k tomu mistu. Srovnej téZ
Gomma?a*séra?, Dﬁivakégéag, 314, 368,

Tamtéd, I, 21, Tettvérthddhigema~sdtram, I, 21, a8 komentd¥e k tomu mistu,.
Tamté%, I, 22, Srovnej téZ Gommata-sdrsh, DE{vakdndah, 369-436,

TattvArthddhigama-sutram, I, 23 a 24 a komentd¥e k tZmto sQtxim. Srovne}
téZ Gommata-sdrah, Dﬁivakiggag, 437, 458.

Definiei poddvd Gommata-sdrah, Dif{vakdndah, 439.
Tattvérthddhigama—sttran, I, 29.
TamtéZ®, X, 1.

Anta:mﬁhﬁxtah je dobe jednoho muhiirtu (48 minut) bez jednobo samaja (oka-
mEiku).

Tattvdrthidhigema-eutram, I, 30 =a komentéf k tomu mistu.
TamtEZ X, 31 a komentd?® k tomu mistu.
Tanté%, I, 32 a komentd® k tomu mistu.

Dravja~samgrahah, 45 s zvl4Et% Brahmadéviv komentd¥ k tomuto daflu.
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316)

317)

318)

318}

320)

321}

322}

323)

324)

325}

- 233 =
TamtEZ, 48,

Srovnej té¥ Ratnaﬂksranqa—érévaké?érah, 47,

ménstimirdpaharané dardanaldbhidavdptassm d¥hdnsh,
régadvééagiv?ttjal Zaranam pradpadjaté sddhnh.

"Ona dobrd bytost (mnich), kterd znifila tmu zaslepenosti, dosdhla (sprdv-
ného) pozndnf tim, Ze ziskala (sprdvného) pPeaviddleni, vstupuje na cestu
(sprévného) Zivota, aby se zbavila ndklonnosti a nendvisti®,

Srovaoej rovn¥% Pah¥dstikdja-samaja-sdrsh, 108. .

Zivot mnichd je dokonsly, sakalam Bdritram, kdeXto Zivot vE¥icich je zvén
nedokonely, vikelam. Batna—karanda—srévakéEérah, 50

TSchto tFicet pit zdsad je sestaveno v deset sanskriskfch £1okh, které se
v d¥inistickjch k1l4¥tdrnfch Bkoldch d&ti udl na zpemdt, Vv anglickém pFe-
kladu je uvddi Mra. Sinclsir Stevenson, v The Heart of Jeinism, str. 244.

Digambarové neuzndvaji mnifek za samostatoou skupinuw, a pokud se'v jinth
sektdch vyskytujl, poklddell je jen za p¥fsn® Zijlc{ v¥Ficl ZXeny. Ve avé

mektd zekazujl Zendm stdt se mni¥kemi. Divodem je jim jednak ﬁplpé naheta,

kterou jejich sekta od mnichlt vyZaduje, jednak Ze véfi,_ﬁe/jenom muZ miZe
dojit.konednéd spdsy, kdeZto Zena se musl{ narodit d¥ive jsko umuZ.

Njajavid¥aja, DZsinadarSana, str. 34.

Uvddl je Aéérahgam, II, 15., a2le i-jinde Jje o nich zmlnka. Z nejnovdjsick
spisl srovaej WjajavidZaja, DZainadardana, str. 34. Srovane}] téZ Tattvdrt~
hddhigema-satrem, VII., 1, = komentd¥e k tomu mistus

Tattvdrthddhigama-stitram, IX, 2 2 4, 2 komentdPe k t3m wmistim.
Srovne] Tattvérthédhigama—sﬁtram, IX, 2 & 5, a komentd¥e k t&¥m mi{stim.

i34ratgem, II, 15, I. alidb, 1-5. Pondkud jinak Je uvdd&ji digambarové v nd-
kterfch sGtrech sedmé knihy Tattvérthédhigama-sﬁtra, jeZ Bvétambarové ve
sv§ch vyddnich vynechdvaji. Pro prvn{ slidb je to sitram 4., které uvadi
tyto gdsady opatrnosti v oboru prvniho slibu: 1. végguptih, opatrnost v Yo~
Ei (bhésa-samitih Svétdmbars). 2. manoguptih opatrnost v myE¥lenkdch (Své-
tdmbarové ji neuvédéai mezi zdsadami opatrnosti prvofho siibu). 3. 1rj4,
opatrnost pFi chizi (stejnd se svétémbary). 4. dddna—nikEépand, opatrnoat
p¥i wklddént (stejnd se Svétdwbery). 5. elékitapdna-bhodienam, prohlédnout
dtkladnd potravu pred jidlem (éEand-samitih Svétdmbari). Nemajl tedy di-
gambarové vlasind jen pdté samiti Svétdmbart, misto kieré majl pFedpie
opatrnosti pFi ay¥lenkdch.,
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- 224 ~

Komentd¥e k tomu mistu majf{ jen zcela stru¥ny vyklad, ktery nenf nis ji-
néhoe ne? parefrdze textu slitre. To se zdd skoro nasvdddovat tomu, Ze své=-
tdmbarsky text je pivodand il (v této kni@e); a Ze attre 4~8 byla priddns
% né jakého atarEiho kémentﬁfe. Definitivnd nenf{ JeltE moZné ted otdzku
roshodnout, proto¥e Fada dileZitfeb dligambarskych koment4 ¥4 je dosud '

v nespadno p¥istupnych rukopisech.

326) A%drehgam, II, 15, II., ®lib, 1-5. Srovmej téZ Tattvdrthddhigsma-sitram,

'327)
328)
329)
330)
331)
332)

333

334)

135)

vii, 5.

Aidrabgam, 11, 15, III. slib, 1-5.

Tattvdrthddhigama-stitram, VII, 6.

L8érabgam, II, 15, IV. 8lib, 1-5, a Tattvirthddhigama-sdtram, VIi, 7.
Afdrebgem, II, 15, V. slib, 1-5, Tetitvdrthddhligama-satram, VII, 8.
Pattvdrthddhigana-sitram, IX, 2 a 4.

NjajavidZaje, Disinadarssna, str. 35.

Mimo A¥drabgzam; nejdllieZitdjsi = diinistickﬁch spisd, které obeshuji p¥ed-

play pro mrichy jsou: Dodatek ke Khlpasntru zvany S4md34r{ (Jacobi pPe-
X1484 Rules for ¥atis), ktery obsashuje pravidla pro mnichy v Bdsti dobd
de¥¥l, zvanf pad¥d¥usen. Ddle Uttarddhjejene-sitram. 7 pozddjdfch Addra—-

-d1-pakarah od Vardhaména—Suriho. Z digembarskjch spisll je v tomto ohledu

neadﬁlaiitﬁjﬁich Karmakéndo Némidendrova Goumata—aéru g rozlifna puréna._

Tento slib obsahuje pro vE¥ic{ zdkaz zabljet tvory majici vEdom{ {(sasé~
tanﬁh) obySejn® je cznalovdn aloven ahimsé. Te se poklddd v dZiniswmu zs .
minimum v zachovdvdn{ tohoto slibu., Mimo to se wd kaZdy spaZit, aby neru-
511 ani nehybné bytosti, sthdvary, piedeviim’ rostliny. Pravidla o tom bu~
dou vyloZenas pozddji pPi v§kladu o ¥ivot¥ va¥{feich. Tento slib v sobdE za~-
hrnuje také zdvagek nenbliZovat Zivfm bytostem. Srovnej Batna-karanda-
frdvakd¥dren, 53-54.

Omezen{ tohoto slibu proti p¥fenosti mniZského slibu neni v tom, Ze by
snad byle v&F{cim dovoleno lndt = podvdd¥t, nfbr¥ v tom, Ze jmou Jjim do-
voleny jen nefkodné tvary klamu. Mniéh mus{ za kaZdé okolnosti mluvit
pravdu. vifici mit¥e nep¥. napsat povidku, jeji¥ d4&8J je vymyflen, smi uZ{it
rozlidnfch Gekokd =2 lsti, nap¥. v diplomseii, v Zertu, p¥i kejklech s p.
OvSem, kdo chee dojit skute&né'dokonalpsti. nd se vyst¥ hat 1 t&chto mir-
nédjBfch tvard klamfii. Za to hrubym poruBenim tohoto slibu jJe hldsat nepra-
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336)

337)

338)

339}

340}

veu viru, prozrazovat cizi tajemstvi, pomlouvat, fal&iovat listiny a za—
p¥it svéFené penize. Srovnej Ratna-karsnds-Srivak4Z4rah, 55-56.

Tento slib ukl4dd vE¥{icf{mu, aby si nep¥ivlastnil nebo ani sby nedal n&ko-
mu jinému ciziho majetku nskde poloZeného, ztracenédho, zepomenntého nebo
u nSkoho uloZenéno. EHFichy proti tomm slibu také Jsou radit druhému, jak
provést ngjaky zlod& jsky kousek, pFijimet ukradené vici, uniknout zdko-~
nu v mejetkovich vicech, padflat nap¥. zboZi, uifivat nep¥esnfch zdvaii a
mér, Srovne] Ratna—karag@a—érévaké&érag, 57-58.

51it varovat se pohlavnich vystPednosti{ vyZeduje od vE¥{cfho, mby Be spo-
kojil svou menielkou, aby nesvdddl jinjch ¥en, ani nepllsobil na n¥koho
Jiného, aby svdd3l cizi Zeny. H¥Ilchy proti tomm slibu Jsou: dchazovat
sAatky, pepFirozené ukdjeni pohlavnfho pudu, zalibenf v oplzlFeh a chlip~
njch Felfech, p¥lifind vdBnivost i ve styku s vliastrn{ manZelkou g styk

8 nevistkami. Ratna-keranda-8rdvakdZdrab, 59-60C.

KaZdy dfiniste wd podle toho slibu omezovat svii] majetek ng nezbytnou
wiru, nemd v n¥m nalézat z4libu & hlavn® nemd hromedit majetek na fakor
druhého, Hlagvaf{ b¥f{chy proti tomu slibu Jsou: drZet st vice povozfd, ne¥
Je nezbytnd pot¥eba, hromadit i pot¥ebné viEcl v ohromném mnoZstvi, obdi-~
vovat bobatstvi drubého, lakomstvi, naklddat na zviFata vice neZ unesou.
Tento 8lib se také nikdy nazjfvi iﬁéhﬁwparimﬁga-vratam, s8libh omezovat

své touhy. Ratna-kerenda—SrévakdZd4rah, 61-62.

DZinista, ktery chece dosdhnout v¥tdf dokonslosti, se pfedevBim zavazuje,
Ze nebude cestovat p¥es meze, které si pPesnd vytkne. Tento slib md za
t%el odvrdtit &lovdka od ziskuchtivosti, kterd vzniké tfm, Ze by stdle a
stdile rozgiFfovel své plsobiXtd. Nap¥. jeden z mjch zndmych nemohl p¥i-
jmout misto ve vliddni sluZbd, ad by se tim jeho plat zdvojndsobil, proto-
%e misto, ve kterém mdl plsobit, lefelo mimo tzemf, které si ve shodd

8 timto slibem vymezil za své plsobisdts.

Bhégah ge nazjvd v&c, kterou je moZné u¥fit -jen jednon, nap¥. j{dlo, ndpoj,
volavka atd. Upabhogah je pak vdc, kterou je moZné uZivat vicekrdt nebo
déle, nap¥. odév, nébytek, vz gatd. S1id omezit toho kterdého dne podlet
t&chto pPedmdti, jindy u¥ivanfch, a dovolenych v mezich ur¥enfeh pdtm
slibem, nazfvd se bhdgdpabhdéga~parimdna-vratam, Tento slib md byt uinén
B amyslem potlaXit v sobd zdlibu k tEmto vicem. S1lit nezabijet, ahigsé,
se nemiZe zahrnout do tohoto slibu, nebol to je povinnost ka%dého d¥inis-
ty, ktery Jjde cestou ctnosti. Kap¥. ¥eznik nemi¥e vykonat tento slib, =&
slibovat, Ze toho dne nebude u¥ivat svich ndstroji a nebude zabdijet. To
se samo sebou rozumi a nendleZf to do slibu sedmého, ale de prvniho. Ta—
ké nendle#i do toho slibu z¥eknout se takovych vici, které json zekdzdny
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341)

342}

prvnim slibem, protoZe Jejich dobfvdni je spojeno s hrubym rozvratem by-
tosti, obdaPeaych dudi, to jsou zejména koPenové zeleniny.

Sedmd s1ib 1lze uBinit bud Jjenom na omezeny Bas {nijama~vratam), nebo na
cely dalsfi Zivot (jama-vratam).

Ratna—karagga-éréVakéEérag, 82~90, Tam ve versich 88 a 89 jeou uvedeny
p¥iklady, cho se mfife 2z¥ici, kdyZ udini tento slib,

Tento 8lib nabddd vE¥icl vyverovat se marajch, netdelanych a tim zbytednfch
vikond t¥la, ¥edi a mysli (anartha~danddnil, jimiZ¥ by mohli udkodit, t¥e-
bae bezdE¥néd, ndkomu jindmu. DEinisté &védéji rét zpisobd takovych fikonl..
Piedeviim pépépadééag, jeho% se dopousti ten, kdo vypravuje o skuteich
proti pdti mendfim sliblm. Tedy kdo vypravuje o ukrutnosti k niZs{m tvorfm,
o zampEstndpich, pFi nichZ se Bkodf niZ¥im tvorim, o podvodech, kréde¥ich
atd, Druby takovy ftkon je himpdddnem, jehoZ se dopouSti, kdo druhému ddvd
prostPedky, jimiZ lze ubliZit Zivym tvorim. Nap¥. d4-1i nd¥kdo nfkomu mel
nebo jinou zbran, motyku nebo pluh, ¥etdz ne uvdzdni zviFete atd. Za tPFetd
se dopouSti podobného skutku ten, kdo z ndklonnosti nebo nendvisti pPejs
nd3komu zkdzu, uvdzndni, ursz aid. Takové smf3len{ se nezfvd aspadhjdnam,
pPdti zlo. Jind podoba takovichto zbyte¥njch vykond Je duhsrutih, naslon-
chat zlym ¥Felem, tj. vykladim o svétskych povoldnich, o av§tském bohatstvi
o zioZinech, © neprevovidrnfch neukdch, o nendviati, ldsce, pfie a pohlav-
nim Zivotd, Pédty zplsob je pramddafarjd, nedbalost, zejména zachdzi~1i
8lovdk sbytefnd a beza¥elnd se zeml, vodou, ohném, vzduchem, bezQfelns ni-—
81 rostliny, h¥bd-1li se zbytelnd a plsobi-1i, aby se jin{ bez i%elu pohy-—
bovali. (Ratne-karanda-SrdvakdBdrah, 74-81).

Definiei tohoto slibu poddvd Ratna-karag@a—érévakéééra@, g7, Podstatoun to-
he slibu je vyst¥Fihat se dennd po néjakou omezenou dobu h¥#f{chl protl men-
Eim slibim a2 oddat se poe tuto dobu reozjimdni. Prakticky se prov4di tento
9lib takto: V&Ffol zaujme jeden ze tH{ dovolengch postoji (padmésanam, lo-
tosové sezeni, tj. se sk¥{Zenyma nohama, tek aby levd noha spodinula cho=~
didlem do vyle na pravém ztehn® a pravéd na levém, p¥Fi Zem¥ ruce jsou slo-
Seny do kX1ina dlan3mi nahoru s ofi upbeny na ¥pi¥ku nosu; erdha~padmisa-
nam, pololotosové sezeni, kterd se 1i%{ od lotosového jen tim, Ze levd
noha je vesuuata pod ﬁravé stehno; knaggésanam, mefovy postod, p¥i némZ
8lovdk stoji, wéd nohy msi dva palce od sebe, ruce avislé podle +tEla, kte-
rého se vS8zk nesm3jf dotfkat, o%i upPeny na ¥pidku nosu). P¥L tom miZe
hledZt bud k severu nebo k vychodu. Nejprve uctivd tzv. panéaparamééti
mentrem. Na to se pono¥Ll plnd v rozjimdni. Rozjimdni se sestédvd ze Sesti
g4ati, Nejprve zpyituje svidomf a lituje svfch h¥fichi (prati-karmanam).

Za druhé slibuje, Ze se téchto h¥{cehd v budoucnosti jiZ nedopusti‘(prat-
jékhjédnam}. Ta tPeti se z¥{kd oscbnf ndklonnosti a rozhoduje se povafovat
ka¥dého 3lovika & kaZdou vdc za rovnoceanéd (edmaika~karma). Za Btvrté ve-
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343)

344)

345)

o= 227 =

lebl ¥tyFiadvacet tirthamkard (stutih). Za p4té se klanf jednomu z tir= ”
thagkard {vandand}.2a Eesté odvrdati veékerou svou pozornost od svého hmot-
ného t3la a rozjimd o duBSevnim prvku, pln¥ se pono¥l do své dufevni podsta-
ty (kajéthsargahl.

DZinisticky vd¥ici obyZejind takto rozjimd tFikrdt denn$ po dobu kratdf
o jeden ckam¥ik neZ StyPicet osm minut (antarmuhﬁrtah).

PEi tom Je zvykem ud3lat na roucho (%0%1), usel. ¥imo to je Fada zvyki
mén¥ vyznamnfch. Rozjimat se md na ‘osamd1lém nistd, kde neni ¥lovdk ruen,
¥ lese, chrdmu, soukromém obydli. UZelem samaika je zdokonalavat sebe sama
& to tim, %e Zlov¥k u¥{ ovlddat prost¥edky &innosti ¥ili tzv. spojeni
(jégehl.

Pro podrobnosti srovneﬁ Ratna—karagqaLérévakééérap, 97-105.

Zdle%f v tom, %e si v&¥{fel rozSi¥{ dig~vratam tak, Ze si v pevnd stanove-

nyeh dobdeh uklddd jeSt¥ v3tE{ omezen{ svobody pohybu & Zinnesti. S1id se
uzavird na rok, nebo pil roku, Zty®i miEsf{ce, dve misfice, mE3sfc, Etrndct.
dn{ nebo na dobu, kdy slunce nebo m3sic pFejdou z jednoche zvi¥etnikovdho
znsmeni do druhého. Pobyt se dobrovoln¥ omezuje ng Jedinyg 48m, na Jedinou
ulicl, vesnici, pole, eZ po ten kter§ meznfk na silnici, nebo a% po tu a
tu Feku. HF{chy (ati¥4rdn) proti tomu slibu jsou:

vysilék csoby, kterd by Jednaly ze Zlovika, zachovdvajiciho privd tento
8lib, volat na 1lidi, ddvat si p¥inést rozli&né v3ei, kfvat na 1idl a hdzet
po lidech, aby na sebe upozornil. Ratna-karanda-8rdvakaddrdh, 92-96.

Ratna—karanda-arévak&éﬁrah, 106, defimaje tento slib, jenE nazjvé préSad-
hopavésah, Jjakeo zdrfenlivost od potravy Ztverého druwhu (t3. pevné, tekuté,
polotekuté a pochutin) kafdého osmého a Ztrndetého dne ka¥dé poloviee lu-
ndrniho mésfce. -

V dvojverSich 109 viak doplhuje definici v tom smyslu, %e zdr¥ovat se cely
den potravy Jje up&véaah, kdeEto proﬁadhah znamend jist jen jednou ve Ety-—
Fiadvaceti hodindch. ProéadhoPavésah Je pak takov§ pist, Ze jeden den jf
vificl jen jednou a druhy den se posti tplnd. Kady% plni ten slib, md v&-
¥{cf pF{sn& zachovdvat p¥t mensSich elibf (anuvretdni), nemd podnikat svit~
ské zamdstndni, nemd se koupat, zdobit se Sperky nebo kvStinami, nemd ulf-
vat voliavky ani masti¥ky na ofi (collyrium). Za to md vEak pilnd naslou-
chat vykladfim svaté nauky, aby tak v sobd potladil lenost. Ratna-karanda~
ArdvakdBdrah, 106-110. Srovaej t8% tamilské ArubgalasSeppu 114-127. (Je

to tamilek$ zpracovén{ Retna~karanda.)

P¥edmdtem toho slibu je tzv. vaijév;ttjam, tj. ddvat ovitcthm dary, Xtere
mohou p¥ijmout, ocdstrahovat jejich nedndze, hnist jim nehy, a jinak Jim
slouzit, vitat je, veddvat jim pPedepsanfm zplsobem uctu. Ratna-karagqﬂ*
frdvakd¥dran 111-112., Aruhgala¥¥eppu, 133-143.

1011-5060



346) Toto rozd&leni slibd poddvé Ratna—karanda*srdvakééérah 51, Men#{ sliby
(anuvratdni) pak vypolitdvd nésledujici dvojversd (52} Guna—vrata definu-
je & vypo¥ftdvd tamté¥ dvojverdf 67, a u¥ednické sliby (41kB4~vratdni).
Pro celou neuku o dZinistickfch slibech vEF{cich srovnej té% NjajavidZiaja,

. DZainadardana, str. 35-39.

347) Védsah, vonavkas k obFadnim dZ¥inistickym uSeldm se pFipravuje tim zplsobem,
¥e s® no zvidstnim kameni & trochou vody rozet¥e p&t vonnfch 1dtek, toti®
‘Bafrdn, Zluté santalové d¥eio, druh kafru zvan§ bards, pifme a ambra, na
hustou ka¥ifku. Touto kadi¥kou si natiraji v8%fci &ela, kdy# konaji obfa-
dy v chrénm#. VysuBenim ke¥idky se zf{skd Zlutf, siln¥ pichnouc{ prdSek, na-
zyvany teké véseh. Plvednd asi guruh hdgel tento prd¥ek na hlavu novicovu,
a odtud viraz vésén kEipati, hdzi vonavky. Skuteln¥ v n¥kterfch sektdch
a Skoldch se dosud tento zvyk undr¥uje; ve v3tS5ind ase vEak jenom nepatrné
mnoZstvi prédfku pPiddvd do vody, kterou gurubk polévd novicovu hlava. Tento
ukon ss p¥esto ddle jmenuje v sanskriu vésakéépah, v prékrtu vdsakhévo.

348} A3drdainakarsh, 17. (L¥4rdainekereh, sepsenf d¥inistickjm moichem, pPedsta-
venym (ééér;ah) Kharatars-ga¥Shy Sr{ Vardhamdna-Sirim, je jekgei d%inistic-
ky ritudl, pokud toho slova o dZinismu miZfeme vibec pou%i{t. Obsshuje tctiZ
vy¥et a popis vSech ndboZenskjch tikont & praktické provdddni viech ndbo-
fenskhych d¥inistickfch zdsad. Plm zplsobem 1i¥%i ve EtyPiceti kapitoldch
(udajah) viastnd cely ndboZensky Zivot d¥inisty 2 to jek v3¥ieiho (Srdva-
kah), tak mnicha (sédhuh), a to je jeftd dileZit&ji{, vBude uvdd{ pin& pfi-
vodnd texty, kiteré age pfi t€ které pRileZitosti Ztcu nebo pPedndlejl{. Pro-
to jsem nmho¥e tuto knihu nazval d%inisticky ritudl. Tiskem vy5la v Bomba-
ji r. 1922. Spisovatel této knihy je druhy pFedstaveny Kheratara~gadZhy,
uditel DEinésdvartv. Podle dZinistickéd tradice se DEinésverah doZil r. 1024
n.l. Podle toho #il Verdhemdme-Suri asi koncem 10. s tol. n.l. To celkem .
mife souhlasit s dater 18. pPedstavendho této gal¥hy, Disingvardhana, kfe—
r§ 8 n& ndpisech uddvd Tokem 1416 n.l.,, nebol ne pPedstavenstvi jednoho
piipadne tim ndco mezi dvaceti $esti a dvaceti sedmy roky,-coﬁ vyhovuje
skutelnosti,

349) K¥dradinakdrah, 18,

350) PravradZjd znamend pivodnd touldn{ se, potulny Zivot. Potom toho viraszu by~
lo u%ivdno o Zivotd potulnych mnichl, & t¢£ o onom sktu, kterym se Tlovdk
stdval potulnfm mnichem. V prékrtu znf toto slovo pavvejand. V buddhismu
pabbad¥®4 nebo pabbadfanam znamend pPijetf vE¥{efho do #4du za novice, fe~
g8y asi toté¥, co v d¥lpismu k3ullakatvem, DIk¥4 znamand zasviceni.

351) Podrobnd vypo¥lidvd tyto piekdfky ASdrsdinakarah, 19, v bombajském vyddni
na str. 74/2-75/1.
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352) Tote puruSa-mantram, kterd se doslovn¥ uvdd{ v AZéradinakaru, 19 (v bom-
bajském vyddni str. 76/1-2), nemd nic spoleZného s puruSa-sfktem z Rgvé&~
du X, 90, jsk bylo oviem nZkdy myln3 %vrzeno. ' '

353) Ten obFad se nazfvd luklansm nebo Zikhd-lufifanam a Sasto také kéSa-lui-
ganam,

354) Toto ob¥adné obohdzent, pradak¥inah nebo pradakéigam, zdle¥l v tom, Z%e
ElLovék oBejde predmdt své dcty tFikrdt tak, aby k uetivanému bShem ob¥Fadu
obracel pravy bok. Je %0 obvykly indicky ob¥ad nejenom ndboZensky, nybri
i spolefensky (map®. u krdlovského dvors).

355) Podrobay popis obFadu je v devatendeté kapitole ASdradinakaru {v bombejském
vyddnl str. 73/2-79/1} kde jsou uvedeny také texty, které jsou p¥i obiadu
pfedndSend v plném znsni, tzn. v prédkriu bez sanakrtského piekladul.

356) Peila-paramé¥ti~mantram bylo jiZ uvedeno vi¥e.

357) PodrobnZ o tom vyklddd L¥drddinskarah, 20. Oviem to plati jen Svétdmbarech,
nebot digambarové neuzndvaji tate sitra za kanonickd. Jejich praxe po té-
to strdnce mi neni zZndmd.

358) K%&rdhgen, I, 6, § 2.

359) VSci, které ndleZeji k misce jaou zejména obal, tkanice, na které se nosi
atd. Podrobnd je vypeditdvd H. Jacobi v pPekladu AZirdbga v 5.B.E., XXII,
str. 67, pozn. 3. Piedpisy, jek si m4 mnich vyprosit misku uvddi A¥draf-
gam, II, 6,

360) Spodn{ roucho bjvd dApln¥ bilé, vrehnf na¥loutld, u nd¥ktergch &kol Svétdm-
barﬁ dokonce vyznafnd %luté. Sthdnakdvdsinové viak nosi vrehn{ roucho, _
které je jen {14, PPedpisy jak si md mnich vyprosit roucho uvéddl £84rdn—
gan, 1I, 5.: tam se v II. 3dsti, 5. § vislovnd nafizuje, Ze mnich nemd
barevné roucho odbarvovat ani bezbarvd barvit, nfbri nesit je tak, jak je
dostane,

361) O jednosmyslovych bytostech zemnich, vodnich, ohhov§ch, a vzduchovych by-
lo vyloZenc vyBe.

362) Celd druhd kniha AZ4rdhga Jje vEnovdna podrobnym pfedpistm, jai se vystFi-
" hat zkdzy Zivotniho prvku jednosmyslovich s malych vicesmyslovjch tvord. .

363) To je tzv. samlékhand, dobrovolni smrt hladem, ¢ ni¥ bude podrobng vyloZe-
no niZe,
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364)

365)

366}

367)

368)

369)

370)

371)

372)
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Zprdva o posledn{im pestu Sundarlé&ldZiho je v Xasopise The Jaine Gazeite,
vol. XX; No. l., Madrds 1924, astr. 24-25.

.Podrobné pravidia uvddi Lééraﬁgam, 11, 2, a také-II, T, 2, § 8, 14.

V&tEina pedrobrostl o Zivotd sthdnakdvdsinml je 2mloZena na osobafeh in-

. formacich, které mnd dal pFedstaveny tédto sekty ABdrja Sri DEdverildldEf,

kdy% Jsem je] navdtivil v Chattkopazu.

Predpiny pro mnichy, jak %{t v dobd deiE¥d jsou obsa¥eny se vEemi podrob-
nostmi v traktdtu nadepsaném Sdméldri, ktery bfvéd pP¥ipojovdn jake t¥etd
Zdat ke Kalpasfitru., Také H. Jacobi ve svém vyddn{ Kalpasfitra poddvd 1
toxt Sdmg3dr{. (Abhahdlungen fiir die Kunde des Morgenlandes, VII, Leip-
zig 1881, str. 86~95. Anglick§ p¥eklad je v S.B.E., XXII, sty. 296-311 -
Rules for Yatim.)

P¥edpisy o putovdnf{ (irijd) jeoun obmafeny v.AEﬁréhgam, 11, 3.

Soust¥edit mysl mnicha ne kone¥ny oil Zivota, ftotiZ na vEZnou apdsu
(mékEah), e ¥{dit jeho cestu maji za U¥el rozli¥nd cviZen{ Jjogu a dvandet
pratim: $11i vzornfch zdszd zdokonalovdni, kterymi se md kaZdy§ mnich za-
bfvat alespon po ndjaky Fas. Tato cyifeni jsou v¥ak v d¥inismu teprve
drubotnym prvkem a proto ¢ nich podrobnéji nevykldddm, tim splie, %e jsou
veliké rozdfly v sektdch. O d¥inistickém jégu podrobnd vyklddd L¥drddina-
xarah, 21., o moiBskjch pratimdch vyklddd t§% spis v kapitole 26.

Indicky den se d&)1f astronomicky na 60 stejrd dlouhych hodin, ghatikd,

po ¥ty¥imdvaceti Zasovych minutdch, Prakticky se vSak 481{ den na viastni
den a noec rozdSlené od: sebe vfichodem g zdpadem slunceé s proto majf ne-
stejnou délku v rozli¥nfch ro3nfch dobdch. Den se pak 431{ na 30 ghatik

a noc rovnd% na tolik. Tyto ghétiky Jsou viak jen o rovonodennosti stéjnﬁ
dlouhé, kdeZto v 14t¥ jsou hoEni ghatiky kratsf neZf denni, v zin& naopek.
Noec ae krom& toho d%1{ na t¥i hifdky po deseti no&nfch ghatikéch Prvni
hlfdku maj{ mnizsi ztrdvit roz;iménim, druhou meji spdt, tFetd jiZ zase
bdf{t a vinovat zpoviddi, o které bude zminka ddle. Nikteré Bkoly maji jeBtd
p¥{ons j5{ pravidlas tak, %e mnich podle nich nemd epdt vic neX dvé hodiny.

Podrobny vykled pratikramane obsahn}e Lééradinakarah, 38., v bombejském
vydéni str. 277/1-233/2 & 325/1-382/2.

Palévana n., Je gudlardtské slovo, JehoZ prdkrtskd hodnots je padiléha—
nd f., v sanskriu pretilékband. M, B. Belsare ve svém The ‘pronouncing

and etymological Gujarati~English Dictionary, str. 468/2 a. v. Palevana
odvozuje toto. slovoe od kofene pdl- pdlesjati, chrdniti a pFediofky pari,

1011~-5060



3731

374)

375}
376)

377}

378}

379)

—231—

kolem, kterd snamend ve sloXenindch ddkladnost, se kterou se ddje daj
slovesného kmene. Takto odvczené sanskrtské slovo je vSak paripdlanam,
ochrana, upatrné zachdzeni. Snad tu byla ob3 slova zmatena proet¥ednietvim
prékrtského péleméno (sa.: pﬁlajémdnah) které je viastnd part. pres. med.
od slovesa pélajati, které md vEdy v prﬁkrtu vysnam "ochrdnce®.

Pro pravidla palévana viz Uttarddhjdjena-sutram, XXVI, 22-31.

Bhdva~-plidZd-gnamend “vnit¥nf (dusSevn{) obdi*. Je toti% mnichfiim p¥H =snd za~
by
kdzdno konat hmotné obsti i hmotné uctivdn{ soch a obrasd, protoZe se to

_priéti zdsaddm ahimsy. To zdfirazhull{ szejména také vBechny sekty, kterd

v ndm vidi jeden z divodd, pro¥ Actas soch a obragh je zavrienfhodnd. Hmot~
né ob¥esdy v chrdimech kond vidy laicky pld¥drf, ob¥tnfik. O tom a o obdtech
bude vyloZeno pogdéji.

Toto slove znamend doslovnd "odloZeni t¥la" (ocdvozeno od kdjah "t8lo" a
utsrdﬁatl "odklddat”") a je to postojl 8 rukams svialyma podle %éla, ve kte~
tém si mnich ani nemd uvddomovat, e jeho t¥lo trvéd., J., Jacobi (S.B.E.
XX1I, str. 307 — Rules for Yatis, 52) pFeklddd toto slovo pouhym posture,
tj. "postoi” s nevystihuje plnd smysl sleva, jaky se mu dodnes v Indii
pFikldas.

iﬁdrddinakarayl 38 {v bombejském vyddnf{ str. 311/1) poddvi tuto definicl:
kdjenje niXZé5tatvddind utsard¥nem ké;&tssrgay, tj. "ponechdni t&la ve
atavu naprosté nehybnosti atd. je kajétaarga?”. V daldf{m pak poddvd A¥d—-
rddinegkarah podrobny vfklad o ndbofensk§oh poastojich, které ndleZejl mezi
nﬁboienské-nezbytnosti Avd&jakdni) - které jsou pFedmdtem dennich mnicho-
v§ch povinnesti.

Podrobnd jsou tyto pFfedpisy uvedeny v ABdrdhgu, II, 1-II.
Srovnej Addrabgam, I, 8, § 17.

P¥edpisy pro dobu de®¥d obsahuje traktdt Sdmdd4ri, pPidrulenf ke Kalpa-—
aﬁtru. Text vydel H. Jacobi, &bhandlungen fir die Eunde des Morgenlandes,
¥vII, No. 1., str. 86-95. Anglicky p¥eklad Rules for the Y¥atis v S.B.E.
XXIX, str. 296~311.

Doba mezi Ztvricu & pdtou hedinou odpoledne je nejvhednd jZL i pro Evropa-
na, ktery chce navdtivit dZinistické .mnichy v jejich updéraji.

KaZdodenni Zivot nyndj#ich dZinistieckych mnichfi, jak byl v pFedeslém vyli-
Zen, se v podstatd® shoduje s pravidly, kterd jsou uloZena ve svatfch dZi-
nistickjeh pismech, nap¥®. v Uttarddhjajana-sitie, XIVI, s 3., kde se ovienm
dnes rozdslenf uvéd{ ve shod¥ s astronomickymi dZinistickymi ndzory.

1011-506C



380) PYedpisy o tom, }jak prosit o nocleh, obeehuje ASdrafigam, II, 2, 1-3.

381) Pfedpisy jak proait o misku obgahuje A34rahgem, II, 6, 1=2., O 0d3v tam—
té% II, 5, 1-2.

382) Aﬁéraﬁgam, I, 8, 4' § 1-2.
383) A¥drehgam, I1I, 13, § 1, 9, 10, 12-14, 22.

384) Ve ény, kdy mnisi cestujf, urazf{ obydejn¥ vzddlenost moohem vEt3L. Ale i
ve dny, kdy jsou ve vesnici, ohodfvaji i deset nedo vice kilometrd dennd.
Tim nabyvaji velkého oviku, & kdy% je pot¥eba, cestujf velmi rychle, sdko-
liv vlibec nesmd{ nZivat mechaenieckych dopravnich prost¥edkfi, aby neporufi-
1i slib ahimey. '

385) V dob& de%td smf mnich cestovat nejdéle Jedno jgdZanam_a jeden kroBah, tj.
dohromady p&t kroEd, Fili 15-18 kilomeird od mfsta pobytu, do nZhof se za-
se musl vriatit jedtd téhoZ dne. Kalpasutram, Sémdddrf{, § 9-13 n 27.

386) Tomu se zdd nasvidSovat, ¥e mniii mohou za¥it Eaturmés d¥ive, ale neam®j{i
jej za¥lt pozdiji. KalpasOtram, Sdmdddri, § 8.

387) Kslpasttram, Sdmdddri, § 2.

388) zZafdtek pFipadd tedy Bty¥i dny piFed dobou, kdy m8sfc v QplAku stojl v smou-

' hy¥zd{ A%ddhu (3.6~ , T Sagittarii}, tedy na konec Jervna nebo zaldtek
Zervence; kdeZto Koneo doby deS¥f podle toho pPfipadd na dobu, kdy mEs{¥ni
fpindk se ocitd povliZfe FPlejdd (K;tik&), tj. na konec ¥{jna nebo za¥dtek
listopadu. '
7 htdrafga II, 3, 1, § 1 & z calého S4md34ri (t¥etl{ Z4sti Kmlpasitra) se
zd4 vyplyvat, %e celd tato doba Bty¥ dedtivich wdsi{ell se nazyvala padiE-
d¥fsan (sa.: parjiSendi, pkt.: ped¥dsevand). Tomu nasvid&uje i pPeklad a po-
znduky Jacobiho; sro;néj S. B. S§. XXII, str. 136, pozn. 2 m str. 296n.
V nyns iS5 dobd se viak nezyvaji pad¥d¥isanem doba mnohem kratBi, vSnovand
postim a ndboZenskym slavnostem. O nfi bude vyloZenoc pFi vfkledu o ndbofen-—
ském Zivot¥ laikili. Srovnej té% Gazetteer of the Bombey Presidency, vol. IX,
part I., Gujarast Pocpulation: Hindus, str. 113.

389) Kalpastutram, Sdmdddri, § 20.
390} TamtéZ § 21-24.

.381) TamtdE § 25.
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392) TamtéE § 26-27.

393) TamiéZ § 28-30. Vods ndleii wezi nebybnd, jednosmyslové bytosti (sthdva~
ré@), obsshujici v sob¥d Zivotny prvek. Proto tate pFisnost.

394) Ealpssitrem, SdmdB4rf, § 31-23G.

3385) Tanté% § 42-43. DOGved preo to viz pozn. 392.
396) Tanté¥: § 46-51.

397) Tamté% § 53=54.

398) TamiéZ § 55-56. Tim se md zabrénit, éby PPl pAhlé potPeb® nebyly exere=-
menty znifeny ¥ivé bytosti. Srovne} Uttaréddhjajana-sitram, XXVI, 39. Po-
drobné. p¥edpisy jak vykordvat potPebu jsou obzafeny v ASdratgu, II, 10.

399) KalpasQtram, S4ndddri, § 44-45. Je to vlaetnd p¥lsnd¥j8f palévana, neomeze-
né jen ne updBrajah.

400) Ealpasttram, S4mdddri, § 57.
401) TamtéZ § 58-59.

402) Tyto podrobnosti lze nalézt zejméne ¥ Uttarédhjajanamsﬁtfe; hlgynd v kdzd~
nf 1, 2, 15, 26, 29, gle 1 v ostatnich. Anglicky p¥eklad tohoto sutra od
H. Jacobiho vySel v S.B.E. XLV. Hojn8& podrobnost{ poddvd také ASd4rabgsm,
zejména v druhéd knize. Anglick§ p¥eklad vy¥el v 5.B.E. XXII.

403) ObFad je podrobnd popsdn v A¥dradinskaru, 25, (f8dr japadasthipanavidhih),
v bombejakém vyddnl str. 112/2-116/2.

404) Ob¥ed popisuje ﬂééradinakarah, 24, (Upddhjdjapadasthdpanavidhih), v bom~
bejském vyddnf str. 112/1-2,

403) Gal%hd4 je odvozeno od slovesa gam- gaBfheti, jit. Tyto mniSské &koly, pro
nE% je ndzev gal¥hd, f. se nesmi plést 8 fody d¥%inistickfch laikd, nEkdy’
nespravn® poklddanymi za d%inistické kasty, pro které jJe nézev gatthah,m.
0 t3chto rodech md zprdvu J. Burgess v Cl. Papers on Satrunjaya and the
Jainas, Indiasp Antiguery, XIII, etr. 276.

406) Tyto skupiny, gandh, je t¥eba pFesn¥ cdliZovet od starych ganl, které se
asi UplnZd rovaaly aynsisim ged¥hdm. Srovne) H. Jacobiho, p¥eklad Kalpa-—
stitram, S.B.E. XXII, str. 288, pozn. 2.:
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"Vedlejs{ skupiny v takovjch velkjch gaZ¥hdch bfvajl oby¥ejn¥ dosti melé,
n&kdy jsou to jen dva nebo t#i wniSi. Jeden mnich sdm o sobd nemd dle pra-
videl cestovat. PFece vSak dost Sasto pFijdeme i na ojedin¥lé dZ%iristicksd
mnichy. U digaubard je to ostatnd pravidlem, protofe jejich mnichl Zije
vibec jep n€kelik mélo, a tc v krajich od sebe velmi vzddlenych™,

407) Srovnej nepi. Adrefgam, I, 6, 5., I, 6, 8. & mnohd jind mista.
408) Pfedpisy'pro askesi podrobed uv4df Utterddhjajana-sitram, XIX.

409} To je naproety plet, p¥i kterém ten, co se posti, neji a nepije nic po do-
bu, kteron si urdil. Tento pliat mlZe bft Zasovd omezeny (itvaram), jeho¥
dobu si urdf kejionik pFedem ve zvlddtnim slibu; nebo je Tascvd neomezeny,
kondfc{ smrti (maranskdlam). Srovne} Uttarddhjajana-sttram, XXX, 9.

410) Tento druh postu zdle¥i v tom, %e ten, co se postl, ji jen pevns stmnove-
nou ¥4st toho, ¢o pravideln® pot¥feboval, aby se nassytil, nap¥. jednu tfe-
tinu, nebo pestupnd zmenBuje ddvku svého jidla, a¥ na jediné sousto. H. Ja-
cobl ve avém anglickém pFekladu Uttarddhjajana-satrs v 5.B.E., str. 175,
pozha, 2., se 2mwibuje Jen o jJednom druhu tohoto druhého zplsobu avimddariky,
a¥ prvnl zplsob je také zcela obvykly. Podrobné pFedpisy:-obsahuje Uttarddh-
jajana-sttram, XXX, 14-24,

411) Uttarddhjajana-sitram, XXX, 25. Podrobné pfedpisy obmahuje LS4rahgem, II,1.

412) Uttarddhjsjana-sitram, XXX, 26. Srovaej 6% A¥4rahgem, I, 6, .2, § 3.,
II, 11, § 18 g mnoho jinfch.

413) Uttarddhjsjana~sitram, X¥X, 27. X tomu udelu slouZi pFedeviim rozlidné po-
stoje, kdjdoteargdn, o nich¥ podrobnd vyklddd A¥4radinekarsh, 39, Jsou
o nich hojné zpré;y té% v kanonickjch spisech, nap¥. v Lﬁé;ahgé, 1I, 8 a
ng mnoha jinyeh mistech. _

414) U 8vétdmbard samlinatd neni poustevrictvi v pravém elova smyslu, nfbrZ ome-
zeni{ se na maloﬁ'plochu ve svjch pohybech na zplsob laikd, obaaéené vlastnd
ji% tekxé v avemodarice, k ¥emuZ v tomto p¥ipadd askese jeXtd p¥iatupuje
p¥ikaz, %e toto miste md byt mdlo navEtdvovdno 1idmi, a Ze spdt smi mnich
jen na Uplnd osem$lém mist¥, kam nepfijde ani Zena, ani hovdzi dobytek.
Uttarddhjajana~sttran, XXX, 28. U digambart saglinaté znamend skutelné
poustevanictvi v hluboké dfungli, pPi %em¥® mnich je odkdzdn na milodary -
poutniki.

415) Uttarddhjajana-siitram, XXX, 30-36.
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416)

417)

418}

419)

420)

423.)

422)

423)

424)

425)

TotiZ kapitola 21. (Jagaqhvanaviahig: rdvod, jak vykondvat jdég) v bom—
bejekém vyddni str. 81/2-110/1, a kapitole 39 (Tapdvidhih: ndvod k askesi)
v bombejském vyddnd str. 334/2-374/2.

LEAxadinakarap, 39, bombejeké vyddni str. 338/2.

To jsou nejvice ufivanéd vyrazy, jimi% se ozpaBuje tato dpbrovolnd, aske~
tickd smrt hladem. Jinéd vyresy jsou~ itvaram, ihgitemaranam, samstdrah
(pkt.: santhdrd), co¥ jamou vBak vlastnd jen rozli¥né druhy nebo'zpﬁsoﬁy
tohoto asketického vikonu.

0 tom bude vylofeno v ndsledujici{ kapitole.

Informace o dobrovolné smrii hladem, zejména-o nyn¥jsim stavu tohoto uko~--
nu byly ziskdny {pokud neuvddim mista ze spist) pFimo od indickjch d%i-
nistd, hlavnd prof. Hiraldles R, Kapadia (o sekt¥ pravfch Avétimbard) a od
i%4rje DEhaverildld¥fho (o sekt¥ ethdnakavdsinfi).

To znamens amri cdmitdnim j{dla.

Srovnej té% H. Jacodi, anglickyf p¥eklad A¥drafes v $.B.E., str. 74, pozn.
3.

L34ratgam, I, 7, 5-7. Mnich smf{ podstoupit dodrovolnou smrt v¥dy teprve

po nileXité p¥ipravd s ne s umyslem, sby se zbavil t¥lesnfch starosti,
zplaobenfchk mu nap®. nemoci. To by byla dle d¥inistdl sebevra¥da, Eterou
gavrhuji jsko porusen{ zdkona ahimay. Stejnd zavrhuji jakfkoliv jinf =pl~-
sob sebevraZfdy. (Srovnej C. S. Megha ¥umar, Jainism. A lecture delivered
st theSeoond Universal Religious Conference, Madras on 30th Dec., 1923,
The Jaina Gazette, vol. XX, No. I., Madras 1924, str. 21n.) Po té strdnce
je nejasné mfsto v A¥drangu, I, 7, 4, § 2, kde smysl textu i Jacobiho pFe-
kladu se 2zdd neaviddiovat opaku. Toto misto pot¥ebuje jeZtd objasndnf,
nyslim pFedeviim po atrdnce textové kritiky. |

Tento zplsob dobrovolné emrti dZinistického mnicha popisuje A¥drabgam,
I, 7, 8. Podrobn§ ndvod obsahuje AZdradina-kerah, 39, bombejské vyddnf
346/2n. .

Jen tento zpisob se md vliastnd nazfvat 1tvar§m (maranam) "sart v chodd"”.
Je nesprdvné vyklddat tote slove itvarsm v tomto pfiiadé jako "hroznd"
surt {B3htling, Sanskrit Wérterbuch in kilrzerer Fmrasung, I., 2tr. 201/2
g.h.v. "gousam").
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426) To je samatarah nebo samstérah (pkt.: santhdrd). To slovo znamend pivod-

427)
428}
429)

430)

431)

432)

né -rozprostreni stébel poavétné trévy (knﬁah) pfed ob¥ti”™ a potom i
"obE%" samu. Mimo to znamend to slovo (je-li pedno s dlouhym "4") wibec
"14Zko", V 4Zinistickém prdkrt3 santhdrd znamend pak vihradnd jea tento
zplsob dobrovolné smrti mnichovy, p¥i ZemZ v tom slovd patrn& aplynul po-

jem ob¥ti i 18¥ka v jednmo, alespof podle vfklsdf ndkteffch nynsjSfch d%i-
ristl} .,

Gazetteer of the Bombay Presidency vol. IX, part 1. Gujarat Population:
Hindus, Bombey 1901, str. 114, pozn. I., 11i%{ santhdrd takto: "ObyZejn¥
se dZinista posti{ mnohem p¥isndji neZ hinduista. NSkdy, a¥ zi¥{dka, d%i-
nisticky sddhu neboll sviteec ufin{ slib posgiit se &% k smrti. To se na-
zyvd santhdro neboll spdnek. Sd4dhu, ktery choe vykoﬁat tento amrtelnj'ob*
¥ad, pFestane vibec pFijimat potravu nebo nédpoje. Kdy% se tak ndjakou do-
bu postil, t¥ou jeho t3lo stdle vlihkymi hadry. KdyZ se sddhu ocitne na
pokraji smrti, posadi jej dc nos{tek v podobd chrimku, kterd jsou ozdebe-
ny cetkami a prapore¥fky. KdyZ zem¥Fe, nesou mrtvolu v privodu s huibou na
FdroviZts, KdyZ se rozhldsi, Ze ndktery sddhu ufinil slid santhdru, shro=-
ma%dujl se 1idé, aby mu vzddvali dctu. P¥{snost toho slibu nyni velmi
ochabla, a mnidi jej ¥in{ den nebo dva p¥ed smrtf, kdy% ji%f neni nadije,
Ze by se udrieli na Zivu". |

Ob% moZnosti dobrovolné smrii uvdadf Asdrafgam, I, 7, 8, § 15-16.

Ratna~karanda-8rdvakddrah, 127-~128.
ASdrabgam, I, 7, 8, § 8-10, 13-13.
ﬁ.ﬁéraﬁgam, I' 7, 8. §4i"‘60

Papers on SatruRjaye and the Jainas, Indian Antiguary, vol. XIII, Boumbay
1884, s%r. 278. Jinsk se v celku zprdva Burgessova o dEinistickfch mni-
Sich shoduje s mym pozorovanim a zprdvami ziskangmi vyptdvdnim od domorod-
ef za mého pobytu v Indii v r. 1920-1923. V A¥dredinekaru, 27, se nazjvéd
wnidka vratinl, " zavdzavd{ se sliby". V JjiZn{ Indii se nazjvaji mnisky
Afjénganai.

Mimo to maji vEechny ostatni pdtfeby jako mnisi, toti¥ misku ne potravu &
vodu se viim, co k¥ tomu pat¥{, roukku nas Geta, h8l a n¥které také ko¥tdt~
ko.

0. Bshtling, Sanskrit Worterbuch in kiirzerer Fassung, 1IV., 169, =. V.
pravartinf k migtu v HéwmaZandrovd Pariﬁié?&parvan TI, 382, myln3 pokl4d4
toto slovo za vliastnf jméno. O tom jak se uvddf{ v :u¥ad srovne) ABdradi-
nakarah, 28.
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433)

‘sanskrtské Srutasthavird by byl sujathavirg

434}

435)

436)

Ne uvedendm mi{std. Tato slova se nrezdajf by

;. | J1% k14, 8le" 1 jejich
formy se nezdaji byt scela spolehlivé, Rap¥. vaykld,:alp_ el

Obvykl§ prikrteky tver se
8 ne gutathavird.

Podrobnf popie pohPFbu d¥inistické noiBky poddvd ppg .

: Sipelaiv-Sktevenson
Hotes on Modern Jeainism, Oxford 1910, str. 2an, mix-Steve ’

Sldnku o nich v Gasettder of the Bowbay Presidency, vol
etr. 108-110, oviSem doplhendm & opravendm podle ZPTdv, kters jaem*zia
za 8vého pobytu v Indli. Zprdva v Gazetteeru Je d&leﬁitaiai' brdfoﬁéﬁ

21 star8{ stav, kdy gorad®f byli Jeit¥ v rogkvitu, kdefto nynf yson
v 4plrém fipadku. '

Fésledujfel! viklad o jafinech ¥ili gorad¥fch je zaloXen ¥ podistats
: atd

ad Ixi “par

GoradZi majf{ svd hlavnf at¥ediska, kde s{dl{ jJejich nd¥elnfci, ggipﬁﬂzib_;
vé, v Barodd, Mdndvi, Mdngrolu, DEateslméru. Do neddvoe byll usazeny

v Bombeji a Jinfoh vatBich gudZerdtskych m¥stech.

437)

438)

439)

440)

GoradZ{ také d¥fve kupovali br&hmanské hochy, které vychovdvali v d!ihia; 
tickém FéPoiqngtvi aldqpliovali Jimi své ¥ady. Srovnej J. Burgess, Papers
on Satruiijaya and the Jainas, Indian Antiquary XIII, Bombay 1884, str.
277.

0 nioh srovne] pozndmku 405. Podrobnd o nich bude vyloZfeno p¥Fi vfkladu
o dZinistickFeh védicich.

Sripdd¥ja je gudZardtské slove, odvogend od sanskrtakého pid%jsh, *jemuZ
§ejﬁusi veddvat ficta®, "otihodny". Nesmi se proto samsfiovat ee slovem
ptd¥dri, "obdtn{k", a poklddat Sripld%je za dZinistické kn3ze, obdtnfky.
Ob8tniky jsou obySejn{ vi¥{ci a o nich bude vylofenc v dsl¥im.

J. Burgess v uvedeném Zldnku v Indian Antiquary XIXI, str. 277 uvddi, Ze

SripGdZjové bfvali d¥ive vybirdni ze samvéginf, tj. vi¥fcich, kte¥{ se

v pokrafildm viku podroblli vBem povinnostem viech slidbl pro vEfici{ a tim
se pPibliZi1i skoro mniSskému stava, li¥fce se od maichf viestnZ jen tim,

#e nep¥ijali d4ik¥u. O nich bude podrobn¥djl vyloZeno v kepitole o dZinis-

441)

tickfch vE¥{cich. DEinisté nyni popirajf, Ze by byli kdy samvéginovéd
ochotni k tomm, aby se tak daslece sni{¥3ili a p¥ijali hodnot Sr{pldZjfi. Nyn{
se to alespoh nikdy nestévé;.rro mimailost se ml nepedaiilo zickat dokla-
dy, moZfnost toho viak neni vylouens.

J. Burgees v uvedendém Bldnku tvrdf, ¥e SripudZjové .na tEchto cestdch pr¥
kd%{ v&¥{cim, debstujl = nimi o ndboZénskfoh otdzkdch a obracejl nevd¥ici

"k dZiniemu. To visk ji¥ Sriphd%jové ddvno ned¥lajl s jejich cesty Jsou
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urdeny jedin¥ k tomum, eby Jim oni v&¥fef, kte¥f se s nimi doeud nero-
geili, veddvall pooty.

442) Bhattdrekové byli pivodnd sekta podivinskjoh Sivaistickjch mnichl. Nynf
Be tm gsloven oznaBujl digambarZti vE¥ici{, kte¥{ se na zpleob aamvéginﬁ
pFibliZili skorc mnisskému sBtavu. Bhattérakové digambarskych v§§icim k4~
%1 & vyklddaji posvdind piema, protoﬁe digamberst! mnili nynf s vi¥{ofmi
skoro ani nepii;dou do styku. Oby¥ejnd se zahaluji Zlutym plddtém, pro-
to se také nSkdy nezfvejl Zlutd od¥ni, plitdmbarsh. '

443) ﬁﬂyﬂ mnidi oslovujl vE#{cf, neulivaji slova érévakah, alas ¥{kaji g?has-
thah, hospodd#i, stejnd tedy jako ned¥inistickému ob¥anu.

444) ¥ pivodnia textu zni tato formule takto: "Saddandmi ‘nam, bhanté, niggan-
them pévejapam, pattijdmi nam, bhanté, nigganthan pévajanam roémi neamy
bhanué o nigganthon pévajanam, évaméjam,bhanté tahaméjam bhanté, svitana~
héjam bhanté, iﬁéhijaméjam bh&uté padic&hijamégam bhanté iﬁ&hijapadié—
Ehiaaméaam bhanté, aé dzahéjam tumbhé vajaha. Tti kattu dZahd nam dévd-
nuppijénam antié bahavé ré-isara-talavara-méd amblja—kedumbija— etthi—
3attvéha—ppabh1ijé mundé bhavittd égéréo anagérijam pavvagaé, né khalu
ahén tehd aamﬁéémi mundé..a pavvalttaé. Ahannam dévénn-ppijénam antié
_panEénuvva&jam sattaaikkhévaijam davélasaviham gihidhammam padivadﬁdﬁis-
sdmi. Ahésuham, dévénuppijé,‘mé padivandhan keréha®.

K. obaahu této,formule je t¥eba jen pognamenat, e tHL gugavrata a Sty¥Fi
§ik¥4-vrata jsou zde zahrnuta spolednjm vjrazem matissikhdvaijem (s=z.:
saptedikidvratam), tj. sedmerc ufednickich slibi.

445) Takovymtc zplisobem pFestoupil v neddvné dob% kx d¥inistickému nidboZenstvi
jakfei Pdrs v Bombeji. Tohoto pFestupu ovlem vyulili d%inisté Xk propaga=
ei svého ndboZenstvi a proto se kongl slavnostnim zpiéscbem.

446) Poarobnd o n¥m vyklddd f¥4radinekarsh, 15.

_447)|0v§am toto je . jen teorie a nikdy jeem se nesetkal s podobafm pFikladem
‘ye skuteXnosti. '

448) KvaSenim se v tekutind rozmno¥uje Zivot, ktery se potom deatilovinim ne-
bo primo pitim nid{. PH#L rolanictvi se ord nebo pPekopdvd zemd a tim se.
ni¥i Zivotnf prvek zem#, podobnd lisovdnim se ni¥{ rostlinné du¥e najed—
nou ve velkém mnoZstvi atd. Srovae] metaiysicky v§klad o trasech & sthd-
varech!

443) Rozhodnd je nesprévné, tvrdi-1i n¥kdo, Ze d¥inisti¥tl banké¥i utladujf
1id. Zm pij¥ky neZddajf v&tsi arok, ne% je obvyklé. %o neprodluﬁuji pii8ky
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450)

451)

452)

1453)

£54}

455}

4561

w239-

do nekonetna 3ako to a&ldvaji hindulstidt{ Zarsfové je k dobru Jen dlui-
niku, kterého +tim nuti, by drZel avé slovo, uskrovioval se ve svych po—
t¥ebdch & hleddl dostdt svym-povinnostem. Za to v pfipadech nezavindndho
nedtdati ddvaji rddi podporu a ddvajl hned a bez vyohloubdni, v skrytl,

OvSem, Ze jsou v¥jimky z tohofo pravidla i mezi dZinisty, jako snnd vEu-

de.

Zejména v tzv. sdrufenych rodindch pFipominali slovanské zddruhy, kters.
se je#t€ tu & tam v Indii vyskytuji, stdvd ase takovdto nadvldda nejstar¥i-
ho ¥lens obtiZnou hlavnd mladEim ¥%lenfim rodiny. Nebol nejatarZi{ Zlen oby-
Zejnd v dtsledku svého std¥L viece 1lpf{ na ndbo¥enskych zdsaddch a roziifu-
je povinnosti ddle, ne¥ jak vyZsduji samy mravaf zdsady, zejména pokud
jde o posty = pohlavni zdrZfenlivost. H8které takové p¥ipandy se potom nid-
kdy zevéeobecnuji a mluvi se o krutém zachdzen! se Zensmi meszi d¥inisty.
Naqpak je moZné Pieil, Ze se d¥inistické Zend da¥{ ze viech indickych Zen
jeBt¥ nejlépe. Hlavn® o to je dZinistické Zend lépe, Ze dEinisté pFisnd
zachovdvajl jednoZfenstvi & velmi tzkostlivd se vyhybaji styku s nevistka-
mi,. tanedaicemi atd., kdeZto tyto styky ndleZeji u ostatnich Indd skoro
ke spolefenské povinnosti. '

Rap#d., fikd, okurek, djfni, melounu.

%2 ostatnich potravin nejedi mdslo, nFbrZ jen tzv. ghi (ma.: gh?tam), tuk,
ktery se ziskdvd z mlédka va¥Fenfim a kvedldnim, nejedl med, jednak Ze Je}]
poxlddajl za znefietdng vymity viel, jednak Ze Indové, kte¥l dobyvajl med
re stromi, ve kterych v¥ely =idlf, nid&i nejen v¥ely, nFbri i jajich zd~

rodky, protofe jé gspalull vichem s)dmy. Nejedi tgkd rostliny, které mpil-
nd pohlavnd drdZdi.

Vv Indii po zdpadu slunce 1{td4d velmi mnoho hmyzu, zejména v dobd destd;
hmyz se tdhne s oblibou do p#{bytkd 2 zejména ke svitlu.

Hotové potraviny, které v Indii zlstanou n¥ jakou dobu atdt, ndsledkem vel-
k&he vedra snadno kvasi nebo na nich wyrostou plisnd. Nejsou tedy tato
pravidls nijak.pfehnanﬁ'a'vyvéraji ze skutedného pozorovédni 2z chliadné~
ho rozumu, ne kterém je ostatnd vybudovdno celé dZinistické nédbo¥enatvi.

O nich je obBirnd, ale ne zcela p¥Fesnd zprdva v Gazeitteer of the Boumbay
P?ésiﬁéncy, vol. IX, part I. Gujarat Population: Hindus, Bombay 1901,
8tXY. 93-115-

0 jihoindickfoh kastdch a d%inistickgch rodech srovnej R. Thurston,
Castes and Tribes of Souwthern India, vol. II., Madras 1909, str. 419n.
8. V. Jain, a také I, str. 151, s.v. Bant 8.
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457}

458)

459}

460}

461)

462}

463)

464)

465)

= 2840 =

Srovne] J. Burgess v uvedenén ¥ldnku v Indian Antiquaery, XIII, str. 276,
Zprdva v Gazetteer of the Bombay Fresideney, IX, 1., str. 109, pézn. I.

spravnd podotfkd, Ze gaffhah neni ndboXenskd skupina, afbr¥% spoledenskd,
ale v pozn. 2. hned jako ge¥%hy (m.) uvddf mnisské skupiny, gasshy (f.),
co¥ svEd¥L o tom, Ze zpravoda] =i nebyl vidom tohoto vyznafndho rozdilu.

NapF. Osvdlové dodnes krond Visii a Dasld rodovy oddil Pah3d, a dokonoce i’
oddfl Iéth (sa.: Létah) tvo¥eny mifenci, vzniklfmi ze shatki mezi Visdi,
Dasi = Pan&z. A toho po¥adfl a ¥islovdri je patrné, %e Vidové byli pokld-
ddni za ne jvznelSens j¥L v rod¥ a Létové za nejni%Bf, a %e 1 tyto rodové
odd{ly byly endogamické a Ze odchylky od této zdsady byly povaBovdny zs
né&co nelestného, co sniZ%ovalo potomstvo takového shatku ne nejniZi{ stu—
peld v rodi.

Tento dZinisticky rod je t¥eba pPesnd rozlifovat od stejqojmenného-rodu
gudZardtekych bhrdhmand a rovndZ atejnojmemmdého rodu mahéérijskjch_vééi-
ji. {Proto podrobnosti srovnej Gazetteer of the Bombay Presidency, vol.
IX, 1, atr. 67n.).

Podrobrnostl o nich viz v Gazetteer of the Bowbay FPresidency, IX, 1.,

atr. 960, a v 4 Glossary of the Tribes and Castes of the Punjsb and North
West Frontier Province, vol. II., str. 81 s. v. Bhdbra; ddle mé také

o nich zpriva Jogendra Hath Bhattacharya, Hindu Castes and Secta, Cal-
ecutta 1896, str. 207n.

Srovne} Gmzettesr of the Bombay Presidency I¥%¥, 1., str. 27. N3kdy jsom
také nazyvdni Pq;avél. Srovne] t¢% J. N, Bhattgcharya, Hindu Castes =and
Sectz, str. 211, Zminuje se o nloch té% J. Burgess v uvedeném Elénku str.
276. '

Srovnej Gazetteer of the Bombay Presidency, IX, 1. str. 98. J. K., Bhoatta-
charya, Hindu Castes and Sects, str. 212 nazjvd je Umar & J. Burgess na
uvedeném mistd& Mdru.

Vlastné by se nemsli poditat mezi Cisté dZinisty, protoZe alespoh jejich
vifové uzavirejf shatky s Visdy stejnojmenného hinduistického rodu. Po-
drobnosti o nich viz Gazetteer of the Bombay Presidency, IX, 1., str. 95.

Byvajil to rozlidné viSpuistické sekty, zejména sekta Vallabhaldrjova.

Mahésri—véni;ové byli pﬁvodné Sdivaistické rody kasty vaisjd, svim spole&*
nym juénem rozliSend od viénuiatickjch a d¥inistickfeh rodd. Jejich jmé-—
no mé totiZ plnd znit Mehédvarl, tj. "Vyznavali Velikého Pdna™, jak se
nazjvd bih Sivah, Pozd¥ji se Yo jméno zKrétilo na Mahésri a v gudiardt-
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#tind dokonce na MéAri. GudFardiskd végijé je odvozeno od smnskrtského
vé?ijag, kupec, cbchodnfk,

Pozddji me v3tdina t3chto rodd p¥iklonila k viégﬁistické selktd a Je¥ts
rozd&jl do nich zs¥al vniket dZinismue, ktery se v nich ¥im ddle tim vi-
qe-rozméhé tak, Ze nap¥. rody, které jestd pFed dvaceti roky byly Bietd

hinduistické, nyn{ vykazuji dosti znedné procertc dZinistl (nap¥, Désd-
vdlové),

486) 0 Marvégich dontl podrobnd vyklé&d_Gazetteer of the Bogpbay Presidency,
IX, 19 atro_ 103"‘1050

467) Velidlovd jsou plvodni drdvidskd kesta zemBd¥lel, kte¥{ nynf{ Zin{ ndrok,
gby byli pokldddni za vaisSje, myslim neprdvem. Podrobnd o nich wykldd&
Thurston, Castes and Tribes of Southern Indis, VIYI, str. 361-388, B.V.
Yelldle.

468) Bantové byla plvodns drdvidskd t¥ida vdle&n{kd, podobnd malabarékim'ﬂﬁja-
rdm. Srovnel o nich E., Thurston, Castes and Tribes of Southern India, I,
th‘; 14‘7"'1?2, B. V. Bant.

469) To jméno je cdvozerno od sanskrtského vanidiakah, kXupec. Srovne] o nich
E. Phurston, . Gastea and Tribea of Southern Indla, I, str. 146, 8. v,
banajiga.

470) Samo sebou se rogumi, %e ve smiSenfch rodech se Todinné ob¥ady i u p¥i-
slulnikl dZinistického ndboZenstvi provozulfl dle hinduistického ritu se
viemi zvldEtnostmi, vlastniml tomu kterému rodu. V Bigtd d¥inistickych
redech gdklad tvoF{ p¥li rodinnych ob¥adech také zd4d8d3nf hinduisticky ri-
tus, ktery oviiem podlehl niSkterjm zmEndm ne vidy dZinistického plivodu.

Rozdily jsou v redinnjch obFadech takd pedle toho, ktery bridhmansky§ rod
v tom kKterdm dfinistickém rodd vykondvd tyto ob¥Fady.

471) V jiZnf Indii titc pudZdrinové ge nazfvajll Vddjdr, tvoF{ samestatnoun t¥{-
du pro sebe, do které se nikdo 2 ostatnich vé¥{cich newmiZe dostat.

472) To sBe projevuje i ve sloval podobd t¥chto prvnich pdtf elibd, kterd se
ve vyrazu 1iZ{ od mnidskych slibd jedin® tim, Ze p¥ed kaZdy siid Je pFed-
sunuto slovo sthtila— “*hrubf®, IimZ se z nich_vyluéuji.malé, drobné po-
. Klesky.

473) A% mnisi pFipoukt3ji volnost takovéhoto volndho vikladu menifch slibd,
pPece mse v nové stavi{ protli nlmm e klgdou dfirez na smysl nauky po strédn—
pe mravanf & ne na pouhd slova. Nap?. v oboru prvaiho slibu (ahi?sé) stoji
mni¥l na tom, %e d%inista newd vibec poZkozovat tvory s dvime nebo vice
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snysly ¥ili tzv. trasy, a %e odchylka od tohoto pravidla Je mo¥nd jenom
tam, kde jde o to, aby se zachrdnil vyS8{ tvor na fiker ni¥&fho. Podobn¥
pPi ostatnfich slibech. V8¥ic{ se pak tomuta pF{snd j¥fmu mnifskému vykladu
ku podivu cchotnd pPizpisobuji.

474) O ndm jednd AB4radinakarah v 15. kapitole,

475) P klady takovéhoto pPesného vymezeni slibit uvddl Uvdsagadasdo, I, § 13-
43. Ndsledujfol peragrafy (44-47) po dZinistickém zplscbu objasiujl pFi-
jaté sliby negatzvné, tj. vy¥tem h¥icht proti t&mtec alibfim. Tento zpiisob
se zachovdvd p¥li skldéddnf s1ibd dodnes. Srovhne] té% Ratna-karands—srdva-
kéEéray, 47~66.

476) © obojich t38chto aslibech bylo vyloZeno vySe a v pozn. 346, Pro podrobnosti
zejména h¥{chy proti nim, srovnej Ratna-karanda—srévakﬁéérah, 57—90
(gupa-vretdni) a 91-121 (slkéé—vraténi)

477) A. P. R. Hoernle v anglickém pFekladu Uvdsagadasdo, Caloutta 1888, pFe-
kiddd siovo uvésaga pivodnim jeho vyznemem, totiZ "sluha®; nap¥. samaﬂé—
vdsaé (neapr. misto samanovasagé) dZ4é: having become am aervant of the
Samanea.

478} To je &trndct gunasthdn, o nichZ byle vyloZeno viZe.

479) Obyéejné se slibuje vyznavadim jako odméns Zivot v nebli, kde vyznavad
jako dévah bude dlit{ po ohromné dlouhou dobu, po jejimZ uplyouil se naro—-.
df v zemi Vidéhu, aby nakonec doS3el v&Zné spdsy. PravdSpodobnE se vEXicim
zd841l Zivot v nedkil vice Eédoucim, neZ onen naprosty klid siddhl. BSrevnej
Uvésagadgséo, I, § 90 ranglickﬁ pPeklad v Bibliotheca Indica, str. 63 a
d4le ne konci ka¥ddho oddilu oncho spisu)}.

480} Plvodni vyznam tchoto sleove je "obraz", "socha" a teprve =z toho jsou od~
vozeny v§znamy "symbol", "pFedlcha”, "vzor". Tyto vzory tvori jakdsi od-
dily v Zivosd vé¥feiho, podle toho, jak od jedné ke druhé pokraZuje ve
svém v§voji. Proto se n¥kdy peklddd slovo pratimé, a¥ ne Upln& pFesns,
"stanice" (angl.-étage}.

481} O pratimdch podrobnd Jjednd Ratna-karanda-srévakéﬁérah v gdthdch 136—150.‘
Zmituje se o nich také Uvdsagadasdo, I, § 70-71, a sanskrtsky komentdf |
k tomuto misto uvdd{ pratimy podrobmné. Srovaej také Hoernllv anglicky pPe-
klad Uvdsagadasdd v Bibliotheca Indica, str. 45, pozn. 127 k uvedendm
‘mistu., Z kanonické literatury se jimi 2zabfvd Samavéjangam, XI, a DadasSru—
taskandha-satram, VI. '
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483)

484)

485%)

486)

4877

i88)
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Touto pretimon e zevrubnd obird prval kniha {adhjajsh) Avasjaka-

satra. V angliﬁtiné.pauﬁdé a Jjasng pojednal o séméjic; Benarsi Lal Garr,
Sdmdyika or a Way to Equanimity, Arrah 1918, jenZ v kap. Vi., str. £$4-55,
poddvd vyb8r textl (s anglickymi pfeklady), kterd mze: vztahuji k této pra-—

' timé o

Podle kanonistickjeh spisft Gpind tato pratima se sestdvd z Beatl postfl,
totiZ kaddého osméhc dne ka¥dé misf{in{ polovice (aétami), kaZdého Etr-
ndctého dne (Eaturdasi), ¢ den uplnku (purnimﬁ) & v den novo luni (andvas-—
Jd). Hynd se viak ohyéejné vynechdvajl posty s Eatnrdaai.

N3ktePL jako Bestou kladou safitta-tjadga-pratima, misto ni na pdaté misto
kladou kd jot-sarge-pratimn. K4jdtsargah tu zdleZ{ v tom, Ze se 5lov8k ne=-
koupe, v noci neji, n@obléké'siflahgéti, Zza dne zZachovdvd naprostou po-
hlavni zdrZenlivoat & v noeci omezi své pohlavnl styky ne nejmendi miru,
noc md ztrdvit v rozjimdni tak .jako mnisi.

Ne rozdil od bhattdraks, kte?! se zahalujl ¥lutfm pld¥tdm a digambarskfch

';atlnﬁ, ktePi- uzivaji pld3t8 v barvd oranZové, Zluté nebo Zervensd.

Svétdmbarsts vyznava&i, kdyi doséhnou této posledni pratimy, jsou v né-~
kterych krajirdch nazdvani samvégi uailovné touZic{ po spdse”.

Mistnost, ve které kond samvégl své asketicks cvidenl, a 2e které nevyjde
2% de avé sarti, se Jmenuje posadha—sélé (Pkta. posahasdld). Srovne]
Uvdaagadasdd, 1, 79 aj.

Nap¥. omezeni mista, ba kterém se bude v budoncnosti pohybovat (prvé
gunavretan] mife vEP{ici urdit nejprve v Sirokfech hranieich. Nap¥. slibi,
%e nebude cestovat mimo Gzemi Indie. Ale v dlsledku pratim musi tyto hra-

nice zufovat, a¥ si nakonec vymezi plochu jen na n¥kolik Ztverednfch

metri.

Podrobné pFedpisy o aamlékhané pro vyznavade obmahuje Ratnawkaranda-sré—
vakaéérah, 122-135, kde prvol gdthd (122) poddvd definiei samlékhany tak-
to:

'”Opﬁéténi'téla pro zdsluhu, p¥i neodvratné nehod¥, hlmdomoru, stdrnutf

a nefmooi nazvall venedeni samlékhané“

Ze samlékhané bfvala u dilnisticaych v&PL{cich ve vﬁech dobdch obvykljm
zakonéenim Zivota, vidime z ndpisd, napi. v Srdvana Belgole, Srovne]
Lewis Rice, Jein Inscriptions at fravana Belgola, Indian Antiquary, IT,
Bombej 1373, atr. 323, 2 a ndsle., kde se ndpisy II., III. a IV. véze
sporu tykajil vE¥{cich, kde¥to ostatni{ jsou epitafy mnichd.
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Ratna—kayag@a~érévakaéérég, i24.
Tamté%. 125.
Tamtd%, 126,
Tamté%, 127.
TamtéZ, 128.
TamtéZ, 129. To je p&t zvanych ﬁfestupk& proti samlékhand, atiédrdh,

Samddhih je ne jvyS5{ stav, jehoZ lze dosdhnout na svEtd askesi. de to na-
prosté soustPeddni myslil k pPedmdtu rozjimdnf 4ak, Ze Slovdk podle domnd-—
ni{ d¥inisth dochdzf po t€ strdnce vievddoucnosti., Je samozfejmé, Be sou—.
Zasns jevli ZlovEk pro vie ostatni, co se'netjké pFedmEtu jeho roszjfmédni,
uplnou lhostejnost. Ale tato lhoste jnost neni podstatou satavu, aybrE jenom
vnd j5i jev, ktery doprovdzl vlaztn!{ stav. Je proto nesprdvné, pfekiddd—-1li
Hoernle slowvo samédhig vyraszem deep spiritual abstraction, nebo¥ tento
vyraz znall pravy opak toho, co samddhih skutednd je. Nesprdvané jsou takd
anglické pFeklady slove samédhig vjrazyﬂlethargy, epathy. VysvEtlit tentd
stav nenf snadné, je to vdak velmi pravd&podobnd stav buld evtosugesce ne-
be autohypnosy, kitery je vyvoldn dlouhym hladovinim a npirdnim mysli na
jeden sbstraktof{ pfedmét,

0 rozli¥nych nebeskych ¥ #ich m sidlech bo¥stev bude vyloZfeno ve Jtvrié
Sdsti,

Paljdpamam {pkt, palidvamam) nebo také psljam je ohromnd dYouhd, vlastnd
lidskym rozumem ani nepfedstavitelnd doba, jejiZ trvdnf vyklddajl dZinisté
asl takto:

"Kdyby se kruhovitd jdma, kterd by mla primér jJjednoho pramdpna-jddiana
{(asi 7500 km) a stejn¥ hlubok4d naplnila -pevnd napébhovanjmi épiékami chlu-
pt sedmidennfch jehhat, kterd by se vylibla v nejvyS3f bhéga-bhimi szvend
utkr8ta~bhéga-bhimih (tj. zemd, kde 1idé 1 szvifate 2ijl bez prdce a nd-
mahy z +toho, co Jjim Eoskytujﬁ stromy p¥dni{) = kdyby se vEdy za sto let vy-—
t4hl jeden chloupek, trvalo by to grovna jedno paljam, hed b& ge jdma vy-
prdzdnila. Takto zlskand hodnota Je jenom %zv. vjiavahdra-paljam, ili
prekticky urdené paljam. Nes3islny polet t3chto paljf{ je jedno uddhdra-—
peljam. Nes3islany poZet uddhdra-paljl je jedno addhd-paljam %ili peljdpa-
mam, na které se politd vk nebeskych bohii®, '

Rad¥dZub (f.) je mira, vyjdd¥end jednim z ohromnfch &Zinistickyeh &isel,
o nich%¥ bude vyloZeno v poslednfi kapitole. Ale zdd se, Ze plvodnd to byls
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jerom algebralckd hodnota, jakdsl zavedend konstants, &by bylo moZné vy~
J4a¥Pit vzdjennéd pomdry ¥dsti svdta s Ze do toho  pojmenovédn! nebyl vkld~
dén pojem n¥jakého ¥isla, Byla to tedy jeduoduBe jedna Strndetina vy Bky
av@ta. Teprve porddjs{ spekulace, JL% pojem takovéto Ziselnd nevymezend
hodnoty nehyl dostl Jesnd, hleddla urfit 3{selny rozmdr rad%d%i obvyklymi
onromnfmi AZinlstickymi Sisly.

Tytc vypedty krychliového obmabu svita a plochy zemi nejsou pFesné. Ta zd—
klai pPi nich se beve polovice v§Zky svita, dZagat-sréni (dZsgadhrdni)

v Aéloe sedmi radidfu. Zdkladnu svéta, déagat—pratarah, poditaid na 49
Stvorelnlch rad¥dZu, jako by byla Itvercovd, al z celd dZinistickd hypo—
445y vyplivd, Ze musi bt kruhovd a nem@Z#e m8¥lt vic ne¥ pFibliZnd 38 1/2
rad¥din. Krychlovy obmah avita, dZagadghanah, uddvaji Eislem 73 = 343
kryehlov§ch radidZu; vypo¥{itdme-1i v3ak sku%eﬁnj krychlovy obsah eviia
podle jejich hypotézy (kdyZ poklddsdme vrchni elipsoid za dva komold kuZe-
le o siklsdndeh v primdru jednoho a pstl radidia) do jdeme k & slu mnchem
men¥imun, totiZ k 161,2 radZd¥u., Ale i kdybychom'vzali za z28klad Btverco-
vou gdkladnu a poklddall sv8tovou komstrukci za t¥L komolé jehlany, ned
dostanems vypoltem vice ne? 205 1/3 radidZu. '

Aforisticky poddvd popia podsv&tnich PLEL = pekel v nich umistdnfch t¥etl
kniha Tattvérthédhigama-sutram, podrobiosti pak depliuji rozliZné komentd-
fe k této knize. Ma jejich zdklad® poddvdm ndsledujicf vylileni.

J8dZanan je vzddlenoat, kterou je moZno ujetijednim sp¥e¥enim; nyni{ v roz-
liZnych indickych krajindeh 12-15 km. V kosmologickych knihdch, mEPi-1i
avdty, uiivajl miry pd3tsetkrdt v&tE{, kterd se nazyvd preména-jodianem,
které se vBak také krdtee ¥fkd jodZanam.

Jeko prohlubn¥ si pfedstavujifl dfinieté pekelnd sfdle, zPejm¥ jako opak
k nebeshkym s{dltm, kterd si pPedetavuji jeako vzduiné pavilohy (viménég).

Zdkladni dZinistické dilo, kxteré poddvd popis stFednfho svdta, je kanomic-
hy spis dvétambara Dz&mbudvipa—pradﬁnéptih. JeXtd vice podrobnosti pry
pedédval zirsceny splse Bvipabradinéptiha Z n#ho, zdd ase, se zZachovalo mno—
he, ovicm porfignu roztroudeno v dig&mbarsaﬁch purdnech. PFehlednd s ndkre-—

gy a “mapami® dsoun tyto semEpisné béje sesteveny v diin;gtické gudﬁarétaké

L bR L e R e s e e b e AR IR

kniﬁe ﬁdhi dvipané nakaﬁéni akigatanug lustaka, Bombay 1909,'ktefou ne-—
psél srévakah Bhima:imha Mﬁﬁéké. Podla taohoto apisu jsou Kresleay ndfrty,
které doprovézeii e vFhlad; Fede Je. jlch viak upravens, gby lépe sou~-
hlrelly & DEsmbuadvipe-pradfidpiim, podle n¥hod Je mdj vyklad hlavn¥ zpra-
covép. Aforieticky podévd poudeni o siPednim oviEtd také Tattvdrthddhi-

gaap-sutram, IIX, 7-34, = komentd¥e k t&mto satrim.
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Vv Indii roste sirom zvany d¥ambu, ktexy poskytuje vonné pledy riFové bar-
vy, podle kterych byl ten'plod pazvidn indickfm wr8Zovym jeblkem (Indian
rose apple}., Je to viak rostlina myrt0v1té, Eugenis Jambos. Vybijeny strom
D¥ambu vdak neni tento indicky oby¥ejinf strom, nFbrZ jakysi jeho pramotec;
ktery roste pobliZ siFedun svita.

Nazvand tsk podle rostliny bhﬁtaki, Grislea Tomentosa.
Puikaram je indicky modry lotos.

Toto poho#{ se nazyvd Manuééttara? "nejzazd8{ na strans liai", ?rotoée tvo-
¥{ prév& hranici wmezi svitem obydlenfm 11dmi a neobydlenfmi lidmi.

Vérugi {£.) vyklddajfl obySejnd d%inisté jako "voda", sprdvnd visk itoto
slovo zZnamend “palmovd BI4va", "palmové vino“. Vode je vdrunam (n.).
Ostatnd jména ndsledujicich pevnin napovidajf, %e i zde jde‘o zemi nEjakdé
pochoutky.

Nandisvarah Jje améno boha Siva, ktery znamend Pdn Bandinfv. Nanﬂi Je to~

T s s

tlﬁ posvédinf ik, na kterém ‘thh $1vah Jezdi. Zde v1dime opét atopp oné
dosud nevyavétlitelné souvislostl mesi fivaismenm a d%finismem.

& unah je zlatlté nebo nalervenalé zabarveni rannino nebe p¥ed vichodem

alunee. ‘To je asi pFi&inou, Ze se to jménc stalo jménem vozataje bohs
slunce.

Svajambhi znamend "s4m od sebe povstaly™, "nestvoFeny", ramenah *plisoddl -
rozko$". Jméno oné pevniny podle toho znsmend "misto absolutnfch rozko#{ ",

Eep¥, Tattvdrthddhigamae~shtram, III, 12=13. Jencm Nilaparvata? je modry
jako hrdlo pdva.

Velikosti t8chto Jezer uddvd Tstivdrthddhigama~-sitram, 1II, 15-18. V kal-
dém z téchto jezer je ostrov, na kterém sidlf rozli¥né bohyns.

Tento myticky strom DZambl roste ve vychodnf Bdsti Uttarakurw, na jibk od
poho#{ Kilavdnu, nsa séverovjéhod od hory Méru, na zdpad od poho¥{ Mdlja-~
vanta—gadfadanta—-giri (vénci ockrddlendho poho¥{ ze sloncdviny) a na vychod
od Feky Sity. Strom stoji na zvidétnim néspu_(pitha?) uprest¥ed lesa oply~
vajiceiho lotosy. Strom sdm je ze zlata, stF{bra, démantl, perel a drahéhc
kemen{ nejrozmanit¥j¥ich barev, Z nich i jeho listf{ a pledy. V jeho koru-
ng s{dl{ rozli&nd boZstva. Srovnej Aﬁhi dv1pané nekasdnf hakigatanum pus-
taka, str. 58-60.
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Kenonlekd spisy svétdmbart Zasto pravi o nEkterém spravedlivém Elovéku,
Ze po dloubé ¥zdd let dojde nirvéna v Mgshdvidéhu. Bapf., v Uvﬁaagadaséo,
I, 90, Mahévirah previ ¢ dévovi inandovi Ze za ¥iy¥L paljopama let do-
Jde nixvdna v Mehgviddhu,

Srovne] Tattvérthddbhlgama-stutram, 11X, 33-34.

Srovne]j nap¥. Jagmanderlal Jaini, Outlines of Jainism, str. 124, kde pra=—

vi: "Our whole world with its Aesia, Eurupe, America, Africa, fustrelia
ete. ere included ip ﬁryaukhanda -

Yiména? md v dZinlistickfeh neheakfch #ii{ch ro2lidné vfznamy. Predeviim
to je ust¥edni paldc (8 trfinem) kaZdé nebeské F¥e, v n¥m3 af{dl{ nejvydsi
boZstvo té které MBe. Rovn¥Z vimdnah se nazjvajl rebeskd sfdls ostatnich
boZstev. DEinistd si je pfedafavuji podobné pozemskym chrdmim, Proto¥e
nebeskd boZstva sfdldl ve Vimdnech, nagjyvaji se Valmﬁnikaho ¥Kone¥nd znsme-
néd Vimdneh viiz (vehanam) bohft., Vlestnd to je Létajiel trfin, na n¥m¥ se
mohou snést ne zem kdykolli chtdii.

Tak napi. Uvésagadaséo uvddi tato nebeskd pidla v nejniZ8i nebeské PFLHi,
v Seudharma~18ku: Aruna-vimdnah {1, 83), Arunivha-vimdnan (II, 124),
Arunaprabhd-vimdnah (I1I, 144), Arnnakﬁnta—viménah {Iv, 154), Aruns-sid-
dhs-vimdnan (V, 162}, Arunadhvadﬁaﬂviménah (vi, 179), Arunahhu;a-viménah
(VII, 230), Arunévatamsaka—viménah (viiz, 266), Lrunagavahviménah {1x,
271}, Arunakila—vimanah (x, 274).

Podrobnosti .lze nalézt v rozlidngeh komentd¥ich k Tattvértﬁédhigama—sﬁt—
ram, 1V, 17-19.

Velmi podrobnd vykldds o mebeskfeh 1 nadnebeskfeh ¥{#fch Tattvdrthdridza-—
vartikem, IV, 19. Srovhnej téE mnohem strudndjsi Tattvdrtha-glokavdrtikam,
1v, 19.

Ténta ndzev zhamané *ponendhlu ne zplsob ochranné st¥echy se zufujici #i~
Ze®.,

0 nich bylo podrobnd vylofeno v II. &dsti, kap. I1I.
Peodrcbnosti viz II. &4st, II1. kapitola.
Krom# slova dévah v¥fivall a¥inistd, aby ozna¥ili bohy, také slova dévatd

beg znetelného rozdxlu. N&kdy je v tém¥fe spise bih jednou zvédn dévgh, po=-
druhé dévaté. Hap¥. v Uvdsagaddsdd, I, 89, se pravi o vyznava®i Lnandovi,
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Ze Be stal bohem ¥ nebi ﬁrugég glovy: "... sruné vimdné dévottdd uvavan-
né", A hned v ndsledujfeim parsgrafu se pravi:p“ﬁnandé nam, bhenté, dé-
vé€.,..". ¥ binduismu se rozdil mezi pojimem vyjddPengm alov;m dévah s
pojmem vyjdd¥enym slovem dévats disiednd dodriunje; slove ddvah vohin&nish
mu znameni nebesky bih, kdeZfto dévstd znamensd heZstveo, polobﬁﬁ, asi tolik
co latineké numen. P¥{¥ina, pro¥ asi tento rozdil byl v d¥iniswn zanedbdn,
Je prgvddpodobné ta, Ze bohové & boZstva z nich klesls na stejnf pPeched-
of tvar v sa?séru a za pejvyBil, jediné dokonald bytosti byly pov§ieny
spagene duie, siddhég, muktégn Ti se pak v dZinismu pojmenovdvaji sasmi
atributy, kiterymi jsou v Nindulsmu ozna¥ovdni ddévové, totif: iévafah,
bhagavin (pén),~paramé§vara? {nejvySsf{ pdn) atd. Tedy v dZinismu vlastad
dévah klesl na to, co se v hinduismu nazfvd dévatd,

Soustavnd z dZinistickych ndboZenskych spisfi poddvd z2prdvy o bozich Tat~
tvérthédhigama-sﬁtram, I¥. Podrobnosti a ddle rozli¥nd komenidPe pak
Tattvdrthdrddfavdrtikam. V jinfch dZinistickfch ndboZenskych apisech ne-
jsou zprdvy tek soustavné, ale mnolide jsou leckteoré odchyiné podrobrosti.
To plati pPedeviim o digambarskych purdnech. Ndsledujicl vyYiBeni dZinim-—
tické nsuky o bozich poddvdm v hlavnichurysech podle Teitvdrthddhigens~
sttram a komentd¥d k nduwun, pF¥ihlffie oviem 1 k odchylnfm poddnim.

527)ﬂ$Rovo je sloZeno z pPedpony vi-, kterd snadf odloufeni, vzddleni od n&e-

528}
529}

530)

531}
532)

533}

534)

ho a adjektivniho kmene antrs- vnit¥ni. Celek tedy zramend asi "%ijiel
mimo vnitPek™. IndiZ4d dZinisté to slove pPekiddall anglickym "peripate-
tic®, kberé se viak dob¥e nekryje s jejich p¥edatavon. V osobnim rozhovo~
ru a d¥inisgty Jsem dostal vyavétleni,vﬁe tito bohové Zijf v jekémsi noma-
dickém stavu, zkrdtke %e nemaji pevngch sfdel.

Tattvdrthddhigama—-sutrem, IV, 1 a komentd¥.

Tamté®, IV, 2.

Tdto bohové bjvaji ¥asto mobrazovédni i v dfinietickfeh chrdmech, ns slou-
pech, ns stropech, ¥ msdch a p. Jeou totofnf{ s podobnfwi ochrannymi hian-
duistickymi beZstvy.

Tattvdrthddhigana-sitram, IV, 4, zvld¥tZ komentd¥ a IV, 6.

Tamié®, IV, 5, a komentd¥.

Srovaej Tattvdrthddhigamas-sutram, II, 36 a 46, a zvld¥+t¥ homentdfe k +t¥8m-
to mfstim,

Srovaoe] Tattydrthddhigama-sutran, II, 31 w 34 a zvldEtE komenid¥e.
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535) Tattvdrihddhigama-sutram, IV, 7-9 a komentéd¥s.

536)

537)

538)

539}

540)
541)

542)

542)
544)

545)

546)

Tamté®, II, 53, a komeantdiFe.

Tamté%, IV, 10, Vyznam tEchio jmen Je po poPddku asi tentor Qb¥i-~démont,
boZetva hadf{, bohové bleski, obroviEtf dravi ptdci—démoni, toZatva~ohnd,

bofatva vEtrd, bo¥astva hfméni boZstva vodstev, boZstva pevnin, boZstva
avdtovych etran, .

Tattvérthidhigama*sﬁtram, iv, 37. .

Tat%vérthéﬂhiggma-aﬁtr&m, 1V, 28. Pro hodnotu péljépam srovrej pozn. 437,
Hodaots sdgara 8111 sdgaropame je 10 x 10,000.000 x 10,000.000 x pal;&—
pemam, $ili 1000, ,000,000,000.000 paljopam,

Tattvdrthddhigame~satran, IV, 11.
Tattvdrthddhigama~sltram, IV, 38+<39.

StruZng poddvéd tento vyklad Tettvdrihddhigasmae—sitram, IV, 12, a hlavns ko~
mentd¥e k tomuto mistu. To Je zédroven eei nejstrufndjs{ ndstin dZinistic-
ké astronomie, kterj je podrobnd zpracovdn v Surja—pradinéptih a v Bandra-
praﬂénﬁptih. DEinistickd astronomie je ppdivuhodnd splel béji & skutefné-
he pozorovéni P¥L tom se to 244 bFt nejataréi gachovand indickd astrono~

mie, nebol nejevi ani ¥ecké, ani arghské vlivy. 0 tom napf. avdd¥f, Ze

znéd jen wEsi¥ni gviFetnik o sedmedvaceti znsmenich, nakdstrech, a vibec
neznd slunefni gviPetnik o dvandcti znamenich. Do ¥ide bdjf = logicisovd—
nf pdleZeji domndSnky, %e kaZdd pevnina mé své slunce a mSsice, Ze v Diam-~
Padvipd jsou dv¥ slunce = m¥sice, & to proti sob¥ v oposiei tak, Ze pry¥
vidime totéZ slunce & tFfZ% mEsice jenom obden a pod.

Tattvdrthddhigama-sttram, IV, 13, a komentd¥e.
TaptéZ, IV, 40-41, a komentd¥e.

Tfattvdrthddhigama-sutrem, IV, 17.

TamtéZ, IV, 18~19. V t&chto b&jiéh o bozieh a jejich vlddefch se rozlid-
né dZinistické sekty dost roschdzeji, Tak Svétdmbarové nap¥. ull, Z%e je

'jenom dvandct nebeskfch ¥L8{ a Sedesdt ¥tyPi Indrové, kde¥to digambarové

tvrdi, a¥ ne vBichni, Ze je Beatndct nebeskfeh ¥ EL a sto Indrd. Zpro~
stFedkujlici{ digambarské etancvisko je, Ze je sice Bestndct nebeskfch Fi-
#1, ale v nich jenom dvendct skupin s dvandeti Indry, co¥ d4 celkovy
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podet Indri Bedendt Bezt. = V Brabmovd nebi %ij{ také dohovd zvan! Yeukdn-
tlkéh {szovaej tamté¥ IV, 24}. Toto jméno Je odvoseno od slova lukah,
svet a antah, kral, konse, branice. Z vfsgnamn jeho slofek bfvd tote silo-
0 roaliénjﬂ zpisobem vykldddno. HEkte¥f, hiaved digsmbmrovd, vyklédaji
tento v¥zmam "33, ktePl josou ne konei svdta® tak, Ze pry to snamané 7o
kte¥L pe dostell pna konse samsérn a w2jl se jif jer jednow marodit v lid-
ském svdtd, aby do¥li nirvénga Jind, hlavné svétdmbarové, vyklddajl toto
jméno jako "%i, kdo eidll na koncich svdta®, t}. v rozich, tvoPengeh hlav-—
nfiwmi svﬁtovjmi'sméry, tedy na nejzazdim vychodd, jibu, 24padd £ severu
(b. B. Kapadia). Lokdéntikov{ se d481{ dle Svétdmbari na devdt nebo pedie
digambart -na osm skupin, kiteré se nazyvajfi: '

1. Sarasvetdh, 2. fditjdh, 3. Vehnajah (nom. sg. Vahain}, 4. Arundh,
5. Gardatdjsh, 6. Tuﬁitéh, T Avjébédhéhs 8. Marutdh, g, Ariétén.

Digambarové vyymechdvaji Heruty.
Tatévérthédhigama-aﬁtram, iV, 29-=31, 33=34 = hiavné komentdPe.,
Tattvdrthddhigama=sitram, IV, 19 a hlevn® komentd¥e.

Rozt#{ddni Kalpdt{td nenf = diinia%ickﬁch niboZenskych knih-dost jasné.
Pavodni fexty jsom p¥ 1i8 atrudné, komentd¥e zaae p¥{1i8 mnohomluvné. Roz—
‘hodnd vEak v pﬁ?odnich textech chybi skupins Anudisa. Uttarddhjajana-
satram, XIXV, 214, znd Jen Graivéjaeky a Anuttary. Nejdel&fho boZského
v8ku ~ tFiceti t¥{ sdgardpam - dochdzi{ pak tim, %e prvaim StyPem skupindm
'pFiklddd v&k t¥iceti dvou & jenom Sarvdthasiddhim vk t¥Ficetl t¥{ sdge-
répam. Toto pravddpodobné starsi n{n€n{ se udrZuje i v mnohem mladdich
dZinistickfen teclogickyeh spisech. :

Tak nep¥. Tattvdrthddhigama-sitram, IV, 19, vypoditdvd "... nevasu grai-
véjaké¥u vidiaja veidZajanta d¥ajantdpardd¥itébu sarvérthé siddhau 3a’.

A Eéma¥andrah v Abbiddnafintdmani, II, 7, pravi: "kalpdtitd nava gralvé-
jakéglpaﬁaa %?anuttarég“, *"Kalpdtitové: devit CGraivéjakd, pd3t Anuttari®,
Zdé se, Ze 1 ndkterym komentdtordm Einila vi8c obtiZe a proto tvrdi, Ze

ve slovE nave je nerdfka na Anudise, kte®! jsou jinak obecné uzndvini,

To Je nap¥. takd mindni Bhattékalamkadévovo, pronedené v Tattvdrtharddss—
vartixa, IV, 19, 5. %e Anudisde a%inigté vesmds uzndvajfi, ukezuje .také,

fe tam vyslowvnd mluv{ ¢ "Graivéjmkdnudisdnuttarsvimdndni® (v IV, 19, 830
Ostatnd to. také potvrzuje nynSji{ vira a¥inistd viech sekt,

Hs ieky diivod t8chto neshod meﬁi faxty v komentdtory se mi nepoda¥ilo na-
A4zt a tek se domnfivdm, %e AnudiSovd jsoun n&jsky ndboZensky§ novotvar,
ktery povetal nezndmo kdy a prod.

550} Tattvérthdédhigama-sitram, IV, 20, & komentifse.
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551} Loket je zde pfekladem sanskriského nasteh (pkt.: hatthd), které zname~,
nd mfru lidského p¥edlokti, coZ u Indd Zinf ndco mezi 35 a 40 om. PoZf{~
tdme-11 podle pomérf déinlstickych délkovych mér a vezmeme—~li za zdklad
2 mm jeko primér dfavériového zrnke — cof se ghoduje se skutelnostf{ -
dostaneme hodnotu hasta 384 mm a po¥itédme—li ddle, dostanems hodnotu jed-—
noho kré¥e 3072 m m jednoho joédZana 12.288 m, cof se velmi dobi¥e shoduje
gse skutefnosti. Podle toho by byly velikosti bohd od 2,70 m do 38 cm,co¥
jo fiplnd ve shodd s dZinistickou teorif.

Soudobi{ dZinisté vBaek ji¥ nerozumd ji smyslu tétoc metafysické teorie a
proto politaji tyto rozmdry pdtsetkrdt v3ts3{, atsjn® jako p#i mi¥eni svE-—
tovich rozmirk, cim¥ oviem bohové nabfvail také velikosti obri.

Tento vfklad je viak proti pﬁvodnim zdoeddn dZinistickéhe ndboZensivi.

552) Nejpodrobndjdi zprévy o pekelngch bytostech mé z kanonickfeh spisl Uita-
rédhaaaan&—autram, IXXVI, 157-170, & Satrakrtddgem, I, 5, kap. 1-2.;
2z nekanonickjch Tattvdrthddhigama-sgitram, zejméne v kap. III, 1-7, ale i1
jinde. V Hémedandrovd slovniku Abhldhénaﬁlntémanih je pekelnfm bytostem
vEnovéna V. kapltola, nadepsand Nﬁrakarkéndah.

553) TattvdrtharddZavdrtikam, II, 31, 4.
554)'Tattvérthédhigama-s&tram, i1, 36.

5551 Jonih je v dZinistické nauce onen hmoinf zdklad, do ndhoX se dule p¥i na-—
rozeni nebo p¥i ndhlém povetdni vt31{, tedy jakysi hmotny zdrodek nebo
mistoc narozenl, kde novd bytoest povstane. U bytosti, které vanikaji v 4&-
loze a porodem se dostdvajl nae svét, je to oviBem 1l9no. Pro komdra je to
lou%iska vody a p. Tim jsou zdroven jasné 421351 uvedené vlastnosti tdch-
30 jbénf. Jen o rozdilu teplfck a studenfeh jénfl je t¥eba podotknout, %e
gse dZinisté domnivaji, Ze mdkteP{ tvorové vznikajl pisobenim tepls, jinf
pasobenim chladu. Podrobnosti poddvd Tattvdrtha-siitram.

556) Tattvdrthddhigame-sGtram, II, 50,
557) Tattvértnddhigama~sitram, III, 3.

558} Tim je pravddpodobnd mindn 3én odstin t€%e barvy, protoZfe zmdna barvy je
mo¥nd vSeho viudy jen ve dvou pekelnych F{Efch,

559) Tyto zprdvy jsou podrobn¥ uvedeny v rozlilnfeh komentd¥{ch k Tattvdrtha-
dhigame—gttru, III, 3, nejpodrobndji v Tattvdrtha-rddZavdrtikua, III, 3, 4.
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561)

562)

563)
564)
565)
566}
567}
568)
569)

570)

571)

572)

573}

574)

= Z2BE -
Tattvdrihadhigena-sutram, III, 6.; dal¥f{ podrobnosti pak uvddi Tattvdr—
tharddZavdrtikam, k témuZ miotu. Pro vfkiad d¥inistlcké Sasomiry srovned
pozndmky 497 a S539.

Tattvirthadhigama-shtram, IV, 35-36.

¥Sechoy podrobnosti nejuplndji uvddl TettvdrihdrddZavariikam, III, 3, 4

‘a Sﬁtrak?tdﬁgam, I, 5, 1=2. Anglicky§ pFeklad'v S, B. R. XLV, etr. 2379

286.

Tattvdrthddhigema-satran, III.4, e XomentdFe k tomuto mlstu.
Tattvdérthddhigama-satram, III, 5, a komentdPe.

Srovne] Tattvdrthddhigams~sutram, II, 36.

Srovhej Tattvdrthddhigama-sutram, II, 31 a 33.

Srovne) Tattvdrthddhigama-sutram, II, 52.
Tattvdrthddhigama~siutram, II, 42-43.

Srovane] Uttarédhjajagaﬂsﬁtram, XXXV, 197.

Srovnej Uttarddhjajana-sitram, XXXVI, 195. Pro karmabhami srovhnej Tattvdr-
thd4dhibama-sitram, III, 37. '

Tchto sedm druhfl nadpFirozend moci, rdhih, pkt.: 1ddh£ 3sou- 1. buddhih,
nadpfirozené pezndni, osviceni, 2. vikrijﬁ, schopnost wmEnit své tdlo poﬂ~
le libosti, 3. tapah, schopnost umrtvovat své t€lo, 4. balam, zdzralng
gila, 5., asudadham, schopnost zdzraldnsd 1é8it,; &. rasal, hypnotickd s{la,
ktord 8inf Zlovdka schopnfm uhranout druhdhoe, nebo uhranutého vylé¥it

& Pog To akﬁigam,'schopnost zpisobit, sby se zdasoby & véci, v nifenm ulole~

né, staly nevyderpatelnfymi, nebo se mliasto ddlenim nezmenfilo (EBStra-

bhédah) .
Pattvdrtharddfavdreikam, III, 36, 2-3.

TattvértharddZavdrtikem, IIX, 36, 4. Pro paljdpoman srovse] pozndmkn
497,

Zeaf splhovanyen pidni, thga*bhﬁmigg jo v Diembudvipu Best, toti¥ Haima-
vata~-ki¥détran, Hari-kiétram, Dévakuru?, Uttarakurah, Ramiaka-kEdtram,
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: hﬁé%;amg V Dhdvgki~dvipn jJjecu tytéZ zemd, ale dvojmo, tadﬁ
& poGobng i PuSkaraverse tskd dvandcet, tedy celkem t¥icet.

27RO nick bude wyloZens v ndeledujf{cf kapitole.

IO} Eattvdzrthidhigema-~sotram, ITI, 38; mncho podrobnost{ poddvd Tattvdrtha-
; Srtikem B Sonmio misdu.
3775 Srovnoi Tattvdrithddhigape~sitram, 11T, 27-28,.

o Ta%t?érthédhigamawsﬁﬁr&m, IXII, 29-3C a pHeludnéd komentdFe.

57%) Tattvivihddhigema-sitram, II, 31 = komeatd¥., Antarmuhurtah je jeden mu~
nartal (46 min) bez jedooho sewmaja {ockam¥iku). Jedno purvam je 8,400,000

3
b

parvafig. Jedno phrvdbgaem je 8,400,000 let. Je tedy jedno parvam
TG, 5 580, 000,000,000 let, Jednas kdtih (deset milionf) plxrv je tedy
TO5;5 » 600 000,,0060,000,000,000 Let.

Taled fatuvérthmdh&wsmaosutramg 11, 53.

83314 Sa.: oz alah asbho babhiuh nebo amgusah anglo—indicky mungocse {Zti man-
gha) je u In&ﬁ velice viiend zvxfe, protcée se o ndm domnivaji, Ze poji-
44 hady. Y}pravuge se o ném wnoho bdji a snzsd na zdklsdd ndjaké takové
presierd bdije mu byl v dfinismu pPidslen vék 75,600,000 let.

582} Tyso zprdivy o tizjehdich se viemi podrobnogstmi poddvd jednsk Uttarddhja-
jana=putram, ZEXIVI, &§9-191,, jednak TattvdrtharddZavdrtikam, III, 39 a
3@%. jiné komeatdie k tému¥ mistu Tattvértha~sitra.

553} O nich se smibuje Uttavddhjajana-stram, XXXVI, 187. Jacobiho p¥eklad to-

hoto wlete ¥ S.B.B. XLV., 8%r. 224 ... "those with wings in the shape
of a box...” nenl dost jasnf. Podle vykladu sou¥asnych dZinisth maji pry
ieiich k¥{dls tvar zplodtslfeh polokoull.

564} Tebtvdrsthddnigena-satram, III, 13 & komentd? k tomuto mistu.

583) Jagmanderlel Jaint v Outlines of Jainism, str, 119 (4appendix II.) tvrdi,
He toto rozddlenl Zasu trvd jen v ﬂrjakhég@u_obou oblast{ DEambidvipu,
mindal znalng odchylnéd od obeoného dFEinistického ndzoru. Hepqdafilo se mi
zmiietit, zde je 0 Jagmanderlallv omyl nebo zda to je min¥ni n¥jaké sek-
t¥. OvBem, jmk se samo sebou rozuni, ten rozdil nemA prakitick§ viznam
ani #4anf ndbolensky dasah.
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587)

588)

569)
590}
591)
592)
593)
594)
595)
596 )
597)

598 )

= A54 o

Arah zhemend vlastnd 'ﬁpic@ v kole. Je to Senon ddmledns nxaveaemi Bae

Eatého obrasgu o kole asu, aezyvaji-li so sv¥tové véky Epicemi v btombs
kole.

¥fklad o aich bude poddn v ndsdedujlicim, hlavnd podle Disubidvipa-pradi-
Bdptih, 18,40. Tabo ghtra tvod¥f v komentd¥i $4ntifandrovd dyuhf oddll
(vakBaskdram) tohoto dfla. Bdstelnd pHi tom vfkladu pPiniiZim i ke komen=
wE¥im k Ta%tvérthawantru, 11, 27.

SuBgnd snamend vlastna "krdsa®, "nddhera”, V nldlkterfch texteech misto Goho
slova bfvd tvar aukhamé, které jJe z¥ejmd ocdvoseno od adjektive sukhah
*5tastnf®, v pivodnim vfsnamu "majfci dobrow 243E (kham) v kole”, a tedy
"dob¥e Jjdouci®., Zds se, Ee obrazm o kole ¥asu zavinil, Ze v plvednieh alo-
vech suBasi a dubSamd bylo nahraszenc pivodn{ *8° pismenem "kh?, gby byl
obragz proveden do Gdsledku. Slova sukhand e dubkhamd jsou jinak neobvykld
g to Jen potvreuje mou domndnku,

Vis DZambhdv{pa-pradZhdptih, 20, = S4ntifendriv komentd® k témui mistu.
0 tomto zletdm viku jednd tekd DEamblidvipa-pradiRdpiih, 19-25,
D¥ambadvipa-pradZndptin, 26,

Tamté®, 27.

Temts%, 34

Tamt43, 35.

TantéZ, 36,

Tanté®, 37,

Viz o0ddfl 1I.

Eyte bdje a légendyp a¥koliv jsou ndkdy dost suchopdrnéd, jsou cenné, ne-
bo¥ jsou Jen reprodukcel g nSkdy upF{liX¥ndnim ondch zvykd, které byly

b¥%né v Indii asi v dobd 6. & 5. etol. p¥.n.l., zejména v rodindch velmo-
4.

Hésledujici bdje poddvdm jednak podle Zivetopisu DEisl v Ealpasutie, jed-
nak podle Dﬁamhﬁévipaépradﬁnépti, kde Jeou velml podrobné vyklady na roz=
1i8nfch mistech a pfi razliénjeh pfileéitosteéh, Pro podrobmoetl mi bylo
pramenem adle HémaZanrdrovo Triﬁabti-aaléka*puru%amﬁaritram, rozliZnd bds-—
nickd zpracovéni Ei?otopia& tirthamkarﬁ, jeZ byls nvedens v tvodnl Bdeti
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600}

601}
602}

603)

604)

605}

606)

607)
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a koneZnd pre cdchylnd stanoviska digewmbarf rosli¥nd digambarskd puréna,
zejwména idipurénmm, Fardhaménapurénam a tamilaké &arumandarapurénam.
0 uvedené prameny se opirdm i tam, kde je v§szlovnd v dalZ{im necituji.

dsou to: 1., Uctivdn{ arhantl a }jejich obrasi. 2. Celonodn{ bddn{ a rozji-
mdafl o spasenych duBich a jejich pF{viasteich, 3. St41é dvahy o alovech
tirthamkard. 4. Uct{vdni &Z4rjf. 5. Uetf{vdnl sthavirt. 6. Uctivdnf upddh~
jéjt. 7. Uctivdni sddbufi. ‘8. Studium svatfch plsem a ensha jim sprdvas
porczumdt. 9. Zachovdvdnf sprdvného ndboZenskéhe ndzoru.- 10. Uectivé plns-
ni ndboZenskjch pfedpisti. 1l. Vzornfy Zivot., 12. Naprostd pohlavni :dpﬁen-
1ivest. 13. -Bieté sonstPeddn{ myslii., 1l4. Pokéni, ktoré nen{ obti%né t5lu.
15. Ob&% potravy, ndpoje, od¥vu a jinfch vdef tdm, kdo konaj{ pokdnf,

16, SluZba ti{rthaskardm, 4¥irjim atd., pPi které jim poskytuje. rozli&né
potfeby. 17. Ochrenm cbel dZinistickfch mnichfl, odklizovédni jejich spo-
i atd. 18. Ziskdvat &i nové viddanl vieho druhu. 19, Srevadnim s oatatnim
v&ddnim occefovaet v&dsni, kieré vychdzl 5 posvétnfeh pisem. 2¢. ELPit nd-
boZenstvi viemi dobrymi, wravoimi prostfedky.

Z vy&tu vidime, Ze jsou to obylfejlné d¥inistické pFedpisy pro viF{elho,
jenom pondkud yozvedend v podrcobaostech., Jejich vf&et ge ndkolikrdt vy-
akytuje v Tvi§aéti—saléka—puruﬁa-éaritfe.

Jeden é mnohych druhf néma~karmana. Viz té3 DZbdtadharmakathdbgan, 54.
O nich srovnpBj Bdist IV.; kap. II, cdstavee 2. a 3.

To je EtyPicet osm minui bez jednobo okamZiku,

To Jje zplschb, jak nosi rousku (B41) p¥i{sludnfici t¥{ nejvysiich kast p¥i
slavnostnich p¥{leZitostech.

Chvalozpé&v Saudharméndrﬁv g2e ‘nAzZyvd ﬁakraatavah, protoZe Saudharméndrah
wéd p¥ jmenf ﬁakrah, éakrastavah, zpivang s oblibou v dZiniatickyeh chréd-
mech, je pr§ (podle viry véficich) lidskeu reprodukel oné nebeaké pisn¥,
ve skutefnosti je to velmi starf a krdsany hymnus nezndméhc piivodu.

Osmd pevaina siFedniho sv3ta.

Ti{ rthamkarové téchto jmen Ziji v kaZdém kole ¥asu a Jakési jejich proto-
typy isou v Nanafadvavasdvipu.

Ealpesttram, 17-22, Digambarové nevd®i v totoc pFeneseni zdrodku Vardha-
mdnova a tvrdl, Ze byl po¥at hned Triéalou.
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608)) Predmdty téchto Efastnfch snd jsou: L. Ohromn§ slom, 2. bIly, Erotk§ bik,
3. krdsnf, hrev§ lev, 4. korunovdni bohyn¥ krdsy & -blahobytuw, Sri, 5. nan-
ddrovy v8neo (Erythrina indica), 6. mdsic, 7. slunce, .8, velikd, krdsng
vlajke na zleté Zerdi, 9. st¥{brnd nddoba na vodu, 10. ictosové jesero,
11. mléZnf ocedn (Kﬁiro&aﬁhih), 1z. sidlo(pfinhésiwlitirthamkarah 2 ne=-
be, tedy vimdn; pFichdz{-11 s podsvditf{, palde, bhavanam), 13. nesnirnd
hromada drahokeml, 14. oheh bez koude.

Podrobny popis itSchto sah vig Eelpasutram, 33-46. (Anglieck§ pPeklad
S.B.E. XXII, str. 231-238.)

809) Podle dZinietické viry to Jje jeden ze 3ty# IOkapdl Pddu Bhavanavdsing,
| cchrdnce severni Edsti nebe. pbvodn{ ndhled o tom boZstvu vidak byl, Ze
je to nd¥elnf{k duchfl hlubin a temnot, & yrotc bAh pokladfi. Tento pivedni
vyznse je zachovdn 1 v této ddji. Rodovym jménem se Eubérah nazfvd
Vaisraveash nebo bteké ?aisram&nah.

610) Bz:mhhakové jsouv bohové z Pddu Vianterli. Jejich Jméno je odvozenmo od slo-
va ermbhah, givdn{ a znamend asi tolik, ¢0 ospalci nsbo povaleﬂi. Bhae-
gavati IIV, Je 1{%{ jako svévolné bohy, rozpusitilé e naklondné pohlawvanf
lgsce. Je jich deset skupin rozli¥engch jmény. )

611} K&lpasﬁtraﬁ, 98.
512) Tafo dobe nen{ w vBech tirtamkerd stejnd, 1iB{ se dobou & gem{ narozen{.

613) Podle dZinistické viry se narodi tirthamkarah jako obyfejn?¥ Zlovik, szle
prosty vBech nedistot spojenjch s porodem. Zésadnﬁ Jje vEdy auZ a digam-
barové me téito zdssdy dislednd zeetdvaji. Svétambarové pfipouétéji jednoun
v¥jimku & tvrdi, £e devatendcty tirthamkarah tohoto mestupnéhe evEtovéhbo
obdobf Mallinéthah byl Zema. Toto tvrzendi mé pravddpodobnd podep¥it
oprévn&nost mniﬁek v d%inistioké cfrkvi,

614) Dik=-kumdr{ jsou bohynd =z ¥Fddu Bhavenavdeinf,

615) Sasmvarteh zna¥{ pivodn¥ "ndco abvalendho”, "stofendhe®. Zde to znaf{ prud-
kj to&ivy vitr, eyklon. To plyre = Dévéndrova komentdie, k Uttarddhjdia~-
pg-sutru, XXIVI, 120., kde se pravi, Ze “Samvartakah je vitr, ktery od-
0d8{ trdvu ep. zvend{ dovait¥ ne 3edno nisto”., Srovne; Jacobiho p¥eklad
Uttarddhjajana-sitre v S.B.E., atr. 218, pozn. 4.

616) Hora Ria¥skeh je ne ROG¥akae-dvipu, t¥indcetd pevnind stPedniho svEta, poci-
tdme=-11 od stFedu. '
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§17)

618)

619)

620)

621)

622)

623)

624)

625)

626)

627}

628)
629}
630)

611)

- 257 ~

Je %o viestnd ka¥ifka 2z rozm&lndnjych pEtl vonnfch ldtek, jejim% vyschnu-
tinm se dostdvd vdsah. Srovnej pozndmku 347,

Je %o pipalové dPevo (Ficue religioea). TFenim dvou kusl tohoto dPevm
rozddldvejl v Indii dosuwd ched k cb¥Fadafm Glelfm.

Bos{r¥am je sentelové dFevo zvlddtafho druhu: md barvu mosezi a velmi ail-
n§ voni. UZ{vd me ho k cbdtem a velmi jpmnym FozbdPFskfm pracem.

Podrobnd 1181 obPfady, které ‘konaji Dik-kumdri, DZambu-dvipa-pradZndptih,

112-114.

Pro etymologii tokhoto jménm srovnej Jacobiho pieklad Xelpasutra v S.B.B,
gtr. 227, posn. 1. K somu JeBté podotykdm, 2e NalgaméSa jo démon s berani
hlavou, nehezpeénf Zv145t8 d8tem. 2d4 as, %e tu zase dZinismus pPejal nd~
které velmi staré ndboZenské prvky.

Po jméno zoamend vlesind jem "libozwvuln§ szvon®.

0 Saudharméndrov& voze podrobmd vyklddd DZambhdvipa-pradZbdptih, 115.,
& 0 jeho mmenSeni v Nandifvara-dvipu tamtéZ, 116,

DEsmbidvipa-pradindptih, 117.

Na upatf{ hory Méru je les, zveny Bhadrafdls~vanam.Ve vidi pSti set jédZan
od ndho je les Nandana-vanam. Ned nim ve vf5i Bedesdt tisf{c pd8t set Jjod-
%an je les Saumanas-vanam. & t¥icet #est tisfc jddZan nad nim je les
Pénduke-vanam. Had nim jiZ¥ neni Zddny jing les. Srovne] komentdd k Sutra-
krtihgu,‘I, 6, § 1i.

‘DEambidvipe-pradiidptih, 118-115.

Vliddce nebeskfeh ¥{5{ gvanfch Araznam a Afjutanm {(podie svétdmbard jede-
ndctd a dvandctd nebeskd Fife, podle digamberd patndctd a Hestndcid).

Bohové devdtého stupnd.
DEambidvipa-pradZidptih, 120~121.
Dﬁaﬁbﬁdvipa-pradﬁﬁﬁptig, 122.

V pivodnim textu ard¥eks-mahdZfari; ardZakah je Ocimum pilosum, jeden
z mpohfch drubhid bazalkovitych rostlin, které rostou v Indii.
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0 tom sroveej TriBadti-~Saldke-puruSa-Saritram, I, 2, 816k 627 a 728.
DZambudvipa-pradindptik, 123.

Podle d3inietd ani nejdokonsle}df mezi nebeskfml bytostmi ee nemohou vy=

rovrat tirthamkarovi t§lesnou dokonmlost{, nebol nemaj{ suddrika-seriram,
A jen audérikaaariram miZe byt dokonald, protoZe jen jeho prostPednictvim
miZe dojlt dule koneZndé spdey, muktih.

Srovane ] nap¥. Uttarddhjdjans-sutrem, XXII, 5. & t6% 3, Podle dZimistické
viry md t8chto znamen{ ¥akrsvart{ 3008, Balsdévah 108, Vasudévah 108 a
Btastnf Elovdk nejvyde 32.

To se zaklddd za zvidStnl d¥inistické domndnce o stavb¥, 3ivo¥isné kostry
(sarhenansm). Domnivaji se toti%, Ze kosti jsou spojeny t¥emi prost¥edky,
& to: 1, bFebem, vadirah. 2. kostnia obalem, rﬁabhah. 3. dvo jitfm Eepem,
nérééahe Podle toho, kterych z tdchto apojeni a Jak je jich pouZito, ro~-
zezndvé se Besterd t8lesnd vazba (kostry), a to: 1. VadirarSabhandrdfd-
sa@haﬁanam, nejdokonalejBi vasba, kEde jsou viecky t¥i apoj;vaci prviky tak,
Ze kostl jsou do sebe zaklesnuty dvojitym Zepem, upevndny obalujioi kost{,
kterd Jje zajlét&na hiFebem. 2. Réabha—nérééé-samhananam, je ménd dokonalé
spojeni, podobné pFededlému, a¥ na to, Ze schégl h¥eb. N&kdy se na tomto
mnist¥ Jjmenuje Vadﬁra-nﬁréEa-samhananam, vazba Zepem & hFeber bez odbalové
kosti. 3. Nﬁré&a-aamhananam, vazba, kde jsou keati do sebe zaklesnuty je=-
nom dvojitymi Zepy. 4. Ardha~pdrda-samhananam, vazba koatf jer jednodu~
chymi Zepy. 5. Kilika-samhananam, kde kosti jsou zaSpifatdny e zarsfeny
do sebe na zplsod h¥ebikd bez spojovacich prvikh. 6, Sévérthansamhanansm
neboéhédaraamhsnanam.je nejhorsf t8lesnd vazba kostry, kde kasti Be pousze
dotfkaji mebo jsou nanejvyd v blanitfch pochvdch. To ‘e obydejnd stavba
lidskd kostry v tomto svEtovém obdobi. Digambarové nezfvail tato vazbu
t31a ssamprdpte—sripatikam.

Bﬁlnisté rozezndvajf fest drubl vyvoje t8lesné postary samsthénam, totiZ:
1. Sama-ﬁatuhsra—samsthﬁnam, poatava maprosto a uplné umérné a dokenale
gsoumdrnd, 2, Njagroﬂhaa-parimandala—aamsthénam, postava dobie vyvinutd

ve svrehnil Zdsti, mle §patné utvofené v dolnf ¥deti. 3. §&¥i- {nebo . také
sudi=) samsthdnam, poetave dob¥e vyvinutd v doln{ ¥4sti, ale znetvoPend
ve vrchni 84st%i. 4. EubdZa-samethénem, hrbatd postava, kde trup je zne~
tvofen, kdeZto udy jsoun Bprévaé roetlé. 5. Vémana~samsthénam, trpasliZ{
progtave, pravy opek pPededlé, Trup je totiZ iytvofen.&ocela nmSrnd, kdeZ-
to udy jsou zakrnilé. 6. Hundaka—aamsthénam je postave naprosto nesoumEr-
néd a neum¥rnd.
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6381 Opak'je sopakraman 4juBjam, tj. Zivot, kterf§ miZe bjt zkrdcen rézliﬁnjmi
vns 38iml p¥{Sineni.

639) kS4rabgam, II, 15, § 13.

640) Tedy aikdy to nenf jméno, je¥ jako jméno obecné nemd vygznam. Rep¥. posled-
ni tirthamkarah té€to svEtové periody mil jméno Varﬁhaménah, tj. rozmnoZu-
 jled, Xteré mu byla ddno, proto¥e pry se od jeho podetd véechny statky
v krdlovetvi jeho otce rosmnoZfovaly neobvyklou m¥reun. Kalpa-sttram, 91.

641) Kapasutram, 104, Mnohem podrobndji 1i%{ tyto slavnosti (mahotaavah) Tri-
Eaétimsaléka—puruéa-ﬁarltram, ovienm podle zvkd své doby s v tom 38 velika
cena t&chtc 1f¥eni pro pezndn{ staroindickfeh lidovich obydejd.

642) Svétémbarové, kteF{ pRipousidji, Ze tirthamkarah miZe bft také Zena, tvrd{
vEak, Ze tirthamkarah—iena se plkdy neprovdé. LiEeni dZinistického svateb—
afho obfadu a slavncsti 8 %im spojenych poddvd TriBefti-Sdleka-puruda-a-
ritram, I, 2, 8l. 755-903.

643) Bakravartl je paaovnik vv1dEt8 vynikajfcich vlestnosti, jenZ vliddpne pej-
ménd Bsti zemim. Bédjeslovaf viklad o ¥akravartinovi poddvd Tri§a§?i-éalé-
ka~puruls,Saritram, IV, 1 = t€% v ¥sti 2.

644) O nich srovnej pozmédmku 546. K vdci srovaej Kalpafsﬁtraﬁ, 110=-111.
645) Srovhej AS%4redgsm, 1I, 15, § 18.

646} Suvernah je tu mindns mince té které doby a té které zemd, raZend s obra-
gen tirthamkarovyeh rodi¥i. Neni to tedy nezbytnd starocindickd mincovni
jednotka (véha}, kterd je zndma pod timto jménem.

647) Popis. tohoto privedu poddv4 velmi podrobn¥ Antakrddssdbgam, V, 8, sutram
8.

648) Tentc ob¥ad se nazfvd v sanskriu panéa—muﬁt;loéam, v prdkriu paméa-mutti-
Jam-logam. Srovnej uvedené misto Antakrddasahga.

649) Srovne] Kalpssutram, 21i1.

650} Pokud =e toto tvrzeni dZinist® oplréd o historickou pravdu s skutelny Zi-~
vot poslednihoc tirthamkara tohoto svEtového obdobdi, nepodaFilc se dosud
zjistit pro nedoatatei nedZinistickych pramend o nEm. Rozhodnd se viak
gdd, Ze Vardhaménah Mahévirah ptece se n3kde ~ tedy prostiednictvim udi-
tele - sezpdmil =8 naukou Pérsvovou, ¥terou hldesl vlastnd jen s melymi
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obmEnami. Vbec se v Eivotech d%imd mfisf tak nerozdilnd b4dje, legends (za~
loZend hlavn® ne anachronismech) a skute¥nd historickd pravds, Ze Je z nich

velmi nesnadné n&co vyt&Zit pro historil vznikn dZinismnu.

Srovnej Uttarddhjajapae-stitram, XII, 36.

‘Srovnej A8drafgem, II, 15, § 23.

Kﬁvala-dﬁnéna-kaljénakam podrobn¥ popisuje v Zlveotopiee EEabhovd HémaZan-~

"drah ve spise Tri§a§ti-salﬁka—puruﬁa~éaritram, I, 3, 8l. 399-691. Stavbe

samavasarana je poPEéna ve 8locich 423-450,

TvoL Jednu z deseti t¥{d Bhavanavdsini., Srovae] té% Uttarédhjajéna-sﬁtrém,
XXIVI, 205,

Jod¥anam je asi 12015 km. Jéd%anam se A¥1{ na EtyFi kroése; krosah ne 2000
ukf {dhanusjah), ten se d31i na EtyFi lokte (hastah), Jjeden haatah na 24
palce (ahgulam)

Ndlefeji do ¥ddu Vientarh a bfvaji také ndkdy nagfvdni Yana-vjantaréh. Ds-
1{ se zase na osa skupin, 2 nich¥ kaZfdd md v Sele jednoho Indru.

Trifasti-f4laka~purule-&aritram, I, 3, 51. 425.
Temté®, I, 3. 5. 436.

Stavba samavasarana mBife bft provedens bud o kruhovém pebo ¥tvercovém pli-
dorysu, U kruhového samavasaranga je udsnd mira vonit#ni polom&r horni haﬁty,
u &tvercového polovinag vnit¥ni strany. Zed ka%dé bakty kruhovéhe samava-
saragu je silnd 33 1/3 dhanu¥jdi. 3{Pka volného prostoru prost¥edn{ a nej-
niZsi{ bedty je w kruhové stejnd, to je také 1300 éhanulijf. Tsk primEr kru-
hového samavasarane m&FL dvé j6d%ana, kdy% nepoditdme oviem zdklad (sokl),
kter§ predetavuje stavbu padeedti dhanudii. Zdi Ztvercového samavasarana
jsou 100 dhenusjd silné a baSty jsou nejstejns Biroké, prostiedni 1500
dhanud ji, vnEJSL 1000 dhenusji. Strana Btvercového samavasaranas je tedy
také {nepol{tdme~1i oviem tlouBtku zdi vnEj&{ badty) dvi jédzéna.

U kruhovitého.samavasaraga je ne ka%dé baXt¥ v koncich mezi hlavnimi sira-
nawi svdtovimi pe jedné studni (vdpl). U ¥tvercového jJe v ka%dém rohu kaZ- '
d¢ balty po dvou studnich.

Podle bije vede toti% od zem® k prval badtd deset tisic stuphit, ka¥df je-
den hastah vysoky a z baity na baStu po p8ti tisfocich. Tedy celkem dvacet
tisfc haeti &ili pét tisic dhanusjh, tj. prévd dve-a pil krose.

1011-5060



663}

662)

663)

664)

665}

666}

- 261 =

A88kovy strom je Jonesia Asoka Roxb, ﬁait;a-vrkéah je pipal 3ili smokvoh
ueavitnag Figus Religiosae Tvrzenl, Ze roste nad aaokovym stromen nenf +tak
nesaysing, jak by se ne prval Dohled zddlo, nfbri je odpozorovdnc z p¥iro-
dye Pxpalovc rlody jsou malé Gervené fiky s velikfm mnoZstvim drobnfch,
tvrdjeh e proto aestravitelnfeh seminek. Pfpalové fiky jsoun v3ak hledanocu
potravon maohych ptdkd = kalodf, s jejich¥ trusem se zanesou drobrd pipa—
lovd semdpnka do uZlsbi vEtv{ jiafch stromd, nebo do UXleb{ palmovjch Fapi—
xf. Tam za nonsGuovych destd wykl{¥i, zakoF¥eni se nejprve v .kii¥e a potom
vzduEnymi ko¥any obemkrou kmen mate¥ského stromu, aZ jimi dosdhnon na zem.
Proto velmi Basto vidime v Indii, Ze ze stromi vyrlatd pipal, kterf buji
nad korunou matefského stromn. Jenom palms proreste pipalovou korunu a vy=
nikd ned nim, Tyto dvojité stromy ode ddvna byly pFedmStem pozornosti
Indfl, kte¥{ je op¥edli mnohymi pov§sfmi, legendami a bdjemi.

IvoF{ patou t#idu Viantard.

Jeon to: darpanam, zrcadlo; vardhaménakah, riZice, kierd se podobd dvima
wiskdm, 2z nich% men¥{ le¥i na v3t3i; kalasah, nddobs ne vodu; matsja~ju=~
gald, pdyr ryb; srlvatsah, zvldstni gecmetrickj tvar v podobd kviEtu se Ztyd-
mi ckv&tnimi pldtky; nan&jévar%ah, labyrint, meandrovitd rozélfeny svagti-
kah; evastikah, k¥ E s hékovitymi konei; simhdsanam, lv{ trdn.

Tato ¥tastnd znameni nejscu jen vybhradnim mejetkem d¥inismu, nfbri vysky-
tuji se skoro ve viech hinduistickyeh sekbdch & 284 se, Ze pPedstavuji
velni starcbylé prvky, Jjak pozndvdme z archeclogickych nélezli. Pro vyklad
vardhamdnaks srovae] Barnettiw rfeklad Antakrddaséﬁga, str. 48, pozn. 2.
Tato znameni je velmi Zasté mezi vizdobami Btarﬁich dZinistickyeh chrdmi.
Pro ostatnf ménd obvyklé znameni srovnej H. T. Colebrooke, Nlscellaneous
Essays. Vydsl E. B. Gowell, Loadon 1873, vol. 1I, str. 188-180, a J. Bur~
gass, Papers on éatruﬁjaya and the Jaine, Indian Antiquary, vol. II, Bom—
bay 1897, str. 135-138.,

Abhejam je ndjakd zbreh, kterd plsobl, Ze ¥lovik nemusi{ mit strach pFed
druhgm, tedy ™iZ¥innd zbral". Obydejns se vyklddd, Ze to je v&j¥it§, ryho-
vany kus kamene nebo kovu s kruhovitfm drZadlem, s jakfm bFvali Zasto
zobrazovdn{ hinduistidti bohové.

AhkuZal je bodec = hidlkem, JimZ mshantf{ pohdn{ = *{di slona.

Nikde de neuvddi, do kterého PAdu =z do kieré tF{dy bohd nédlefieji{. Jejich
Jména s¢ uvdd@ji v rozlidnych spisech riiznd. Tak druhy bfvd zvén takd
Khatvéhgd judhadhdr!, tFeti také Mundamdl{ nebo Manus ja-mastaka-mdld~dhdri
{majief{ vBnec lidskych lebek). V hinduismu Tumbaruh je jméno kterdhosi
Gandharva, druhd dvd jména jamou dvd p¥{jmen{ bohs Sivy, $tvrté jméno je
nesanadné bliZe urZit. Jeho viznam "ozdobeny korunou spletenych vlasi”
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vkazuje na to, Ze se itfkalo plvodnd také boha Sivy, jehoZ si pFedstaveva-
1i jako asketu s vliasy v pletencich sto¥enfch na vrcholu hlavy.

"Pokiona cirkwvi!®™

T{m okamZikem jsou na viech ZtyPech lvich irinech postavy téhod +{rthan-

kara, oviem jen Jedna Zivd, kdeEto ostatn{ $¥i jsow sochy. V té+o podcgé

dZinisté vddi zodbrazwii své tirtha?karyg v chrimech s k¥{Zovym pldorysem.
Zejnéna velmi Basto jsou takové EtyFadsobné sochy tirthamkard v chrdmech
ve vysokfch hordch, které jsou hradbemi jakai proméndny v Samevasaransm;

nap¥. A¥algarh na hofe Abi. )

Podle dZinistické viry je to nabromaddnd zd¥e ohhového t8lsz (%aid¥asja-
sariram).

KaZdy kajlenik, ktery pPed tim JeBtd neviddl samavasarana s ktery dli
v okruhu dvandeti jodZan od mista, kde se buduje samavasaransm, mus{ pFi-
jit k této vzdcné slavnosti.

KaZdy ganadbarah sestavi jedno aplné znéni celdho kdnonu. Rozlidné kdno-—
ny gagadharﬁ jsou obsghem uplnd stejné, ale mohou se yfzait formou (napi.
adktery miZe byt sloZen prozou, jinf verBem ap.).

Paurusf{ je jedna &tvrtire dne nebo nocl, den poditdn od vychodu 4o zdpadu
glunce, noc od zdpadu do vychodu. Je tedy pauwrudi v rozlidanjeh dobdch riiz-
nd, raznd dlouhd jmou také paurusi denni g nodni, mimo rovacdennost.
Srovnej Ubttarddhjdjans-sutram, XXVI, 1l.

Eédzdni kond tirthamkara? v Jazyce ardhamdgadhi. Jeho Feld md tFicet p&%
vlastnostii, o nichZ srovinej Samavédjagam, 35.

Erdl md byt othéneem a p¥{znivcem lidstva i ndboZenstvi; srownej Uita-
rddhjajana-stitran, XX, 11, 14.

pévaééhandag je slovo s pe deosti jasnym vyznamem. Pivodnd to slovo zname-
nd "ozdoba sestavend ze ShAr perel”. Srovnej] Bdhitling, Sanskrit Wdrter-
bueh in kirzerer Fassung, 1II, str. 115/ s.h.v. §8kte®{ dfinisté vykld-
dajit - také asi ve shodd s timto pivodnim vyznamem ~ to s8lovo, pokud se
vyskytuie v popiswu sapavasarang, Jjako "svatostdnek¥, mag@apam ze ShAT pe—
rel a drahych Ramenli.

Vydavatel bhdvanagsrskéhe vyddani (1915)'Triéééfiwéaléka-puruéa-éaritram

poznamendvd k ver¥i I, 3, 444, jako vyklad slovs déva¥fhendsh: "védikd-
‘kdrem desnaviiélam", t3."drubh trGaum tvo¥fel oltdE”,
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XaZdf tirthamkarah md jind bo¥stva, chrédnfici ndbo¥enstvi. Bodou uvedena
o¥i vfkladu o tEch kterfeh tirthamkarech, Podrobnd o odchodu t{rthamkars
do "4vaBlhardu a o obiesdech, které zakonBuji slsvnost, jakoZ 1 o voibé
jekSe s jakSini za Sdsanadévy poddvd zprévu Hémaéandrah.v Triﬁaati-salé—
ka-puruaagéaritram, I1, 3, $1l. 831=937.

Ha obrazech paifaparamédti, které slouZi k tomu, aby podporovaly rozji~
udn{ v8ficikho, je tento rozdili vyzuten tim, Ze tirthamkarah je zobrazen
ne prvofm mfstd bilou barvoun, kdeZto samanjakévali (arhd) 3& zobragovdn
jako poslednl modrou barvou. Srovnse] Kapadiltv komentd? k NiajavidZajovd
NjdijakusuméhdZali, str. 269-273.

Xrom& kévalind bfvajii ndkdy zvdni dZiny i avedhi-dZRdninové (kdo_doséhli
nap?irozeného pozndni), mana?-parjéja~dﬁﬁéninové (kdo dosahli jasnovidec=
tvi) a Beturddda-plrva-dhdrinové (kdo znasli ¥trndet phrv).

Podle dZiniemu se totlZ {(jak bylo pod robnd vyloZeno v druhé Bdsti) 1is{
dﬁiva—muktah, ktery znidil svdE ghétiwkermana, ale vlivem aghdti-karman
dosud trvéd v t8le, od parawmukta, ktery zniail aghdti- karmana a tim ge
zbavil i svéhe té8la & nikdy se JjiZ nevtélfl.

Typo3ftdvi je Saptati*éatasthﬁn&-prékardg&m, 208, Pro jejich popis srov~
nej Kaljéga-mandiré-stétram,_19*26. (Text s nemdckym pPekladem od H. Ja-
cobiho je uvePejnsn vé Weber o Indische Studien, 14, str. 376-399.)

Tento atlsagah je dvojibo zplsobu, gednak svésrajah, jednak parésragahu

Prvol gplisob znamené %e newmd viastnich chyb, které by Tozptylovaly ;eho

pozornost a rusSily ho; druhy znsmend, %e ani vn¥ji¥{ vliivy na ndho neplisobi.

Tyto atiBaje je nuitno 1i¥it od uvedenych tElesnfeh atidajll; které jsou od
nich odvozeny. N3kdy se od ti¥chto atifaid odvozuje StyFistPicet dslZfich
atidajl, o kterfch se Tasto d¥je zminka v Zivotpisech tirthamkarﬁ. Tyto
atifzje jasou: 1. Tirthamkarah md nejvys dokonslé télo, prasté ‘potu a Epi-
ny. 2. Jekho dech je wvonay. 3° Jeho krev a maso jsou bilé jako mléko.

4, Nikdo ho nem@ife spat¥it anit jist, ani vymdovat. 5. V jeho _ssmavasara—
né je misto pro milion'lidi bohli a zviFat., 6. Jeho ¥e¥ je srozumitelnd
vien (arovn93 Samdvd jaligan, 35). 7. Eolem svého t¥la mi svatozd® (bhémandaw
lam}, Kemkoli p¥ijde, odvraci: 8, nemoci, S. nep¥dtelstvi, 10, pohroumy,

1l. mor, 12. p#{lisng aé5%, 13. sucho, 14. hlsdomor, 15, atrach p¥ed viast-
nim krdlem nebo pFed jinfmi mocnymi tohoto svita, 16.~23. md osm uvedenfch
pratibdrjl. 24, Zdd se, Ze je ke kaZfdému obrdcen tvd¥#{, hled{ soufasnd do
Ety¥ avEtovfich stran. 25. Stromy se mu klan¥jf{. 26. Truy ee obraceji svf-
mi hroty dold (stdvaji se adhdmukha). 27. Mirnf = vonny vdnek vane vBude
kolem n¥ho. 28. Ptécl kolem nSho ob¥adnd krou¥{ (konaji pradakSinam).
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29. Dedti¥ky jemnd vonfc{ vody oav&Zujl zemi v jeho blizkosti. 30, Ne~-
rostou mu vlasy, nehty, vousy atd. 31. Rada boh® mu p¥isluhaje. 32. Viech-
ny rodnl doby s pFedmdty mm jsou naklondny. 33. T¥i baZty obklopujfei je-
ho khzgtelnu. 34. XKudy krdZ{, bohové kladou ped jeho nohy lotosy.

Atidaje 5~15 jeoun vf§sledkem toho, e zni¥il Bty¥ki ghdtikarmans, atifaje
16-34, Ze dosdhl vEevédoucnosti.

Vé#ech pariSahd je dvaadvacet, totii: 1. Hisd, 2. %{genr, 3, chlad, 4. hor-
ko, 5, kousnut{ hmyzu, 6. chlze, 7. tvrdé 1liZko ns zeml, 8. tZlesny trest,

9. dotek troitfch kXe¥R, 10. memoc, 1l. 3pina, 12, nshota, 13, Gnava, 14,

feny, 15. sezeni, 16. nadédvka, 17. Zebrota, 18, ohledy, 19. ochabmutf w{~
Ty, 20. predstirdnf{ v&d&ni, 21. nevidomost, tj. neznsiost pravé viry,

22, nemo¥nost dostat mimuZnu. {Srovne] Samavdjshgem, 22 & Tattvdrthddhi~
gama-pltram, IX, 9). Tyto strasti jsou zplsobeny rozli¥nfmi karmeny. Tak
1-11 jisou zplachbeny danija-karmagy, 12-19 Earitra-méhani3a-karman§, 20 a
21 dﬁﬁdna—védanﬁja-karmany a 22 antardja-karmaneu, )

Z toho je zfejmé e tirthamkarah miZe byt postifen jee/nékterymi z prvnich

Jedendeti strasti, zpﬁaohenfch védanija—karmang.SouEasnE vEak mfiZe mft
tirtha?karach nejvyEe devdt strasti,

Tj. Sty ¥l v_Dﬁambﬁdvipﬁ, oem v Dhdtak{dvipu & osm v Pufksradvaradvipu. To

je ve ¥tyFech vyznadnfch vid¥ejich (krajindch) keZdého Vidéhu lidského
svita po jedhom.

TotiZ t¥icet FItyPl v DZambidvipu, tj. v kaZ%dém z tFiceti dvou vidZajll
vidéhu po Jednom, a rovn&¥% po Jednom v Bharatd® & Airdvatd, v drubych dvou
pevanindch lidského sv¥ta, kde jsou vBechny kraje dvojmo, po Zedesti osmi.

Jména nynf{ Zijicich tirthankard uvdddji dZinisté takto: Simandharah; Bd-
hub, Sudﬁatadévah, Svaaamprgbhah, Vréabhanénah, Anataviraah, Visélandthah
Suraprabhah, Vadéradharah, Gandrandnah, Bhadrabéhuh, BhudZahganémih, Prab—
hétirthah, Avathésvarah (’), Viraaénah, Mahébhadrah, Dévasajsh a Adﬁita-_
virjah,

Deset kalpl je: 1. ABélekjam, zdkaz nosit roucho. 2. Auddééikam, gidksy
pEijimat vdci, které byly pFipraveny pro sddbua. 3. Sajlétaram, dvandct
v3cel, kteréd jsou mnichovi zakdzdny, nﬁleﬁeji-lijmnjiteli updsraje. 4.R4d%a-
pindam, vici, kteréd jsou mnichovi zakdzdny, ndlefejf-1i krdli. 5. Krtikar-_
ma, na¥fzeni, Ze se mladB{ sddhu musi poklonit stariimu s Ze se 3édhvi

pusi poklonit ka¥dému mnichu, hy% i byl mnohem mlads{ neZ ona. 6. Mahdvra-
téni, velké sliby mnichf, kterjch je pro mnmichy prvnfhe a poslednfho tir-
thamkars pdt, pro ostatni Ety¥i. 7. Dijéﬁyam, poFad( mnich® podle std¥{.
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687}

688)

689)

690}

691)

692}

693}
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8. Pratikramagam, zpovEd dvakrdt dennd bez ohledu na to, 2da se mhich do-—
pustil n® jakdho h¥{chu nebe ne. 9, Mdsah, pPedpisy o tom, jak dlouho

sui mnich Alft na tém¥e mist¥. 10. ?argu§anam, pFedpisy o tom, jak ztrd-
vit dobu del¥d.

Saptati-data-sthdna-prakaranam, 228.

Saptati~Sata-sthdne~prakaranam, 289, 290 a Uhtarddhjajana-siitram, XXIII,
26,

Praharah Je jedna ¥tvrtine dne nebo noci, hlfdka. BSest praharii je tedy
dva dny a dvd neei &ili ZtyP¥icet osm hodin.

0 nich Trifadti-Saldke-purufa-Zeritram, I, 6.

Toto LiZeni je vérnim\obrazem indickfch poh¥bi vzdengeh osdbnosti, zejmé—
na krdld. DEinistické spisy tu anachronisticky p¥endZejf tyto zvyky 1 do
dob %ivota tirthamkerd.

Myticky Eivotopis REabhdv podle Evétdmbarské tradice, ale velmi strudny,
obssmhuje Ealpsstutram, 204-228 (anglicky pPeklad v S.B.E. vol., XXII, str.
281-285). Vice podrobrostl, zejména o pFedchozich ¥ivotech RSabhovich a
o jeho d¥tech poddvd Satrundﬁaja—méhétmgam v kap., III-VI, (Srovnej J.Bar-
gess, Seirunjays Mehatmyam, A Contribution to the History of the Jainas

by Frofessor Albert Weber; Indian Antiquary, vol. XXX, Bowmbay 1901, str.
247+-2B0)) JeltE podrobniji poddvd Svétdmbarské bvdje o REabhovi DZambudvi-
pa-pradindptih, 29-33, a k tomu pii{siulejlcl{ komentd# S4ntidandriv. Wej~
obB{rn¥ji viak poddvd bidje o R&abhovi digambarské Ldipurégam.

PomSrnd poidni zpracovdni Evétdmbarskich bij{l o RBabhovi je v Héma¥andro-
v Triéa§ti-saléka-puruéahéarixram, y 1-3, 6, V této podobd je bdje

o Rﬁahhovi bEZnd mezi nyndiSimi svétémbary, t¥etraZfe oplyvd mnschronismy =
umélimi vztahy k hinduistickym bdjim, které nelze vidy organicky vwysv&t~
1it.

Kbégalah se nazfvale v starjch dobdch krajina v severovfchodni 34s+i pfed—
ni Indie, shodujici se v hrubjch rysech s pozd&ji3im Oudhem. Hlavni mZsto
bylo Ajdédjd, leffci na p¥{tokun Peky Gangy 2 levého b¥ehu, gvaném ve staro-
v&ku Gharghard, nynf{ Gogri.

To jeou soﬁivézdi tzv;'mésiﬁniho _zviFetniku {lundrnfho zodiaku), ktery jJe
v indické geptronomii stsrﬁi nef aluneéni zvifetnik, ktery se dostal do
Indie =z Recka, pravdépodobné teprve 55u§ash§-§ A exandrovou vypravnu. -
Uttarddsd4dnd se shoduje p¥ivliZnd s hwézdami(? a ?‘souhvézdi Stfelce _
(Sagittariue). Souhv&zd{ AbhidZit se sestdvd ze t¥{ hvd2d, ze kterfch nej-

v§zna¥ng j31- je 'vc Lyrae.
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634) O ¥ulakarech srovnej Dﬁamhudvipa-pradﬁnéptih, 28. Bdbhih = jeho syn Rﬁabw
hah jaou gndmi 1 hinduistiokému vdjealovi, Srovnej Viﬁnupurénam, II, 1,
13-32 (v bombejském vyddni Kbémarddie Srikrﬁnadése) Sri Vénkatéivara=-
Jantrdlajah (str. 77/2 - 78/1). Ye Wilsonovd angliokdém prekladu str. 162~
163, v snglickém p¥Fekladu Duttovd, Caleutta 1912, str. 114-115. Srovnej -
té%Z J, Burgess, Papers on Satruniasya and the Jains, Indian Antiquary, II,
Bombay 1873, str. 135/1.

695) PPepolitdno na néd¥ po¥etn{ zpisob %o Xinf{ p8t set devadesét dva triliocay
Sest set FtyPicet tisfc biliond let.

696) Fodle kosmologickjch d¥inistickyeh bsjich v zdpadni B4sti Mehdvidéhu.

697) 0d toho se zdd 1 jaho jméno bft odvozeno a mdlo by tedy'sprévné znit
hamkara, _Jek ge zdé, naavédéuje pivodni sou71ai8;ti dﬁinismu 8 - onim nﬁbo*
éenstvim, ze kterého se vyvinul také Sivaismus, v 'nEm¥ bfk Nandi je po-
svdtnym zvifatem S$ivovym. Tuto domnénku potvrzuje také, Ze kultni d¥intas-
tickd mista jsou vdtZinou phvodni posvdind mfeta Sivaistickd, jako nap¥.
hora Abd, Girndr & j.

698)- B4ji o Bharatovi vypravuje podle &vétdmbarského poddn{ nejobB{rndji D¥em-—
hudvipa-pradénéptih, 67~70 a Séndiéandr&v komantér k tomuto nf gtu; ddle
Triﬁaétl-aalékaﬁpuruéa-ﬁaritram, I, 4. BéXterd tdsti bdje obsghuje také
Satrundﬁajaeméhétmaam ne rozlidnyeh mistech (I, 60; III, 65-67; =zvi&zts
vBak kapitola 1V~VI).

Tate bdje se jiZ. naprosto 1id{ od hinduistické bdje o Bharatovi, jak ji
nap¥. vypravule Viégupgré§am, 11, 13.

699} Bdji o Bdhubelim nejpodrobn¥ji poddvd Hémaandrove Triéaéti-saléka-puruéa~
taritrem, I, 5, Ucta Bdhubaliho se nejvice ujala mezi. digambary, v jejichZ
purénech ‘jsou poddny rozlidné tvary pivodni povésti Digambarové také ng-
3f samostatny bisnicky éivitopis tohoto gvitce v sanskrtu, Vdhuvali-Zg-
‘ritram.

700) Nirvédnam REabhove popisuje Satrund¥aja-midhdtmjam, VI, 17n, neaminuje se
vEak nlkde, Ze by AZtepad a éatrundﬁaaah byly téz hora. Proto se zdd, Ze
spojen{ obou mist je teprve novodobého plvodu, Hora Satrundﬁajah leZi
poblii nésta Pélitény, ve vjchodni Z4sti pdloostrova Kéthlavé&u._Pro pa~-
pis tohoto pcsvétného nfsta dZinistl srovanej J. Burgesa, Papera on Satrun~
jaya and the Jains, V, Satrunjaya BEill. Indian Antiguary, vol. IT, Bombay
1873, str. 354=-357.
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701}

702)

7031}

704)

705)

706}

707}

768)

Zd4 se, Ze ji¥ Rev. Dr. J., Stevenson ve svém, jinsk velml Gpathném pfekla*
du Kalpastitra {(The Ealpa Satra and Nava Tatva, twe works illustrative

of lLhe Jain Religion and Philosophy. Translated from the Mdgzadhi. With

gn appernix containing remarks on the ilanguage of the original. By the
Rev. J. Stevenson, D.D., V.P., Ro 4. 5. London, 1848), dob¥e pochopil vff'
znan dZinistické bdje o REabhovi, poklddeje ho (v Gvodu str. XV a XVI =
ddle str. 99) za idedlinfho zakladatele pdboZenstvi, jeho# skutednfm sakla-
datelen byl Pérévag, nevo snad jeho p¥edchiidce Némih,

Pravddpodobng ﬁéje o REabhovi p¥edastavuje zbytky zkazek z onSch praddv-—
nfch dob, které jsou neproniknutelnd pro historické biddni, a kisré se
obrdZeji podobnymi bdjemi ve vBech ndboZenskfch Gtvarech, kterd v ondch
praddvngch dobdch povstaly ze spoledného zdkladu. Proto myalfim, ¥e podob-
nost dZinietickfch a hinduistickfch bdjf, zejména s8ivaistickych, je pl-
vodni = ¥e nen{ vnesena do diiniatickjch ba3{ teprve pomdEji, aby tak byl
d4Zinismus vaunut do historie BEndratsvarsi.

Slove néthah, které pivodnd znamenalo "Ato3iBt3", potom “ochrdnce®, “pdn®,
fylddce” pfidévaji dZinisté ke viem jménim tirthaﬂkarﬁ, Pro jednoduchoet
v daliBip uvddim pravideln§ jména tirthamkar& bez $ohoto p¥fdomku.

Podrobné Zivotopianou bdji o Ad%itovi poddvd Tri§a§§i—aaléka~puru§aQEari-
tram, 1I, 1=3 & 6.

Rﬁhigi je"aouhvézdi, které se sklddd z p&ti hvEzd, z nichZ nejviznadndjzsi
je Aldebaran { O Teauri).

Souhv&zdi, sestdvajic{ se ze dvou hvdzd, 2z nichZ hlavnf je hvézdagJ-Stfel»
ce (Sagittarius).

Jeho myticky Zivotopis nejpodrqbnéji poddvé Triﬁaﬁ§1—éaléka-puru§a-ﬁarij
tram, III, 1.

Béji o jeko Zivot# nejpodrobndjli poddvd Triéaﬁ?inéaléka-puxuﬁa-éaritram,
IT1I, 2.

Souhvdizdi, které se sestdvd ze ¥ity¥ hvézd, z nich% nejvizna¥nd j8{ je jedna
z hvizd BliZenct (Gemini).

K411x4 gnamend "Sernd bohyn&". Je to jméno hroznéd praindické bohynd, Ite-
ré byvaly kondny krvevé i lidské ob8ti, a kterd od praddvna byla v utzké

‘Bouvislosti s postavou "Velikého boha™, ”Mahédévag". V posdgjEim hinduismu

splymula s rozlidngmi jingmi boZstvy a je uctivdna jsko jedna z unohfch
podobsmanZelky boha Sivy, JjenZ je podrijStSny Mahddévah,
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709} Podrobnecu béji_podévé Triéaé?i—salékaﬂpu:uﬁa—ﬁaritram,'III, 3.
710) Seatdvd se = p8ii hvdzd, z nich?® je hiavnl Regulus (Leonis).
711) Ptdk z ¥eledi bahndkd, Charadrius.
712) Jind podoba bohyng, uvedené v pozndmce TO08.
713} O n&m TrifeBlti-Saldka-purudas-daritram, III, 4.

714) Hlavnl mEsto zem& gzvand Vatsal. Stdvalo na b¥Fchu ¥Fehy Gaﬁgy; ponli%E ny-
ngjsfho m@sta XKosam, asi 50 km protli toku od Alldhdbddu.

715% Je to jédiné hv&zda, kterou nazfvdme Spica {OCvirginia).

716) Toto jméno znamend "Sernd® a je to pravd¥podobn¥ zase jenom jimd pododba
hohyné jak bylo uvedeno v pozn. 708.

717) Tridesti-saldke-purusa-Saritram, III, 5.

718) Souhvézdi, sestdvajicl se ze Bty?P hvdzd, z nichZ Je hlswvnf{ hvdzde ¢ Vah
(Libra). Jiné dfleZité hvdzdy v ndm Jsou o€ , X Vah,

719) TriZedti-Saldka-puruBe~Zaritram, III, 6.

?20) Sxuping #tyd nvizd, z nichZ je hlgvef ¢ Stfira (Scorpio).

721} TriBedti-Saldka~-puruda-Zeritren, III, 7.

722) Souhvdzd{ jedendcti hvdzd, = nich?® je hlavnf £ Stira (Scerpio).
723) TriZadti-Seidka-puruSa-laritram, III, B.

724) Tri§a§§i=éaléka—puruéa—éaritiaﬁ, iv, 1.

725} Skupifia tHL bvEzd, z nichZ hlaval je hv¥zda Aldir (O Aduile, Orla).
?26}-Triéaé?iwéaléka*puruéa-Earitram9 IV, 2.

727} Nyndjsi m¥sto Bhagalpur na Fece Ganze v Bengdlsku.

728) Skupina jednoho sta hvézd, z nich¥ vyznadnd j51 je A Vodnd¥e {Aquarius).
729} Tri¥efti-S$aldke-purvla~Zaritrem, IV, 3.
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730}
731}
732)
733)
734)

735)

7386)

737}

738}

T39)

“T40)

741)
142)

T43)

- 265 =
Higvn{ mZsto Goemf Pgﬁéélﬁ,'nynésﬁi Rohilkhand.
TrifaBbi~saldka~purua-Saritram, IV, 4.
Skupina t¥iceti dvou hv8zd, 2z nichZ hlavni jo souhvézd{ Ryb {Pisces),
Trifafti-Saldke~puruda-Saritram; IV, 5.
Skupira t¥{ hv3z4, z nichi nejviznadndis{ Je:JNRaka {Cancer).

Digambarskd poddnf uvddi jesko jeho znak palcdt (vadéra—dandah), tio:kyj

8 tréfeimi hFeby.

Trifafti-Seldka-puruda-Saritram, V, 1-5.

Podle indické povisti to bylo-mﬁﬁto,'zalozené Hastinem, jednf{m z Bharato-
v§ch potomki. Le¥elo pry na ganZském rameni, nyn{ zaniklém, asi 90 km na
peverovychod od anyndjifho Dillf.

Skupina 8 hvézd, toti% 35., 39. & 41. souhvdzdi Berana (Aries).

TriSadti-caldka-purule-Saritram, VI, 1.

Souzvizdf Ku¥dtka 3ili Plejedy. Indické souhvdzdi Z{t4d viak jen Hest hvdzd,
z nich® hlavn{ je Alkyoné { ’7 Tauri) .

Triéaé?i—éal&ka—puruﬁa—&aritram, ¥Ii, 2.

TrifZaditi-faldke-puruda—Zaritram, VI, 6.

Mithild byle hlavnf m3sto indické ¥ile zvané Vidéhah (nesmime smdZovat

s Mehdvidéhem kosmologickfon d¥inistickfch bdjif). v1déhah se rozklddal na

severovychod od Miégadhy, 8 zaujimal =si severni Jdst nyn§3§iho Bihdru =
pFilehlou 3dst Nepdlu (asi a% po nyn$jsi ¥eku Sun~kusi). Mithild ssma pry¥

'stdla ne témZe mistd, kde nyn{ stojf nepdlskd mEsto DZanskpur (26° 45 5,38,

36° Vv.d. 0d Gr.).

Methiird bylo hlavef m3sto F{Xe Edmsovy, do jeho# okolf klede hindnistickd
véie narozenf a mléﬂi KrEnovo. de to nyndj5i Matrd (Muttra) (do vyhldEent

negdvislosti), @nﬂs Op§t_Mathura v Uttarpradédi, asi 50 km na saverozépﬂﬂ,

od AgTrY-

Rozdil obou bajli Je tu znadny, & nelse rozhodnout, zda v dobdoh, kdy T¥TO
bdje vzalkly, a%inismus dostal se tak daleko na zdpad, jak le%f Mathird.
(vaﬁsti o SetrufdZaji a Girndru jsou mnohem pozddjif, jistd aZ z dob hod-
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T44)

745)

T48)

747}

748)

749)

750}

751)

752)

753)

Skupina t¥{ hvdzd, 2z nichZ nejvyznadni JE{ jsou X a {3 souhvdzdi Berasns
(Aries).

Tri¥e¥ti-faldka~-puruda-Saritram, VI, 7.

Vynikajicd mEsto v staré Mdgadsme, které leZelo poblil nynéjﬁiho RéddZgiru
v nyndj¥im Bihdru asi 70 ¥m na jihovfechod od Patny (staré Pdialiputry).
Kubdgara—nsgarem nebo Kuddgarapuram jsou jen jind jméns tého%Z mémta.

Slavaf kdatrijsky rod, kiery odvozuje svij pivod od Hariho, t3. od boha
Viﬁgua. Je to pravddpodobnd rod nedrijského pivodu, kulty Velkého Boha
mu v¥ak byly naprosto cizi,

TriZaéti-Saldka-purula-Saritram, VII, 11,

Kalpasﬁt:am, 170-183, & mhohem dbﬁirn§ji Trifafti-saldka~puruda~daritren,
VIII’ 'lo, 90 -1 12-

Toto jwéno zZnamend "MEsto boha slunce”. Nenf tir nie rozhodmuto, kdyZ
Jacobi ve svém pPekledu Kalpasttira {S5.B.E. XXII, str. 276, pozn. I.) pre-
vL:It is, of course, Krishana's town". Ovlem pozddjsi d3inistickd bdje
p¥imo nagyvajf Némiho rodiZté Dvdrakd. Naproti tomu Stevenson, nevime na
podklad¥ jeké tradice, tvrdi, Ze Sorijapur{ je nyndjEf mésto Agrd. Archeo-
logie spiZe svdd¥i pro poloostrov Kdthidvdd, kde byl kult boha Slunce
“V1AStE rozﬁifén, ovidem ne pro Dvédreku, nfbrZ spile pro ndkteré jiné etife-
disko kultu bohe slunce (nep¥. Pdtan 8ili Somndth).

Historii tohoto rodu poddvd také Satruhdfeja-méndtmjem, X, 236~237.

v éatrundiaaa—méhétmaam, XI1I, B83-172 se vypravuje jak se Krsnah se svymi
Zenami snaZfil vzbudit v Némiovi pohlarni vd%n& & nskonec Krﬁnah pry ele-—
gpoh pPimdl Némiaz, aby se o¥enil. Snatek byl uzav¥en, ale Némi? pry vibso
nikdy se svou manZelkou pohlavn& neobecoval.

Pokxl4ddm Némino %a gkutedného gakladatele dZinismu, kterf vyBel ze zdpad-
ni B4ati Indie, kde md1 p¥evebun kult boha Slunce, a kdyZ se ndjak seand-
mil s vychodnZji{im kultem Velikého Boha, v nEm¥ mél vynikajlicf misto
aaketismus, vytvoFil nové néhoﬁenstvi které m¥lo v podstatd vSechny rysy
pozdZjfiho dEinjenmu.

HEistorickd dats o tomto zekladateli dZinismu se newchovala, a zbylo pouhéd
vidomi, Ze slouwfil prvky Jjinak dvou naprosto cizorodych adboZenstvi,

v novy ndboZensky Gtvar, kter§ odlou¥il. tplas od ondch ndboZenstvi, na
nichZ je vybudoval, zejména od vidnuismu. Na tyto skrovné znalosti Né—
wiova Zivota byly hodné pozdé potom navdSeny rozlifné hindulstické baje,
aby se tak jeksi mna souvislost a rozdily dokumentovaly. ?éravah pak asi
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754)

755)

756)

757)

758)

759)

760)
761)

762)

reformoval Némiovo ndboZenstv{ hlavnd po formdln{ strdance. A teprve Ma-
bdvirlv Zivotopis se stael amsi zdkladem, podle n3ho¥ byly zpracovdny my-—
tické %ivotopisy vech pFedchozich tirthamkari.

Nejménd mytického obsshuje Zivotopis Pdreviv, je# je zaechovén v Ealpa—
sut¥e, 14§?169. Nejvice mytickych podrobnosti majl rosli¥nd digambarskd
purdna, jako nap¥. Pdréve-purdns. Jaksi st¥ed pFedstavuje svétdmbarskd
tradice asi 10, - 11l. stol., n.l,.,,; jejim% ohlasem je 2. a 4. sarga? de=
vdtého parve Héma¥endrova Trlﬁaéti—saléka-puruéawéaritram, IX, 2-4. Ovidenm
podrobnosti, jeZ Hémaéanarah podévé v popisech ob¥adl, slaevnost{ a spo-
leZsnskfch uddlosti jsou obvyklé jeho snachroniasmy, ktsré nesmi bFs pﬁs-
ndfeny do 9. mebo 8. stol. p¥.n.l.

Dobré, staré Svétdmbarské prameny uvdddii jako Pdrsvovo rodi¥td pouze
Bendres, a neuvddd3jl bliZe mfsto, kde se v Bendresu nerodil. Fyn{ se obec—
nd i u Svétdmbart poklddd #tvr¥ Bhéllipura za jeho rodiZts.

Indové si pFedstavujl NWdgy jako obrovaké hady brejlovee, kiterym vBek sou~
Basnd pFiddvaji lidské t&lo.

Erislee Tomentosa.

Asi ve shod¥ s legendon o Jeho setkdn{ = kajfcnikem Rathem, trdpfeim ha-
da v ohni.

0 neistardi poddnf se opird, myslim, Zivoiopis Mahdviriv v Kalpéaﬁtfe
(p¥inadaritram} 1-148. Mytickf prvek v n&m nen{ tolik v popPedf, jako

v jinfch podobnfch Zivotopisech d¥ind, g vEiSina legenddrnich prvkd se
dd vyavétlit snahou dodat pomtavd poelednfho reformftora ndbvoZenstvli po-
podbny zdvoj nadp¥irozemosti, jako zahaloval pFedstavy poslednich d¥infi.
Asi ne stejném prameni jsou zalofeny digambaraké %ivotopisy, et samo-
statné, at v rozli%ngch purénech,'v celku JBou pak jeSt¥ zjednoduBensd j-
51 'ne¥ Evétdmbareké ElVﬂtopiay. Vedle digambarského Vardhaména—puréna
nejobﬁirn§3§£ YZivotopis posledniho tirthagkara je &vétdmbarsky Eivotopis
Triéaéti-saléka—puruﬁa~éaritram, X, 1-13 Z toho vlastnimu Zivotopisu
Vardhaménovu Jsou v¥pnovdny sargy 1-5 a2 13, kdeZto ostatnf jsou vinovény
%ivotopism osob, které se. vdnovaly svatému Zivotu Mehdvirovim viivem.

Skuping dvou hv&zd, z aichZ nlavnl je Denebole { 3 ILve, Leonis).

Areturus { ol Bootisl.

Tyto pPedchozi Zivoty nejpodrobndji popisuje Triéaé?i—éaléka-puruﬁa-
garitram, X, 1: éri—Mahévira—pﬁrva—bhava-vargahn
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EKalpasfitram (D¥inaSaritram) 2 nazfvd toto nebe Puphutiarc, £j. s&.: Pa¥-
pottarah. To je vBak jen jiné jméno t6%e nebesks ¥lBe.

B;gamharové toto pFemeseni zdrodku Vardhamdaova zavrhuji jakeo nesmyslné
P¥es to me zd4, ¥e tato bdje spodivd na nijakém historickém podklads.
Heni vylouBeno, Ze tu jde o podvrZendho syna, co¥ nebylo v kEetrijskfoh
rodindch grovns vzdenostf. Splie vEak myslim tu jde o projev zd5ti o ne-

_névisti, Je¥ v Bestém stoleti pF.a.l. jiZ ploou silou pldly mezi obdme

kastami.
Podrobod jsou popsiny tyto sny v KalpasitPe (D¥inalaritram) 33-46

Proto se Mahévirah v ndboZenskfch spisech také Iasto nazfvs Dﬁnétriputrah
"syn z rodu DEfatriki® (oviem v ned¥inistickfoh spisech); v pdlijekfch

buddhiatickjch spisech pek Ndtdputtd. V prdkriu se nazjvd jeho rod Hdja-
kulam. |

Eyn& jBEL Besarh.

0 Gééélovi, Jeho uleni & jeho pomsr k Mehdvirovi srovaej. A, ¥, Rudolf
Hosrnle, The Uvdsagadasdoc or the religious profession of an Uvdsage ex-~
pounded in the lectures being the seveénth Anga of the Jeins transiated
from the original Prdkrit by = . Vol. II, Translation Calcutia, 1888, str.
108, pozn. 253, = Appendix 1 a 2, str. 1-29.

Srovnaj Kelpasttram (Sthavirdvelf), I.
Ealpasitram {DZinafaritram}, 122.
dacobi v pfekladu Kalpasutra v S.B.E. XXII, atr. 266, pozn, 3., uvddf

domn¥nku, Ze snsd to byls tdZ kometa, kterd byle vigéna (podle Plinia)
v Recku po. bitvé u Salaminy. Hned vEsk tuto domnSnku zamf{td s poukszem

‘na rozdilny tvar hviézd v obou poddnfch. Podle Plinia méla hv&zda, viddni

v Recku, podobu robhu, kde¥to Kapasitram pravi,o EKdudrdtms, Ze m3la podobn
hromady popela. Mysiim, ¥e rozdil v podobdech tu neznamend mnoho, nebo¥
komety v rozlilnfch dobdch, vid¥né 2 rozliZnych mist, nemaji vidy stejnou
podobu. PPesvEd¥il jsem se o tom sdm v rcce 1910, kdyZ jeem byl na Cej-
lond. Tehdy bylo vidét snad obrovekou kometu na celém svEtd. Vid3l jesem -
Ji na Cejlond jake obroveké svitfcf t¥leso ne 24pednim obzoru, pokryva-
Jicl skoro Ztwvrt celédho nebe. Edybych ji byl m$l k n¥¥emu p¥irovnat, byl
bych ji asi nejapiBe pfirovnal k obrovskému stohu sldmy. Moji gzndm{, kte—
¥{ ji vid&li'v Evrop¥, vypravovali, Ze m¥la obvyklou podobu Zhavého j&d-
ra s chvosiem, kterou by byl snsdno ndkdo mohl pPirovnat k volskému rohu.:
Cstatng jsou takovdto lidovd pFirovndn{ vEdy jen pFidli¥nd a pemphbu se
brét doslovns. ' .
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Kalpasutram (DEonafaritram), 134-145.

T733 Héma&andrah uvdd{ jméns tirthamkarﬁ obou obdobf utsarpini ve avém alov-

774)

niku Ahhidhﬁna-éintémanih. Protoze alovnik HémaSgndiiiv Eerpd avli} slovni
materidl ze skutelnfch Bpiaﬁ, musl bF% jméns tEchto tirthamkarﬁ uvedend

¥ nSjakém sanskrtském spise. Ale nepadafiloiae ml ani zZa pomoel dZinia-

tickfoh mnichl nalézt v ndbo¥enské literatule nikde o nieh podrobn¥js{

Zprdvy, vyjma ovEem 4vd jméma, o mich bude jeEts znf{pnka. Viz nasledujfcd
pozpédmka,

Juéna tirthaskart minulého utsarpini joou uvedena v Héma¥androvi alovnf~-
ku v prvnl Sdsti (1.) ve verSfeh 50~52. Juéna budoucich ti{rthamkert tam-
té% I. 53-55.

4 fo Jjeltd ne v textu samém, nfbr¥% jen v komentd¥i SdndiZandrovd II, 40

- {x sttru 40).

775)

776)

7773

7781

779)

Salékah nebo 5aléké znamend pivodnd "t¥{ska™, "hdl¥i¥ka®, potom znamend
tyﬁinku, kterou si Indové - nanééeji mast (anﬁﬁanam, e¢ollyrium)} do oka, ne-
be podobné xyéinky, JimiZ se Zist! udi. Tyto ndstroje poklddajf Indové,
zrovaa jako ty fikeny, k nim% se jich u¥ivd, za naprostc nesbytné a proto.

ve slofenindch znamenaj{ tatoc slova vilbec n¥co naprosto nezbytného. Sald-

ka-puruSah Je tedy vlastn¥ nezbytn§ ¥lovdk, t). Flovdk, kterf se nutn¥
muaf yyskytnout v ka¥dém svitovdm obdobl v Bhardta-kiét¥e, & tim tedy

¥lovék znemenity, vyznaZny, a¥ o naprosto nemusi bjt Elovsk dobrf. EBa

naopak, alsspoR devdt z nich Jsecu bytosti vyslovend nepfételaké on§m dob-
rym bytostem.

Slovo samo Je slofeno g Zakram "kolo” a ge slovesného kausativnibho ko¥e-
ne "vartaja® otd¥et znamend tedy, "kdo oid3f kolem" {¥mkram vertajati).
Z toho je pak odvozen v¥yznam "Feditel svita®™, "svi¥tovliddce™.

Podle pdje mé nap¥. mendi SBMAVASAT/0AN ne% tirthamkarah. Ale md nap¥.
stejng jmko tirthamkarah 1808 E%aatnjeh gnameni na téle, Jeho matos se
zdd v okamZikn poEeti ate;nﬁ Jako matce tirthamkarovd ¥trndet snd, vE¥ti-
cioch Et3eti atd.

Jaksi vzorem mi¥e bft bdje o Bharatovi, jak ji poddvd Héma&andrah v Tri-
§aéti-aaléka~puxu§a-ﬁaritfe, I, 4., nebo bdje o Ssgaroei (tamtéi I, 4).

Bakrepud¥u popisuje Héma&andiag v Triﬁaﬁﬁi—éaléka-puruéa-Eaiitfa, I, 4,
41, 10-13.
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'Bharatay byl nejs%aréi syn prvafho tirthagkara tohoto sv&tového obdobi,

Rﬁabha; a prvni Eekravarti v tomto obdobl. Pozddji se z¥ekl svita, stal
ge dZinistickym mnichem & svého &asu dofel nxrvéna. Bdji o n¥m vypravu~
je Dévéndrah v komentiFi kk Uttarédhjaaana-sutru, XVIII, 34 a maochem ob=
f{rng ji Hémaﬁandrah v Tri§a§ti—saléka-puru§a—Earitfe, I, 4. Rozli%nd,
ngkdy dosti odchylné zpracovini tétoc bdje jsou skoro ve vlech diggmbar-
skfch purdnech. Bdji o Bharatovi s maohymi odliSnymi podrobnostmi poddvd
také Satrundéaja—méhétmjam, IV 2 V. (Srovnej té% J. Burgess, The Satrun—-
Jaya-Mghdtmyam. & contribution to the History of the Jainas by Professor
Albert Weber. Indian Antiguary, XXX, Bombay 13901, astr, 249.)

Sagarah byl vlddce v Ajddhji, mleds{ bratr druhého tirthemkara tohoto
svitového obdobi, Ad¥ita. Bdje ¢ n¥m je obsafena v Dévéndrovs komentAFi.

k Uttarédhg&jana-auﬁru, XVILI, 35. Mnockem obXrndji ji viek vypravuje Hé-
ma&andrah, v Triéaétm—saléka-puruﬁa—ﬁaritfe, II; 4-5. I v digambarské nf-
bozenske literatuPe jgou hojnéd zkasky o Eakravartinovi Sagarovi.

Teto bdje je Tozhodnd stegné zpracovidni bdjeslovné 1l4tky, jakd dyla zpra—

;covdna v eposech Mahdbhiratam a Rémdjenam. Nesouhlesim vEak ani s ndhle-
?dem Jdacobihe (v pPFekl, Uttarddhjiamjana-sitra v S.B.E. XLV, str. 85, pozn.
22.), %e je dZinistickd bdje znetvo¥eninou vyprevovdni, obsafendho v prvafm
?zpévu Réméjanam (The Kainas Legend seems to be a strangely distorted ver-—
;slon ¢f the .atory of Sagara told in the first bLook of the Ramayana}, ani
's ndhledenm Flckovjm {dosti opatrnd pronesenym v Eine jainistische Bearbei-~

tung der Sagara Sage. Inaugural Dissertation zur Erlengung der Dootorwlr—
de der philosophischen Fakultét der Christisn Albrechis Unlversiitit zu
Kiel, Kiel 1888, str. XX s XXI), Ze d¥inisiickd bdje o Sagarovi je spraco-

vdna pFimo re z4kladd obou velkfch indickych epeosll, zvli4dE+t¥ podle Mehdbhd-
iratam, Podle mého ndhledu jde tu o rbznd samostatnd zpracovdni, kiterd m¥-
;13 spolednou pPedlohu a této pPedloze je myslim dZinistické zpracovdnl =ze
vBech nejbliZe.

Byl syn Samudravid¥amje, krdle v Srdvdst{. Bdji vypravuje komentd# v Uita-
rédhjajena-stitTu, IVIII, 36 a k TriXadti-Seldka-purufe-faritrem, 1V, 6,

Syn Advaséna, krdle v Hastindpu¥e., Bdje o n3m je v komentd#i k Uttarddhjs=
jana~gitru XVIII, 37. Srovnej té% H. Jscobi, Ausgewdhlte Erzidhlungen in
Mahardsth»i, Leipzig 1886, str. 20n. He;podrobnéji ji viak poddvd Trifel-
ti—saléka-puruﬁa—Earitram, IV, To

Nékdy dyvd teké nazjvén Subhﬁmag. Bdji o nEm poddvd Triﬁ&éti—éaléka—puruﬁ-
ga~%aritram, VI, 4.
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Ngkteré prameny ho také nmzfvaeil Mahépadmah’ Byl piladsi bratf.?ignukumﬁra,
ktery se zs dvaedtého t{rthamkara, Hanisnyrata, stal diinistickfm maichem,

Brovne] komentd® k Uttarédhjajana—autru, XVIII, 41. Podrobnou bdii o ton

gakravartinovi md Tri§aﬁti-saléka—puruﬁa—&aritram, vi, 8. Jacobi (S.B.E.

XLV, str. 85, pozn. I.) ztotoinnje bdji 0 ném s hinduistickeu bdif o vis-
nuovi a Balim).

Byl synem krdle Mahdhariho z Kdmpilje. Srovne} komentd® k Uttarédhjajana—
sutru, XVIII, 42. Podrobnd bddje je v 1rlEa§ti-saléka-puruﬁa-éaritfe, ¥II,
12.

Syr Semudravidfaje, krdle v RédZagrze. Srovaej komentd¥ k Uttarddhjajana-
sutru, IVIII, 43. Pedrobnd tije je v Trifalti-saldka-puru¥a-Sarit¥e, VII,
3.

Brahmadatteh byl krdlem v Edmpilje {nyn¥3s{ EKampil, =sli 56 km sevarovj-
chodn® od Fathgadu) Bdste¥nd o n¥m b4ji poddvd Utterddhjejana~-siitram,
XIII, 2 nﬁkteré podrobnosti komentd® k této ¥dsti. Podrobnow b4 ji poddvd
Tri¥afiti-Saldka~puruSa~faritram, IX, 1.

Podle dZinistické bdje matka vdsulddvova, kdy%¥ sestoupi syn do Jjejiho lfins,
vid{ jen sedm snfi, v&5t{cich ¥t3st{. Vdsudévah mi jen 108 %fastnfch zna-
meni na svém t&ls, Podobnd i v jinfch ohledech se jevd véandévah.niiﬁi
nef Sakravarti.

Jejich jméns uvddi HémaZanirah ve slovniku Abhldhéna-éintémanih. II1,
359-360, Bdje o nich jsou roztroaﬁeny v dZinlstické ndboZenské i svitské
literatuie. I v TriﬁaﬁPiwaaléka—puruﬁa-éaritre jsou poriznu vafseny mezi
bdje o tirthegkarech a Bakravartinech, stejn¥ jako bdje o prativdsudévech
s balabhadrech, Jen dva z tdchto bdjeslovnfoh kruhd jmou podény soubornd.
PPedeviim to je bdje o Lakﬁmagoki, Rﬁvagori & RédmaZandrovi, kterou poddvd
Hémaﬁandrah v sedmém 2pSvu avého eposu. Proto se nikdy nazfvd tento zpdv
také ”diinistické Réméjanam“. Podobnd bdje ¢ Némiovi a Krénovi sdruZil
bdenik v osmém zpdvu, kde je zpracovdno mnolo bdji, je¥ Jaou gage pfedmd—
tem Mahébhﬁratam.

.Podle n¥ho me nazfvd starobylé, plvodnZ sivaistické, potom dZinistické

boZi¥t& na ho¥e Abn AEaléévaraP nebo AZalgarh. Siveistickou bdji vypravu-
je Arbuddé-méhdimjam. '
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